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SUNUS

Siyaset psikolojisi alaninda yapilan akademik ¢alismalar sosyal gercek-
ligi, insani, insan davranisini ve kararlarii anlamak bakiminda oldukca fay-
dal1 sonuglar dogurmaktadir. Disiplinin tarihi ¢ok eski olmamakla beraber,
farkli degerlendirme Olgiitleri esas alinarak diisiince tarihinin bilinen bas-
langicina kadar gotiirtilebilir. Ancak modern psikoloji alaninda yapilan kar-
magik calismalarin sundugu verilerden yararlanarak siyasal olan1 anlamak,
acgiklamak ve gelecege dair tahminlerde bulunmak miimkiindtir.

Tiirkiye’de gorece yeni olarak degerlendirilebilecek siyaset psikolojisi
alanindaki ¢alismalarin derinlik kazanmas1 gerektigi aciktir. Anilan bu ih-
tiyaca ciizi bir cevap olarak son yillarda yiiriitiilen siyaset psikoloji ¢alisma-
lar1 gortiniir olmaya baglamistir. Bu ¢alismalardan biri olan politik psikoloji
sempozyumlarinda yiiriitiilen calismalar, sunulan tebligler ve tartismalarin
miithim bir iirtinii olan kitap ¢alismalar: yeni ¢abalar1 cesaretlendirecektir.

Bu ihtiyagtan hareketle diizenlenen II. Politik Psikoloji Sempozyumu,
“Demokrasi ve Etkin Yurttaglik” ana temast etrafinda 24-25 Ekim 2024 tarih-
lerinde Istanbul Medeniyet Universitesi ev sahipliginde gerceklestirilmistir.
Sempozyumda demokratiklesme siirecinde siyasi tutumlarin evrimi, demok-
ratik yonetim bicimlerinin birey ve toplum psikolojisi iizerindeki etkileri,
yurttaslik bilincinin toplumda koklesmesi icin yapilmasi gerekenler gibi pek
¢ok konu ele alinmustir. 13 oturumdan olusan sempozyumda farkl disiplin-
ler iizerine ¢alisan arastirmacilar tarafindan toplam 40 sunum yapilmistir.

Sempozyumda “Demokrasi ve Etkin Yurttaslik” temasinin secilme nede-
ni, demokratik siireglerin yalnizca kurumsal yapilarla degil, bireylerin igsel
psikolojik dinamikleriyle de anlasilmasima duyulan bilimsel ihtiyac1 vurgu-
lamak olmustur. Demokrasi, siyaset psikolojisinin mercek altina aldig1 temel
olgulardan biridir. Ciinkii demokratik siireglerin isleyisi, yalmizca hukuksal
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ve kurumsal diizenlemelere degil, bireylerin zihnindeki alg1, tutum ve karar
mekanizmalarina da dayanmaktadir. Bu baglamda siyaset psikolojisi, yurt-
taslarin siyasi aktorlere ve kurumlara yonelik giiven diizeylerini, kamusal
meseleler hakkindaki duygu ve diistincelerini, bireysel ve toplu karar verme
stireclerindeki tercihler ile risk algilarini inceler. Demokratik katilimin niceli-
gi ve niteligi; secim davranislari, kamuoyu tutumlari, oy verme motivasyon-
lar1 gibi psikolojik degiskenlere bagli olarak cesitlenir. Dolayisiyla demokra-
tik mesruiyetin giiclendirilmesi ve siyasi karar siireglerinin etkin kilinmasi,
bu i¢sel dinamiklerin anlasilmasina ve yonlendirici stratejilerin gelistirilme-
sine baghdar.

Etkin yurttaslik ise bireyin kamusal alana katilim1 ve toplumsal sorum-
luluk bilincinin somutlagmis halidir. Siyaset psikolojisi, bireylerin kendileri-
ni topluluk i¢inde ne dl¢iide yetkin hissettiklerini, kolektif eylemlere katilma
arzularm, sivil inisiyatifler ve sosyal hareketler igindeki duygusal baglilik-
larin1 mercek altina alir. Bu yaklasim, yalnizca oy verme gibi se¢im siirecine
odaklanmakla kalmaz; goniillii calismalardan toplumsal dayanismaya, inter-
net tabanl politik katilimdan yerel karar alma mekanizmalarina dek genisle-
yen yelpazedeki etkilesimleri de kapsar. Etkin yurttashgin yayginlasmasi ve
suirdiiriilebilir kilinmas, bireylerin politik 6z-yeterlik duygusunun gii¢lendi-
rilmesi ve ortak degerler etrafinda orgiitlenme becerilerinin gelistirilmesiyle
miimkiind{ir.

Bu kitap, sempozyumun ardindan gonderilen tam metinlerden olugsmak-
tadir. Demokrasi ve etkin yurttaslik kavramlarinin disiplinler aras1 bir yakla-
simla ele alind1g1 bu metinler, titiz bir hakemlik siirecinden gegirildikten sonra
bu kitapta toplanmus ve ti¢ ayr1 baslik altinda gruplandirilmistir. “Demokrasi
ve Etkin Yurttaslik Baglaminda Teorik Tartismalar ve Yaklasimlar” baglik-
I1 birinci boliimde, demokrasi ve yurttaslik kavramlarini daha ¢ok kavram-
sal boyutlariyla ele alan makaleler bulunmaktadir. “Demokrasi ve Etkin
Yurttaslik Baglaminda Vaka Calismalar1” baslikli ikinci béliimde nitel ve ni-
cel vaka analizleri igeren makaleler yer almaktadir. “Ideolojiler Baglaminda
Demokrasi ve Etkin Yurttaglik baslikli” ti¢iincii boliimde bulunan ¢alismalar
ise ideolojilerin demokratik stiregleri ve bir birey olarak yurttas: nasil etkile-
digini teorik ve pratik yonleriyle incelemektedir.

Degerli ¢calismalari ile bu kitaba katkida bulunan biitiin arastirmacilara,
kitabin hazirlanma siirecinde emegi gecen editor ekibine ve Cizgi Yaymevi'ne
tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Alim YILMAZ

istanbul Medeniyet Universitesi
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Girig

Her yurttasin siyasette esit pay alma hakk: vardir. Yurttasin kim oldugu
veya siyasetin ne olduguna dair farkli kavrayislar olsa da, tiim demokrasi
kuramlarinda ortak olan varsayim, yurttaslarin esitligine vurgu yapan bu
onermedir. Her ne kadar bu 6nermenin dogruluk degeri tizerine modern
zamanlarda yurttaslar tarafindan siklikla diistintilmese de, siyasal mesele-
ler tizerine diisiinmek bu tarz normatif igerigi bulunan 6nermelerin dogasin
kesfederek neden bu 6nermelerin dogru kabul edildigini gormemize ve belki
de daha iyi onermelerde bulunmamiza yardime olur. Bu agidan yaklagil-
diginda, 21. yiizyilda siyaset tizerine diisiinmek basta belirtilen 6nerme ve
bu 6nermeye olan itimat nedeniyle — ki gorecegimiz {izere her zaman itimat
edilen bir 6nerme degildir bu — demokrasi ve yurttaslik tizerine diistinmeyi
de gerektirir. Kitaptaki tartismalara bir girizgah mahiyetindeki bu boliimde,
demokrasi ve yurttaglik kavramlarinin farkli baglamlarda farkli degerlerle
eslestirildigi gosterilmeye calisilacaktir. Bu eglestirmelerin de bu 6nermenin
dogruluk degerini saptamada farkli modeller ve tanimlamalar ortaya ¢ikar-
digindan, demokrasi ve yurttashk kavramlarinin hem deger yiiklii hem de
baglam duyarli kavramlar oldugu iddia edilecektir.

Kim Yonetmeli

Siyaset ve siyasal meseleler iizerine, en azindan Bat1 olarak tabir edilen
cografyalarda, diistintilmeye baglanmasindan bu yana siyasetin yonetimle
ilgili bir sey oldugu varsayimindan hareket edilmistir. Plato, siyaseti bir yo-
netim sanati olarak tanimlarken (Ferrari, 2003), aslinda ‘kim yonetmeli’ soru-
sunun bir tiirevi olarak ‘adalet nedir’ sorusuna bir cevap artyordu. Onun bu

" Dr. Ogr. Uyesi. Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimii, malik.yauvz@
medeniyet.edu.tr ORCID No: 0000-0002-6580-2093
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soruya verdigi cevap 21. yiizyilda yasayan biri igin oldukga siradis1 goriile-
bilir ancak o aklini kullanan ve hakiki varligin dogasini bilenlerin yonetmesi
gerektigi distiniiyor ve halkin kahir ekseriyetinin bu kapsamda olmadigin-
dan yonetime dahil edilmesinin adil olmadigini ortaya koymaya calisiyordu.
Bu baglamda Plato her yurttasin siyasettte esit pay alma hakk: vardir dnermesine
siddetle kars1 ¢ikiyor, esit olmayanlara esit muamele yapilmasi ve esit yetki
ile sorumluluklar verilmesinin adil olmadigini1 diisiiniiyordu. Dolayisiyla,
Plato orneginde de gordiiglimiiz lizere, siyaset iizerine diisiiniirken adalet
ve esitlige dair varsayimlar bizim genelde kim yonetmeli sorusuna, 6zelde
ise demokrasiye dair fikirlerimize rehberlik etmektedir.

Insanin dogas1 geregi mutluluk pesinde kosan bir varlik oldugunu ve
mutlu olmak i¢in adil bir sehir-devletinde yasanilmasi gerektigini diisiinen
Aristo da farkli nedenlerden otiirii demokrasiye elestiriler getirmistir. O
yurttaghgin aslinda yonetime aktif bir bigimde katilmaktan ziyade erdemli
yonetimin faydalarini paylasmak oldugunu diistiniiyordu (Roberts ve Sutch,
2012: 61). Bu nedenle, kim yonetmeli sorusuna verilecek ideal yanitin yonete-
nin tek bir kisi, belli sayida azinlik veya cogunluk olmasindan ziyade erdemli
olan kim ya da kimler ise onun yonetmesi oldugunu savunuyordu. Aristo,
ortak yarar degerini de, kim yonetmeli sorusunun cevabina ikinci bir olgiit
olarak ekleyerek yonetim bigimlerini ve yurttaghigi buna gore degerlendir-
mistir. Bu anlayisa gore, hem yoneten hem de yonetilenlerin ortak yararmna
hizmet edecek politikalar: belirleyecek ve uygulayacak olan erdemli yurttas
sayist kim yOnetmeli sorusuna verilecek cevabin temelini olusturuacaktir.
Her ne kadar her yurttasin siyasettte esit pay alma hakki vardir onermesinin dog-
ruluk degerini yurttaslarin erdemli olmas1 kosuluna baglasa da, daha sonra
gorecegimiz lizere, bu yaklasim modern zamanda liberal demokrasinin libe-
ral gelenek igerisinden bir elestirisi olan miizakereci demokrasi modelinin

temellerini olusturmustur.

Yonetime Kim Katilmali

Antik donemde demokrasiye yonelik egitimsiz yiginlarin yonetimi sek-
lindeki olumsuz tavir, Aydinlanma ile birlikte insanin rasyonel kapasitele-
rine olan inancin artmasiyla, her yurttasin siyasettte esit pay alma hakk: vardir
onermesinin dogruluk degerinin siyaset diisiincesi uftkunda yeniden belir-
mesini saglamistir. Bireylerin 6zgiir ve esit ahlaki failler oldugu gortisti, 17.
ylizyil itibariyle ayni zamanda iktidarin da herkes tarafindan onaylanmasi
gereken bir sey olarak ve dolayisiyla demokrasinin de bireylerin devlet gii-
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ciinii kontrol edebilecegi bir arag olarak kavramsallastirilmasina zemin ha-
zirlamistir (Chambers, 2012: 86; Heywood, 2014: 282). Bu da ‘kim yonetmeli’
sorusunun ‘yonetime kim(ler) katilmali” sorusunu da igerimleyecek sekilde
yeniden diisiiniilmesine yol agmistir. Klasik demokrasi anlayisi halkin yo-
netime dogrudan ve stirekli olarak katilimini ifade etmektedir (Heywood,
2014: 274). Yani, ‘kim yOonetmeli’ sorusuna dogrudan demokrasi modelinin
yanit1 halk iken, ‘yonetime kim(ler) katilmali” sorusunun yanit: ise “herkese
toplumun tam ve esit {iyesi olarak siyasal meselelerde pay verme” (Marshall,
1949) seklini almaktadir. Ancak, bu asamaya gelindikten sonra demokrasi
tizerine ortaya pek ¢ok farkli tanimlama ve yaklasim ortaya ¢ikmustir.

Demokrasiye dair fikirlerin yolculugu aslinda siyasal diisiincenin yolcu-
lugu gibi, insanlarin pratikte karsilasti$1 sorunlar1 soyut asamaya tasimasi,
kavramsallagtirarak pratik diinyadaki soruna dair genel bir ¢6ziim tiretmesi
ve bu soyut ¢6ziimii tekrar siyasetin araglari ile pratige yoneltmesi seklinde-
dir (Collingwood, 1992). Antik donemde demokrasi ile yonetilen Atina’da
karsilasilan sorunlara kars: gelistirilen diisiinceler, demokraside dogrudan
modelin reddi yoniinde gelisse de, modern donemde demokrasi iizerine dii-
stinceler bireylerin ahlaki olarak esit birer 6zgiir fail oldugu varsayim ile
eslestirilince, demokrasinin gerekgelendirilmesinde temsili model, koruyucu
model ve miizakereci modeli ortaya ¢ikarmustir. 19. yilizyilda dogal haklar
teorisi ve faydacilik teorisinin etkisiyle, koruyucu demokrasi modeli smnirl
ve dolayli bir yonetim bicimi olarak bireyin devlet karsisinda haklarmin ko-
runmasi i¢in sinirli ve hesap verebilir bir hiikiimet idealini demokrasi ideali
ile eslestirmeye ¢alismistir.

20. ylizyila gelindiginde demokrasiler ¢cogunlukla, siyasetcilerin halki
temsil ederek, onlar adina hareket ettiklerini varsayan temsili demokrasi
modeline dayaniyordu (Heywood, 2014: 271). Temsili model dogrudan de-
mokrasinin ya da katilimcir demokrasinin ayr1 bir profosyonel yonetici sini-
fin yoklugunda yurttaslarin kendi kendisini yonetmesi fikrini benimsemez
(Chambers, 2012). Aksine, temsili demokrasi her bir yurttasin devlet islerine
katilmasimi gerektirmeden, halkin egemenliginin muhafaza edildigi, hiikii-
met islerinin halkin iradesine uygun olarak yasama, yiiriitme ve yarg: fa-
aliyetlerini tistlenen temsilciler aracilifiyla yapildigr modeldir (Heywood,
2014). Dogrudan demokrasinin karsilastig1 yiginlarin tiranlig: elestirisi, tem-
sili demokrasi modelinde bu ara profosyonel yonetici smif araciligiyla sa-
vusturulmaya calisilmistir. Ayni zamanda temsili demokrasi, devletin saf ve
yalin bir haline, yani birbirini taniyan kiiglik 6lgekli topluluklar i¢in uygun
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olan dogrudan demokrasi modeliyle karsilagtirildiginda, devletin karma-
siklastig1 ve biiylidiigii modern zamanlar icin daha uygun bir model olarak
belirmektedir. Yani, modern baglamda, siyasal organizasyon baglamu ile yti-
celtilen degerlerin eslesmesi farkli bir demokrasi modelinin dogusuna imkan
tanimugtir.

Temsili demokrasi, ‘kim yonetmeli” sorusunun ‘kimler y&netime katil-
mali” sorusunu da igerdigi diisiincesine dayanarak, siyaseti yonetmekten
daha genis bir kavramsallagtirma ile ele alan ve siyasetin nihai amacinin yo6-
netmek ve kamu politikas1 olusturmak oldugunu belirten siyaset tanimlama-
styla (Peters, 2004: 23) uyum igerisindedir. Bu model politika gelistirme sii-
reglerini araci yonetici sinif ve kurumlar ile yiirtitmeyi 6ngormiistiir. Temsili
demokrasi modeli; siyaset bu sekilde kavramsallastirildiginda, oy merkezli
bir model olarak sekillenir, ki sandikta ne oldugu bu modelin savunuculari-
nin odaklandig1 husustur. Lipset’in tanimiyla temsili demokrasi “yOnetenleri
degistirmek icin diizenli anayasal firsatlar sunan bir siyasi sistem ve niifusun
miimkiin olan en genis kesiminin siyasi makamlar icin yarisan adaylar ara-
sindan se¢im yaparak onemli kararlar1 etkilemesine izin veren bir toplumsal
mekanizmadir” (Lipset, 1960: 45). Temsili demokrasi modeli, yurttas ile yo-
neten arasinda bir ayrima gider.

Temsili demokrasi modeli mesru iktidarin yurttaslarin elinde kalmasi
gerektigi fikrinden 6diin vermez. Bunun yaninda, “her biri kendilerini se-
¢en insanlara karst sorumlu olan ancak onlar tarafindan tamamen kontrol
edilmeyen profesyonel karar vericilerden olusan bir kademeyi” yurttaglarin
tizerine yerlestirerek, “karar verme yetkisini tam zamanl olarak bu konular
hakkinda diisiinmekle gorevli insanlarin eline verir” (Chambers, 2012: 87).
Temsili demokrasinin savunucularindan Mill'e gore de “se¢menler secimle
kendilerinden daha iyi egitim almis ve genis tecriibesi olan kavrayis sahibi
uzman adaylari, yani kendi goriislerini yansitacak kisileri degil bilakis ken-
di adlarma hakimane eylemde bulunacak siyasetgileri isterler” (Heywood,
2014: 288). Bu husus gevre politikalari, egitim politikalari, ekonomi politika-
lar1, gtivenlik politikalari, saglik politikalar: gibi karmasik ve uzmanlik bilgi-
si gerektiren konularda, hangi uzmanin kendisini temsil edecegini belirleme
hakkini yurttaslara vererek, yiginlarin tiranlig1 elestirisine kars1 bir savunma
hatt1 olusturmaktadir. Her yurttasin siyasettte esit pay alma hakki vardir Snermesi
temsili demokrasi modelinde karar alma mekanizmalarinda politika belirle-
mek i¢in gliciin esit dagitilmasindan ziyade, siyasal meselelerde toplum esit
bir iiyesi olarak yurttaslara temsilde pay verme olarak yorumlanmaktadir.



Demokrasi ve Yurttaghgi 21. Yiizyilda Yeniden Diigiinmek / Mesut Malik Yavuz

Yurttagslar Yonetime Nasil Katilmali

20. yiizyilin son on yilinda ve 21. yiizyil baslarinda ise miizakereci de-
mokrasi modeli 6n plana ¢ikmistir. Temsili demokrasi modeli “diizenli 6zgiir
secimler, anayasal denge ve fren mekanizmalar1 gibi kurumlarin varligim
saglamaya” odaklanirken, miizakereci demokrasi modeli politika gelistirme
siirecindeki miizakerelere dikkat ¢ceker ve demokrasiyi “belirli bir kurumlar
biitiinii olarak degil, politikalar ve yasalar hakkinda kolektif bir miizakere
siireci” olarak anlamamiz gerektigini vurgularlar (Chambers, 2012: 91). Bu
modeli savunan diisiiniirler, “dikkatlerini artik sandik basinda neler olup
bittiginden ¢ok, sivil toplumun kamusal tartismalarinda neler olup bittigi-
ne yoneltmektedirler” (Kymlicka, 2006: 406). Miizakereci demokrasi mode-
li, yurttaglik kavrami ile yonetisim diistincesini eslestirmekle birlikte, ortak
yarar degerini tekrar giindeme getirerek, demokrasi tartismalarina yeni bir
soluk getirmistir.

20. ytizyilin sonuna yaklasilirken, siyaset felsefesinde yurttaslik kavra-
minin modasimin gectigini, Van Gunsteren kendinden gayet emin bir sekilde
ifade ediyordu (1978: 9). Esasinda bu ifadenin dayandig: olgusal temeller de
yok degildir. Zira diinyanin pek ¢ok temsili demokrasisinde secime katilhm
oranlarindaki diisiikliik ve vatandaslar arasindaki baglarin zayiflig, ve 6zel-
likle Bat1 Avrupa’da toplumlarin ¢ok kiiltiirlii yapiya evrilmesi, kiireselles-
menin etkileri ve son donemde kiiresel iklim krizine temsili demokrasilerin
kollektif eylem problemi nedeniyle yanit vermekte zorlanmasi gibi hususlar
bazi kuramcilar1 bu sonuca varmaya yoneltmisti (Kymlicka, 2006; Heywood,
2012). Dolayisiyla, demokrasi kavramsallastirmasinda yukaridaki paragraf-
lar belirtilen miizakereci modele yonelis, salt teorik gelismeler nedeniyle de-
gil, Collingwood un belirttigi gibi siyasi diisiincenin pratik hayatta yasanan
olgusal problemlerin genel teorik bir kavramsallastirma ile ¢oziilmesi islevi
araciligiyla agiklanabilir.

21. ylizyilin toplumsal, ekonomik, siyasal ve cevresel krizleri kim yo-
netmeli sorusuna daha onceleri verilmeye baglanan yoneten halk olmalidir
seklindeki demokratik cevabi, siyaset taniminin ¢ok daha genis bir cergeveye
oturtma geregini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, miizakereci demokrasi
kuramu siyaseti yonetimden ¢ok daha genis bir cerceveye oturtarak, aslinda
siyasetin yoneten ve yonetilen ayrimina gitmeden, yonetisimle ilgili bir sey
olduguna isaret etmektedir (Leach ve Lightfoot, 2008: 5). Yani, miizakerci de-
mokrasi kuramu siyasetin hiikiimet etmekten 6te, sorunlarin kolektif olarak
¢oziilerek toplumsal ihtiyaclarin karsilandig: bir siire¢ oldugunu vurgular
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(Osborne ve Gaebler, 1992: 24). Dolayisiyla, miizakereci modelde, demokrasi
ulasilmasi gereken “kurumsal bir yap1” ya da ara kurumlarla devletin mut-
lak giiciinii sinirlayan bir anayasal yapilar olarak “son durum degil”, “6zgtir
ve esit yurttaslar arasinda siiregelen kamusal bir diyalog siireci” olarak kav-
ramsallastirilmaktadir (Chambers, 2012: 91). Miizakereci modelde demokra-
si; siyasetin yonetisim boyutunu 6n plana cikararak, sorunlarin kolektif ola-
rak ¢oziilecek ve toplumsal ihtiyaglarin karsilanacags siirecte hangi araclarin
kullanilacagi belirlemek ve 6nceliklendirme hususunda, toplulugu olusturan
tiyelerin toplulugun tam ve esit tiyesi olarak gortilmesini salik verir.

Her yurttagin siyasettte esit pay alma hakki vardir dnermesi miizakereci
modelde her yurttagin siyasi meselelerde ¢o6ziim tiretme mekanizmalarinda
kamusal akla etkin bir sekilde katilma pay1 almas: gerekir seklinde yorum-
lanmaktadir. Bu da miizakereci demokrasi modeli ile etkin yurttaslik arasin-
da kavramsal bir bag kurulduguna isaret eder. Dolayisiyla, siyaset iizerine
diisiiniilmeye baslanildiginda sorulan ‘kim yonetmeli” sorusu, 21. yiizyila
gelindiginde beraberinde ‘yonetime kim katilmali ve yurttaglar yonetime
nasil katilmal1” sorularini tasimistir. Siyasal meseleler tizerine diistiniilmeye
baslandiginda adalet ile i¢ ige ge¢mis olan kim yonetmeli sorusu etrafindaki
tartigmalar, 21. ylizyila gelindiginde yine adalet tartismalari ile i¢ ice gegmis
haldedir. Bu durum aslinda Whitehead'in Avrupa diisiine gelenegine dair
emin bir bicimde yapilabilecek genellemenin bu gelenegin “Plato’ya diisii-
len bir dizi dipnot oldugu hususunu tekrar bize hatirlatmaktadir” (1985: 35).
Zira, Plato bu hususta siyasal tartismanin gitindemini belirlemis, bu giindem
farkli baglamlarda tekrar tekrar tartisilmistir.

Ideolojilerin palazlanmasi ile birlikte, demokrasi tartismalari da adalete
ve esitsizlige yonelik ideolojik yaklasimlar ile sekillenmektedir. Sol ideoloji-
ler ekonomik esitsizlige vurgu yaparak, esitsizligin yurttaslig1 nasil soldur-
dugunu incelerken, sag ideolojiler de ekonomik esitsizlikle miicadele igin
gelistirilen politikalarin yurttaglik erdemlerini nasil soldurduguna odaklan-
maktadir (Kymlicka, 2006: 448). Keza, ulus {iistii kurumlarin ortaya ¢ikisiy-
la ve kiiresellesme tartismalari ile birlikte kiiresel bir demokratik yurttashk
kavramsallastirmasi da elzem hale gelmektedir (Kymlicka, 2006: 439). Siyaset
felsefesinin 21. ytizyildaki giincel tartismalarindan kiiresel ve nesiller aras:
adalet tartismalar1 da demokrasi ve yurttaslik baglaminda tekrar ele alinma-
lidir. Elinizdeki bu kitap da, Collingwood’un siyasal fikirlerin yolcugu hak-
kindaki yorumunu esas alarak, dncelikle demokrasi ve etkin yurttaghk bagla-
minda teorik tartismalara yer vermekte, sonrasinda pratikte bu tartismalarin
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etkisini vaka analizleri ile sunmakta ve en sonunda da ideolojiler baglaminda
demokrasi ve yurttagligin nasil ele alinabilecegine dair gilincel tartigmalar:
ortaya koymaktadir.

Sonug

Kisith bir alanda, demokrasi gibi pek ¢ok farkli tanimlamasi olan, deger
yiiklii ve baglama duyarli bir kavramin ¢ergevesini olusturma tesebbiisiiniin,
belki cevapladigindan daha fazla soru isareti ortaya ¢ikarmis olmasi siirpriz
degildir. Ancak, Heidegger’in de belirttigi iizere “sorgulamak diistinmenin
hiirmetidir” (1977: xxxviii). Bu baglamda su ifade edilebilir ki bir kavram
hakkinda cevaptan ¢ok soru ortaya ¢ikmasi o kavram hakkinda diisiinmeye
baslandiginin isaretidir. Tiim bu farkli demokrasi ve yurttaslik kavrayislari-
nin ortak temel varsayimi olan her yurttasin siyasettte esit pay alma hakk: vardir
onermesi lizerine diistinmeye davet eden bu kisim, kitabin geri kalanindaki
tartismalara altlik olusturan sorular1 ortaya ¢ikarmaktadir. Demokrasi yurt-
taglarin etkin katilimini gerektirir mi? Kutuplasma demokrasilerde etkin
katilim1 nasil etkiler? Yurttaghk kavrami ¢okkiiltiirlii bir diinyada siyasetin
kiiltiirel dontistimiine nasil yanitlar verebilir? Yurttasligin ve demokrasinin
cevre krizlerini asmay1 saglayacak boyutlar1 var midir? Demokrasilerde mii-
zakereye dair beklentiler ne oranda hayata gecirilebilir? Demokraside halk
nasil tanimlanabilir? Demokrasi kiiresellesen ve dijitallesen bir diinyada na-
sil bir yurttaglik gerektirir? Demokrasilerde siyasete katilim mutlu yurttaslar
ortaya cikarir m1? Her yurttasin siyasette esit pay alma hakk: vardir 6nermesi tize-
rine diisiiniirken bu sorulara da cevap aramak 21. ytlizyilin siyasal baglami-
nin ve degerlerinin geregidir.
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LIBERAL DEMOKRASILERDE POPULIZM
ve KUTUPLASMA TARTISMALARI

Tugba PUSA

Girig

Demokratiklesme, tarihsel olarak siirekli ilerleyen dogrusal bir ¢izgiden
ziyade, siyasal, ekonomik ve toplumsal dalgalanmalara agik; geriye doniis
riski tasiyan dinamik bir siirectir (Tilly, 2014). Demokratiklesme egilimleri
tarihsel olarak dalgali bir seyir izlemistir. Birgok devlet, belirli donemlerde
demokratiklesme yoniinde ilerleme kaydederken, toplumsal, siyasal ve eko-
nomik krizler ya da giivenlik kaygilar1 gibi faktorler bu siirecin ilerleyisini
yavaslatmis veya geri doniislere yol agmistir (Huntington, 1996). Bu durum,
diinya siyasetinin genel egilimleri ve kosullariyla yakindan iligkilidir.

Gilintimiizde demokratiklesme siirecinin kars1 karsiya bulundugu teh-
ditlerden biri, dogrudan demokratik idealleri reddeden ideolojilerden degil;
tersine, demokrasiyi retorik diizlemde yiicelten ancak demokratik degerle-
rin i¢ini agindiran popiilizmden kaynaklanmaktadir. Giintimiizde popiilist
sOylemin siyasetcilerin sdylemlerinde belirgin bicimde gortiniir hale geldi-
gi aciktir. Avrupa’dan Latin Amerika’ya, Asya-Pasifik’ten Afrika’ya kadar
uzanan genis bir cografyada, popiilist liderlerin ytikselisi bu egilimi kiiresel
olgekte goriiniir kilar. Avrupa’da Silvio Berlusconi, Geert Wilders, Marine
Le Pen gibi sag popiilist liderler ve partiler; Latin Amerika’da Hugo Chavez,
Nicolds Maduro, Evo Morales ve Rafael Correa gibi sol popiilist liderler;
Amerika Birlesik Devletleri'nde, Sarah Palin, Ted Cruz ve Donald Trump,
Asya-Pasifik bolgesinde Thaksin Shinawatra ve Pauline Hanson; Afrika’da
ise Yoweri Museveni ve Jacob Zuma gibi isimler bu siyasal yonelimin temsil-
cileri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Moffit, 2021: 16).

Bu calisma, popiilizm ve kutuplasmanin liberal demokrasiler {izerinde
etkilerini ve bu etkilerin otoriterlesmeye egilimleriyle olan iliskisini elestirel
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bir bakisla incelemeyi amaglamaktadir. Calismanin temel arastirma sorusu,
popiilizm ve kutuplasmanuin liberal demokrasilerin temel ilkelerini nasil et-
kiledigi ve bu etkilerin mevcut yonetimleri otoriter rejimlere doniistiirme po-
tansiyelinin ne oldugudur. Analiz kapsaminda, ilk olarak liberal demokrasi-
nin tarihsel gelisimi, kuramsal temelleri ve temel ilkeleri liberal teori perspek-
tifinden ele alinacak; ardindan, popiilizm kavramini farkli acilardan ele alan
yaklagimlar kisaca incelenecektir: toplumsal hareketler (Berlin ve digerleri,
1968; Lipset, 1959), soylem (Hawkins, 2009), siyasal mantik (Laclau, 2005),
siyasi strateji (Weyland, 2001) ve siyasi tislup (Moffitt, 2021). Bu calismada
ise popiilizm, “ince merkezli ideoloji’ yaklasimi (Mudde ve Kaltwasser, 2019;
Canovan, 2002) cercevesinde degerlendirilecektir. Son olarak, popiilizm ve
kutuplagsmanin liberal demokrasiler iizerindeki etkileri ve bu etkilerin mev-
cut yonetimlerin otoriterlesmeye yonelme potansiyeline sahip olup olmadig:
tartigilacaktir.

Calismanin 6zgtinliigii, popiilizm ve kutuplasmanin liberal demokrasiler
tizerindeki etkilerini liberal teori perspektifinden ele almasidir. Mevcut lite-
ratiir, popiilizmin ve kutuplagmanin liberal demokrasiye yonelik tehditlerini
genellikle otoriterlesme egilimleri baglaminda ele alirken, bu ¢alisma, popii-
lizmin ve kutuplagsmanin yalnizca bir tehdit degil, ayn1 zamanda demokratik
siireglerin yeniden insasi i¢in bir firsat sunabilecegini tartismaktadir.

Liberal Demokrasi

Kavramlar, ortaya giktiklar: tarihsel ve diisiinsel baglamdan bagimsiz
olarak ele alinamaz; her biri, icinde dogduklari siyasal, toplumsal ve kiiltiirel
iklimin izlerini tasir. Tasidiklar: agiklayici ve anlam kazandirma islevi 6lgii-
stinde belli donemlerde goriiniirliik kazanirlar. Her kavram, icinde dogdugu
baglamdan bagka bir toplumsal yapiya aktarildiginda yeniden yorumlanir
ve bu sliregte yeni anlamlar edinir. Bununla birlikte, gecirdikleri doniisiimle-
re ragmen, iz birakma gili¢lerini muhafaza ederler (Yilmaz ve Geylani, 2021:
15). Bu durum, demokrasi kavrami agisindan da gecerlidir.

Demokrasi, kadim bir diistinsel ge¢mise sahiptir. Antik Yunan'dan gii-
niimiize uzanan siiregte, aktarildig: tarihsel ve kiiltiirel baglamda yeni an-
lamlar kazanmistir. Glintimiizde demokrasiye genellikle olumlu anlamlar
yiiklemektedir. Antidemokratik rejimler dahi kendilerini demokratik olarak
tanimlama egilimindedir. Kavramin popiilaritesi, demokrasinin anlamini
belirsizlestirmekte ve onu aciklayic bir siyasal kavram olmaktan uzaklastir-
maya yol agmaktadir (Crick, 2018: 1-5). Bu nedenle bir rejimin gergekten de-
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mokratik sayilabilmesi icin belirli l¢iitleri karsilamasi gerekir. Bu baglamda,
liberal demokrasi kavrami, giiniimiiz demokrasisini tanimlamak agisindan
agiklayic bir cerceve sunar. Giiniimiizde demokrasiyi anlamak, onu libe-
ral degerler, haklar ve anayasal kurumlar zemininde ele almay1 gerektirir.
Liberal demokrasi, bigim ve isleyis agisindan Antik Yunan’daki 6rneklerden
belirgin farklar tasisa da kavramin tarihsel ve diisiinsel kokenlerini kavra-
mak agisindan Atina demokrasisine yonelmek gerekir.

Demokrasinin Tarihsel Geligimi

Demokrasi kavraminin etimolojik kokenleri, Antik Yunanca’da demos
(halk) ve kratos (iktidar, yonetim) kelimelerine dayandirilir. Bu baglamda
demokrasi, en temel diizeyde, halkin yonetimi fikrine isaret eder. Demokrasi
kavraminin kokenleri Antik Yunan oncesine de dayandirilabilir. Nitekim
bazi aragtirmacilar demokrasi kelimesinin anlam koklerinin ¢ok daha erken
donemlere 6rnegin Stimerler tarafindan kullanilan dumu ya da Myken uy-
garliginda rastlanan damos gibi topluluga isaret eden ifadelere dayanabile-
cegini 6ne stirmektedir (Butler, 2022: 17).

Robert Dahl, demokrasinin belirli bir zaman ve mekanda aniden ortaya
¢ikan bir yonetim bigimi olmadigini; aksine, uygun toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel kosullarin saglandig: farkli donemlerde, birbirinden bagimsiz se-
killerde gelismis olabilecegini 6ne siirer. Robert Dahl’a gore, insanlar tarih
boyunca uzun siire kiigiik topluluklar halinde yasamis ve bu topluluklarda,
kararlar genellikle esitlik ilkesine dayali bir anlayisla ortaklasa alinmaistir.
Demokrasi, bazi ilkel topluluklarda kendiliginden gelismis olabilir. Ancak
yerlesik hayata gecisle birlikte demokratik yapilar zayiflamis ve zamanla
ortadan kaybolmustur. M.O. 5. yiizyilda Atina’da ortaya c¢ikan demokrasi,
onceki 6rneklere kiyasla daha kurumsallasmis bir model olarak degerlendi-
rilmektedir (Dahl, 2021: 17-19).

Yaygin kanaate gore, demokrasi, tarih sahnesine ilk kez M.O. 5. yiizyil-
da Antik Yunan cografyasinda, polis ad1 verilen sehir devletlerinde ¢ikmistir
(Crick, 2018: 13; Held, 2025: 25). Ne var ki, Antik Yunan’da ortaya ¢ikan bu
yonetim bigimi ile giiniimiizdeki demokrasi anlayis1 arasinda hem kurumsal
yap1 hem de kapsayicilik bakimindan énemli farklar vardir. Atina demokra-
sisi, yurttaslarin dogrudan siyasal karar alma siireglerine katildig1 bir model-
dir. Yurttaslar, diizenli olarak acik toplantilarda bir araya gelerek toplumsal,
ekonomik ve siyasal meseleleri miizakere eder; kararlarmi dogrudan katili-
ma dayali mekanizmalar aracilifiyla alirdi. Ancak bu katilim, topluluktaki
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tiim tiyeleri kapsayici bir nitelikte degildir. Siyasal haklar yalmzca 6zgiir er-
kek yurttaslara taninmis; kadinlar, koleler ve yabancilar bu yapmin disinda
tutulmustur (Held, 2025: 34). Atina demokrasisinde yurttaslarin siyasal sii-
rece dahil oldugu baslica kurumlar ekklesia (halk meclisi), boulé (Bes Yiizler
Konseyi) ve dikasteria (halk mahkemeleri) olarak sekillenmistir. Yirmi yasini
doldurmus yurttaslar, yilda yaklasik kirk kez toplanan meclis oturumlari-
na katilarak savas ve baris kararlarindan mali meselelere, yasa tekliflerinden
yarg1 onaylaria kadar toplumsal yasamin tiim yonleri hakkinda dogrudan
karar alma yetkisine sahipti. Mahkemelerde gorev yapacak jiiri iiyeleri kura
ile secilerek siyasal esitlik saglanmaya calisilmistir (Aristoteles, 2013: 47-63).

Siyaset felsefecilerinin ilk biiyiik diistintirleri, Antik Yunan demokrasi-
sinin temel isleyisine yonelik 6nemli elestiriler getirmistir. Sokrates, siyasal
yonelimin yalnizca ¢ogunluga dayanmasinin yeterli olmadigini savunur ve
yoneticilerin erdem, bilgi ve ahlaki Sl¢iiye sahip olmas1 gerektigini belirtir
(Arnhart, 2023: 28). Ona gore siyaset, uzmanlik gerektiren bir alandir ve hal-
kin ¢ogunlugu dogruyu bilmeye yonelik yetkinlikten yoksundur. Bu nedenle
Sokrates’in demokrasiye mesafeli yaklasimi, segkinci bir ¢izgi olarak goriilse
de aristokrasiyi savundugu anlamina gelmez. Karl Popper, Sokrates’in bilge-
liginin, “ne kadar az bildigini bilme” bilincine dayandigini vurgular (Popper,
2024: 142).

Platon ise demokrasiyi, tiim bireylere esit siyasal haklar tanidig: gerek-
cesiyle elestirir. Ona gore bu esitlik iddiasi, biyolojik ve ahlaki olarak esitsiz
olan insan dogasiyla gelisir. Bu nedenle demokrasi, bilgisizlerin yonetimi an-
lamina gelir ve zamanla tiranliga doniisebilir. Platon, ideal yonetim modeli-
nin bilge ve erdemli filozof krallar tarafindan ytiriitiilen bir hiyerarsik diizen
oldugunu savunur (Arnhart, 2023: 44). Bu yaklasim, Platon’un bireyi devle-
tin biitiiniine tabi kilan siyasal anlayisin1 da ortaya koyar (Popper, 2024: 123).

Aristoteles, Platon’un ideal devlet anlayisin1 gergekgilikten uzak bulur.
Ona gore siyaset, en iyi rejimi degil, belirli tarihsel ve toplumsal kosullar al-
tinda stirdiiriilebilir olani belirlemelidir (Arnhart, 2023: 60). Monarsi, aris-
tokrasi ve polity’yi (karma anayasa) dogru yonetim bicimleri olarak tanim-
lar; buna karsilik tiranlik, oligarsi ve demokrasiyi bozulmus rejimler olarak
goriir (Aristoteles, 2017: 127). Aristoteles, polity modelini, demokrasinin ve
aristokrasinin unsurlarini birlestiren, siyasal istikrar saglayan bir yap1 olarak
one cikarir. Tiim elestirilere karsin, Atina demokrasisi yaklasik bir ytizy1l bo-
yunca siireklilik gostererek, kendi baglam icinde istikrarli ve kurumsallas-
muis bir siyasal yap1 olusturmustur.
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Antik Yunan’dan sonra Roma Cumhuriyeti, monarsi, aristokratik ve de-
mokratik unsurlar1 bir araya getiren karma bir yonetim bigimi gelistirmistir.
Halk egemenliginden ziyade, siyasal giiclin siniflar arasinda dengelenmesi
ve keyfi iktidarin 6nlenmesi hedeflenmistir. Bu yapinin merkezinde, devletin
en yiiksek ytirtitme yetkisini bir yil stireyle tistlenen iki konsiil bulunmaktay-
d1. Ancak bu konsiiller halk tarafindan degil, senato gibi aristokratik kurum-
larin denetimindeki stireclerle belirlenirdi. Senato, dogrudan halk: temsil
etmeyen, Roma’nin seckin smiflarindan olusan bir danisma meclisiydi. Bu
nedenle yurttaslik, aktif katihimdan ¢ok devlete sadakat ve erdem anlayisty-
la tanimlanmus; virtus (erdem) ideali {izerinden sekillenmistir. Cicero'nun
“gii¢ halkta, otorite senatoda” ifadesi, bu ikili yapiy1r anlamamizi kolaylas-
tirir. Roma cumhuriyetgiligi, glintimiiziin demokrasi anlamindan uzak olsa
da yurttas olan herkesin etkin bigcimde kamusal hayata ve devlet islerine ka-
tilmas1 6devine vurgu yaptig icin demokratik 6zellikler gostermistir. Roma
Cumbhuriyeti, halk egemenliginden ¢ok, siyasal iktidarin sinirlandirilmasi ve
kurallara baglanmas: yoniiyle, modern anayasal diizenlerin diisiinsel zemi-
nini hazirlamistir (Crick, 2018: 22-28; Held, 2025: 50-52; Butler, 2022: 19-20).

Roma Cumbhuriyeti'nde fikri temeli olusan iktidarin smirlanmas: ve
kurallara baglanmasi fikri, stnirli da olsa, yurttaglarin yonetime katilimi ve
siyasal diizenin keyfilige kars1 korunmasi bakimindan énemli bir miras bi-
rakmustir. Bu diisiinsel temel, Orta Cag boyunca farkli bicimlerde stirdiiriil-
miistiir. Nitekim yaklasik 930’larda kurulan ve giiniimiizde de varligini siir-
diiren Izlanda'nin Althingi adli meclisi, tiim 6zgiir erkeklerin katilimina agik
yapistyla diinyadaki ilk parlamentolardan biri oldugu iddia edilmektedir.
Benzer sekilde, 1215'te Ingiltere’de Kral John’a kabul ettirilen Magna Carta,
yoneticinin mutlak yetkisine kars: denetim mekanizmalarinin olusturulma-
sia yonelik ilk tarihsel gelismelerden biridir. Meclis onay1 olmaksizin vergi
konamayacagina iliskin hiikmiiyle, siyasal iktidarin ilk kez yazili kurallarla
sinirlandig1 bir belge niteligi tasimis; bu yoniiyle Ingiliz parlamento gelenegi-
nin ve anayasal diisiincenin temellerinden biri kabul edilir (Butler, 2022:20).

15. yiizyildan itibaren Italya’da, Machiavelli'nin fikirleriyle birlikte, ikti-
darin karar alma siireclerinde halkin rizasini gozetmesi gerektigi diistincesi
onem kazanmaya baglamistir. Machiavelli, hiikiimdarin halkin destegini al-
dig1 dlciide siyasal giiclinii arttiracagini ve mesruiyet kazanacagini ileri siire-
rek, yonetenlerin halkin rizasina 6nem vermesi gerektigi yoniindeki temsili
siyaset anlayislarinin diistinsel temellerine katk: saglamistir (Crick, 2018: 32-
33; Held, 2025: 57-61).
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Demokrasinin yeniden tarih sahnesine ¢ikisinda, modernite belirleyi-
cidir. Ozellikle 15. yiizyildan itibaren Avrupa’da belirginlesen yapisal dé-
niisiimler; feodal diizenin ¢6ziilmesi, burjuvazinin iktisadi ve siyasal gii¢
kazanmasi, merkeziyet¢i devletlerin olusumu ve ulus-devletlerin milliyetci-
lik fikirleriyle yiikselisi bu stirecin baslica dinamiklerini olusturur (Moore,
2016; Tilly, 2014). Ingiltere’de 1688 Sanli Devrimi'nin ardindan kabul edilen
Haklar Bildirgesi, bireyin devlet karsisindaki konumunu hak temelli bir ze-
mine oturtarak siyasal mesruiyet anlayisinda koklii bir degisimi beraberin-
de getirmistir. Ingiltere’de mutlakiyetin sinirlandig1 ve parlamentonun giic
kazandig1 bu siireg, Ingiltere'nin demokrasiye dogru evrilmesini de berabe-
rinde getirmistir. Kralin yetkilerinin azaltilmasiyla birlikte, parlamentonun
giderek onem kazanmasi, halkin siyasal anlamda kurucu 6zne olarak belir-
mesinin zeminini hazirlamistir. Ingiliz Devrimi'nin ardindan, Amerikan ve
Fransiz devrimleri farkl tarihsel kosullar altinda gelismis; her biri, demokra-
sinin kurumsallagsmasina giden stirecte kendine 6zgii siyasal deneyimler ve
diistinsel katkilar sunmustur (Moore, 2016; Crick, 2018).

Modern demokrasinin gelisimi agisindan Locke’un fikirlerinin etkisi bii-
yiik rol oynamuistir. Bireysel 6zgiirliiklerin her tiirlii otoriteye karsi korunma-
s1, devletin hukukla sinirlandirilmasi ve kuvvetler ayrilig: gibi liberalizmin
temel ilkeleri, ilk kez sistemli bicimde John Locke tarafindan ortaya kon-
mustur. Locke’a gore devlet, bireylerin hayat, hiirriyet, miilkiyet gibi dogal
haklarini korumak amaciyla bireylerin s6zlesme ile haklarimni devrettigi bir
kurumdur. Locke'un 6zgiirliik anlayis1 yasaya baglidir. Ona gore, yasanin
bulunmadig bir toplumda Ozgiirliikten de s6z edilemez. Locke’a gore bi-
reyleri gercekten 6zgiir kilmak, insan dogasinin smirlarini ve aklin isleyisini
kavramayi gerektirir (Strauss ve Cropsey, 2022: 535). Insan aklinin simirli do-
gas1 nedeniyle, hi¢bir bireyin bagkalarinin yasamini etkileyecek kararlar: tek
basina alma hakki yoktur. Locke, bu anlayisini temellendirmek tizere doga
durumu varsayimina basvurur. Doga durumunda insanlar esit ve 6zgtirdiir,
ancak giivenlikleri tehdit altindadir. Bu tehdidi ortadan kaldirmak icin birey-
ler bir araya gelerek haklarini koruyacak bir siyasal otorite olusturur. Béylece
siyasal iktidarin sinuirlari, bireylerin ortak iradesine dayanan bir toplumsal
sozlesmeyle belirlenir (Held, 2025: 83). Locke’a gore bireylerin dogal haklar:
-yasam, 0zgiirliik ve miilkiyet- dokunulmazdir. Devlet, bireylerin dogal hak-
larini ihlal edemez; ciinkii devlet, bu haklar1 koruma amaciyla ve bireylerin
ozgiir iradesiyle kurulmustur. Devlet, bu haklari ihlal ettiginde ise bireylerin
mesru direnme hakk: dogar.
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Locke, bireysel ozgiirliiklerin korunabilmesi igin yiiriitme erkine ilis-
kin yetkilerin yasama ve yarg: erklerinden ayrilmasi gerektigini savunur.
Hiikiimet Uzerine ki Inceleme adli eserinde, yasalarin belirli dénemlerde
toplanan temsilciler eliyle yapilmasimi Onerir (Locke, 2004). Bu yaklasim,
anayasacilik ve temsili demokrasinin modelinin temelini olusturur. Locke’un
diisiincesinde devlet, yalnizca bireylerin dogal haklarini korumak amaciy-
la sinirl bir isleve sahiptir. Bu baglamda, devletin gorevi, bireysel haklarin
ozellikle miilkiyetin korunmasi ile siirli tutulmalidir. Tek elde toplanmuis
mutlak gii¢ anlayisina kars1 ¢ikan Locke, yetkilerin dagitilmasinin birey 6z-
gurliklerini giivence altina alacagini savunmus; bu yoniiyle kuvvetler ay-
rilig1 ilkesini ilk kez sistematik bicimde giindeme getirmistir. Bu yaklasim,
sonraki donemde Montesquieu tarafindan daha kapsamli bir teoriye dontis-
tirilmistiir (Held, 2025: 85-90). Locke’a gore demokrasi, toplumsal fayda
ya da ortak iyi fikrinden ¢ok, bireyin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasin
amaclar. Bu cercevede Locke, halka karsi sorumlu, sinirlt ve denetlenebilir
bir iktidar anlayisi gelistirerek, modern liberal demokrasinin kurumsal te-
mellerini olusturan diistiniirlerden biri olarak kabul edilir.

Alexis de Tocqueville’in 1835 ve 1840 yillarinda yayimlanan Amerika’da
Demokrasi adl1 eseri ise, demokrasiye kuramsal agidan daha sistematik ve
aciklayici bir gerceve kazandirmistir. Tocqueville’in, cogunluk egemenligi-
nin, bireysel hak ve 6zgiirliikler giivence altina alinmadig: takdirde tiranliga
dontisebilecegi yoniinde uyarilar dikkate degerdir. Tocqueville’ya gore, ¢o-
gunlugun tiranlig: tehlikesini engellemek icin orgiitlenme 6zgiirliigli, adem-i
merkeziyetcilik, yerel 6zyonetim ve bagimsiz yarg: gibi dengeleyici kurum-
larin varligy, liberal demokrasinin uzun vadeli istikrar1 ve mesruiyeti agisin-
dan vazgecilmez gortilmelidir (Tocqueville, 2022: 202-204).

Liberal Demokrasi Kuramsal Temelleri ve ilkeleri

Giiniimiizde halkin yonetime katilimini ifade eden demokrasi kavra-
mi, yonetimin igerigi konusunda belirleyici bir ¢erceve sunmaz. Bu neden-
le, demokrasinin isleyisine rehberlik edecek bir ideolojiye ihtiya¢ vardir.
Gilintimtiizde bu gergeveyi saglayan ideoloji ise liberalizmdir. Liberalizm,
bireyin ozgiirliigiinii ve haklarii devlet karsisinda giivence altina almay1
amaglar. Bu nedenle, bireyin 6zgiirliigiiniin korunabilmesi igin devletin yet-
kilerinin hukukla smirlandirilmasi gerektigini savunur. Devletin miidahale-
si, bireyin hak ve 6zgiirliikleri lehine sinirli olmalidir. Bireysel 6zgiirliiklerin
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korunmas: ve siirdiiriilebilir hale gelmesi igin demokrasilerde belirli ilkelerin
yani sira, birey ozgiirliigiinii glivence altina alacak kurumsal yapilara da ih-
tiyag vardir.

Liberal demokrasinin en énemli unsurlardan biri bireylerin 6zgiirliikle-
rini en genis sekilde yararlanmalarini saglayacak uygun ortamin tesis edil-
mesidir. Liberal demokrasilerde 6zgiirlitk negatif 6zgiirliiktiir (Berlin, 2007:
62). Birey, bagkalarimin miidahalesi olmaksizin kendi yasamini sekillendir-
me hakkma sahiptir. Ancak, ozgiirliikler mutlak (simirsiz) bir nitelige sahip
degildir. Bu durumun temelinde, bireylerin toplumun bir parcas: halinde
yasamalar1 gercegi yatar. Bireyler toplumsal diizenin korunmasimi gerekti-
ren smirlarda kendi 6zgiirliik alanlar i¢cinde hareket etmek zorundadirlar.
Bu nedenlerle 6zgiirliige belli sinirlamalar getirilir. Liberal teoride, 6zgiir-
liige getirilen smirlamalarin temel amaci baskalarina zararin énlenmesidir
(Mill, 2003). Devlet, bireylerin ozgiirliigline keyfi siirlamalar getiremez.
Demokratik toplumlar, ¢cogulculugu temel bir deger olarak kabul ettiklerin-
den toplumsal ve siyasal alanda, ifade 6zgiirliigiinii en genis sekilde koru-
makla yiikiimliidiirler (Pusa, 2024: 46-50). Iktidarin elestirilmesi icin serbest
tartisma ortaminin olusturulmasi gerekir. Aksi takdirde, halkin kendi kendi-
ni yonetmesini ifade eden demokratik sistem etkin bir sekilde islemeyecek-
tir Bu baglamda, liberal demokrasi, cogunluga kars: bireysel ozgiirliiklerin
anayasal koruma altina alindig: siyasi sistemdir. Bu haklar, hayat, 6zgtirliik,
miilkiyet gibi dogal haklar yaninda ifade ve basin 6zgiirliigii, din ve vicdan

ozgirlugi gibi sivil 6zgiirliikleri de kapsar (Yayla, 2015: 156).

Esitlik, demokrasilerin temel degerlerinden biridir. Ancak liberal demok-
rasilerin vaat ettigi esitligin, yasamin tiim alanlarinda mutlak bicimde gecerli
olmadigini kabul etmek gerekir. Bu esitlik, siyasal alanla sinirhdir. Ciinkii in-
sanlar dogalar1 geregi diisiinsel, fiziksel ve ahlaki agidan farklidir ve bu fark-
liliklar, bazi bireylerin toplumda digerlerine gore daha avantajli konumlara
ulagmasina yol agabilir. Ornegin, yazili veya sozlii ifade becerileri giiclii olan
bireyler, kendilerini daha etkili ve akici bir sekilde ifade edebilirler. Ancak bu
bireysel yetenek farklari, ifade 6zgiirliigii agisindan bir esitsizlik olusturmaz
(Pusa, 2024: 21). Liberal demokrasilerin benimsedigi esitlik anlaysi, esas iti-
bariyla siyasal alanda yurttaslarin esit statiide kabul edilmesine dayanir. Bu
cercevede, her birey oy hakki, siyasal katilim ve temsil agisindan esit siyasal
0zne konumundadir. Aksi halde demokrasi, esit yurttashk ilkesine dayanan
en temel mesruiyet iddiasin1 yitirmis olur.
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Liberal demokrasilerin en temel ilkelerinden biri olan simirh iktidar anla-
y1s1, iktidarin kotiiye kullanilmasini engelleyerek bireylerin hak ve 6zgtirliik-
lerini koruma amacini tasir. Zira, siirsiz bir yonetim, yoneticilerin yetkileri-
nin daimi ve simirsiz olarak genislemesine neden olur. Keyfi yonetim ancak
kuvvetler ayrilig: ilkesinin uygulanmasiyla onlenebilir (Hayek, 2024: 564).
Kuvvetler ayriligi, yasama, yiiriitme ve yarginn birbirinden bagimsiz sekil-
de calismasini saglayarak iktidarin tek elde toplanmasini engeller. Yasama,
yasalar1 yapar; yliriitme uygular, yargi ise adil sekilde denetler. Her organ,
kendi yetki alaninda faaliyet gosterir ve diger organlarin isleyisine miidahale
etmez.

Liberal demokrasilerin temel ilkeleri, siyasal sistemin yapisina da yan-
sir. Demokratik siyasetin yiirtitiilmesi icin birden fazla partiye ihtiyac vardir.
Farkli siyasi partilerin varligi, segmenlere cesitli siyasi alternatifler sunar ve
demokratik rekabetin temelini olusturur. Bu partiler, belirli araliklarla dii-
zenlenen 6zgiir, adil ve rekabetci segimlere katilarak halkin destegini kazan-
may1 amaglar. Se¢imler, tiim vatandaslarin esit siyasi haklara sahip olmasini
gerektirir. Bu ilke, ayrimailik yapilmaksizin her bireyin siyasal stireclere ka-
tilma ve temsil edilme hakkini giivence altina alir. Siyasi iktidarin secimle
degismesi, liberal demokrasinin temel ilkelerinden biridir. iktidar, halkin ira-
desi dogrultusunda sekillenir ve segilen yoneticiler, belirli siireler sonunda
yeniden halkin onayina sunulur. Bu mekanizma, siyasetgilerin secimle gore-
ve gelmesini ve yine segimle gorevden ayrilmasini saglayarak, siyasi istikra-
rin ve mesruiyetin korunmasina katkida bulunur. Liberal demokrasilerin bir
diger onemli ilkesi, cogunlugu elde eden partinin yonetme hakkini kazanma-
sidir. Ancak bu, cogunluk iradesinin mutlak bir egemenlik anlamina gelmez.
Liberal demokrasilerde, cogunlugun yonetme yetkisi anayasal sinirlarla den-
gelenmistir. Bu baglamda, ¢ogunluk iktidarini elde eden siyasetgiler, farkh
toplumsal gruplarin haklarma saygi gostermek ve cogulculugu gozetmek
durumundadirlar (Butler, 2022: 37-45; Yayla, 2015: 156-158).

Liberal Demokrasi ve Kutuplasma Baglaminda Popiilizm

Glintimiizde demokrasiyi tehdit eden tehlike, demokrasiye agik¢a karsi
olan bir ideolojiden degil, bizzat demokrasinin iginde gelisen ve onun temel
degerlerini carpitarak yiiksek ideallerini suistimal eden bir yozlasma bigimi
olan popiilizmden kaynaklanmaktadir (Miiller, 2018: 18). Popiilizm, demok-
rasiye bagh kalma iddiasiyla ortaya ¢ikarken aslinda demokrasiyi icten ige
zayiflatan bir siyaset anlayisidir. Demokratik degerleri savundugunu soy-
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leyen popiilist liderler, bu degerleri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullan-
maktadir (Miiller, 2018: 18-19). Popiilizmin liberal demokrasiye olusturdu-
gu tehditleri kavrayabilmek i¢in, bulundugumuz dénemin 6zelliklerini goz
onitinde bulundurmak gerekir. Popiilizm, hakikatin 6nemsizlestigi ve nesnel
gerceklerin yerini duygularin ve kisisel kanaatlerin aldigi bir donem olan
“post-truth” ¢aginda giic kazanmustir (Alpay, 2017).

“Post-truth” kavrami, hakikatin ve nesnel gerceklerin yerini bireylerin
duygusal tepkilerine ve kisisel inanclarma biraktig1 bir donemi ifade etmek-
tedir. Bu donemde siyaset, rasyonel ve nesnel temellerden uzaklasarak, daha
cok duygusal ve kisisel sdylemler {izerine insa edilmektedir. Demokratik
se¢im stirecleri, secmenlerde dogal olarak beklentiler yaratir. Segmenler, si-
yasi liderlerin veya siyasi partilerin sdylemlerinde yer alan politikalar dog-
rultusunda duygusal ve 6znel beklentiler gelistirir. “Siyasal kampanyalarin
merkezinde yer alan bu tiir 6znel ve duygusal beklentiler, siyasal soylemin
irrasyonel temelini olusturmak bakimindan siyaset yapmanin mantigina
yani paradoksal olarak kendi iginde bir rasyonaliteye tekabiil eder.” (Yilmaz
ve Geylani, 2022: 20). Bu baglamda ortaya ¢ikan yeni siyasal olgu, hakika-
tin ideolojik veya sosyal temellerden ziyade, se¢gmenlerin duygusal tepkile-
ri ve 0znel algilari tizerine insa edilmektedir (Yilmaz ve Geylani, 2022: 21).
Dolayistyla, her iki olgu, rasyonel diisiinceye, nesnel verileri ve hakikati arka
plana itmektedir. Bu donemde sahte bilgiler, gerceklerin yerini alarak haki-
katin ¢arpitilmis bir bigimde sunulmasina yol agmaktadr.

Literatiirde popiilizm konusunda yogun tartismalar olsa da onun hangi
kategoriye ait oldugu konusunda hentiz ortak bir goriis yoktur. Popiilizmi
farkli acilardan ele alan yaklasimlar; toplumsal hareketler (Berlin ve digerle-
ri, 1968; Lipset, 1959), soylem (Hawkins, 2009), siyasal mantik (Laclau, 2005),
siyasi strateji (Weyland, 2001), siyasi tislup (Moffitt, 2021) ve ideoloji (Mudde
ve Kaltwasser, 2019; Canovan, 2002) gibi cesitli kategorilere ayrilmaktadir.

Popiilizmi toplumsal hareket olarak degerlendiren yaklagimlar, moder-
nlesme ve sanayilesme siireclerinin neden oldugu sosyal degisimlere tepki
olarak popiilist hareketlerin yiikseldigini savunur. Berlin (1968: 140), popii-
list hareketlerin, modernlesme siirecini tamamlayamayan toplumlarda orta-
ya c¢iktigin1 ve bu hareketlerin, modernlesmeye direng gosteren toplumsal
yapilarla dogrudan baglantili oldugunu, Lipset (1959) ise sanayilesmenin
yarattig1 hayal kirikliklarinin popiilizmi besledigini belirtir.

Soylem yaklasimina gore popiilizm, halk ile elitler arasindaki zithga
dayanan bir siyasi ifade bigimidir. Hawkins (2009: 1043), popiilizmin belirli
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bir ideolojiye sahip olmaktan ¢ok sdylemsel bir yap1 oldugunu savunur. Bu
bakis agisina gore, popiilist soylem baska ideolojilerle birlikte var olabilir.
Popiilizmi siyasal mantik olarak ele alan Laclau (2005: 154), popiilizmi, halk
ve elitler arasindaki antagonistik catisma tizerine kurulu bir siyaset anlayis:
olarak gortir. Taleplerin karsilanmadig1 bir durumda halk, taleplerini birles-
tirerek “biz” kimligini olusturur ve popiilist liderler araciligiyla bu talepler
dile getirilir. Strateji yaklasimimna gore popiilizm, liderin dogrudan halkla
iliski kurarak aracilar1 devre dis1 biraktig: bir siyasi strateji olarak tanimlanr
(Weyland, 2001: 14). Bu perspektif, popiilizmi, siyasi aktorlerin politik de-
gerleri veya iletisim tarzlarindan ziyade, lider ile takipgileri arasindaki iligki
bi¢imi tizerinden ele alir. Siyasi tislup yaklasimi, popiilizmi bir ideoloji ya
da strateji olarak degil, siyaset yapma ve performans tarzi olarak ele alir. Bu
yaklasim, popiilist liderlerin kriz yaratma, halk adina konusma ve elit kar-
sithig1 gibi retorik ve davranis kaliplarina odaklanir. Moffitt (2021), popiiliz-
min halk-elit karsitlig1 ve kriz soylemleriyle sekillendigini savunur. Canovan
(2002) ise liderlerin, halkla duygusal bag kurma ve siyaseti retorik bir {islup
olarak sunma becerilerinin 6nemine dikkat ceker.

Popiilizmi ideoloji olarak ele alan yaklasimlar, Freeden’in morfolojik
ideoloji anlayisina dayanir. Freeden’e gore, ideolojiler diinyay1 anlamamiza
yardimci olan “tam” (liberalizm, sosyalizm) ve “seyrek-merkezli” ideolojiler
olarak ayrilir. Seyrek-merkezli ideolojiler, genis bir diinya goriisii sunmaz
ve diger ideolojilerle birlesebilir. Bu ¢ercevede, popiilizm dar kavramlar et-
rafinda sekillenen bir seyrek-merkezli ideoloji olarak kabul edilir (Freeden,
1996: 77-78). Margaret Canovan’a gore popiilizmin merkezinde halk kavram1
vardir. Popiilizm, halkin taleplerini elitlerle karsitlik tizerinden sekillendi-
rir (Canovan, 2002: 33). Cass Mudde (2019: 16) popiilizmi, saf halk ve yoz-
lasmus elitler arasindaki antagonizmaya dayanan ince merkezli bir ideoloji
olarak tanimlar. Popiilizm, liberalizm ya da sosyalizm gibi genis kapsamli
ideolojilerden farkli olarak, smirli sayida temel ilkeye dayanir. Bu nedenle,
popiilizmin diger ideolojilerle birlesme yetenegi, onun esnekligini ve gesitli
siyasi konjonktiirlerde varligim siirdiirme kapasitesini artirir. Ornegin, po-
piilizm hem sag hem de sol ideolojilerle birlesebilir; farkli zaman ve yerlerde
farkli bigimlerde ortaya ¢ikabilir. Popiilizmin belli bash kavramlar: vardir.
Bunlarin halk, seckinler, genel irade ve lider oldugu soylenebilir.

Popiilizmin merkezinde yer alan kavram halktir. Popiilizm, halk: seg-
kinlerin degerleriyle catistig1 olclide yiiceltir. Ancak halk kavrami, popii-
lizmin ihtiyaglarina gore esnek ve belirsizdir; popiilist liderler bu kavrami
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kendi siyasal amagclar1 dogrultusunda bir arag olarak kullanir (Taggart, 2004:
115-116). Popiilist soylemde halk kavrami, genel iradeyi temsil eden, tutarls,
biitiinciil ve homojen bir kitleyi ifade eder (Taggart, 2004: 117-127). Pierre
Rosanvallon (2020: 23), popiilizmin halk séyleminin bir totoloji oldugunu
savunur. Popiilizm, toplumsal farkliliklar1 gbz ardi ederek bireylerin ¢ikar-
larmi ve beklentilerini bir biitiin olarak gosterir (Rosanvallon, 2020: 27). Bir
siyasal aktoriin veya hareketin popiilist olarak tanimlanabilmesi icin, halkin
yalnizca belirli bir kesimini gergek halk olarak gormesi ve sadece kendisinin
bu kesimle 6zdeslestigini veya bu gercek halki temsil etme yetkisine sahip
oldugunu iddia etmesi gerekir (Miiller, 2018: 39). Popiilizmde, kendisiyle 6z-
deslesen topluluk bir araya getirilip pekistirilirken, bu toplulugun disinda
kalanlar dislanir.

Popiilizmin ingsa ettigi siyasal soylemde, ahlaki olarak saf ve erdemli
halk ile ahlaken yozlasmis ve ayricalikli seckinler arasinda stirekli bir catis-
ma anlatis1 bulunmaktadir (Mudde, 2019: 23). Seckinlerin kim oldugu belir-
sizdir. Seckinler, halkin degerlerine ve kiiltiirtine yabancilasmis, yozlasmis
bir kesim olarak goriiliir. Halkin ¢ikarlarma aykir1 hareket ederek {ilkenin
kaynaklarmi kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanmakta ve is birligi yaptiklar: gruplarla
bu zenginlikleri paylasmaktadirlar (Pappas, 2019: 218). Popiilizmin tehlikeli
anlatilarindan biri, “iyi egitim almis” seckinler veya entelektiieller ile “sira-
dan insanlar” arasinda kapanmasi imkansiz bir ugurum oldugu inancidir. Bu
anlati, iki grup arasinda uzlasmanin miimkiin olmadigina dair bir mit yara-
tir. Popiilistlerin seckinlerle olan karsitlig, iktidara geldiklerinde de devam
eder. Pek cok popiilist, galip geldikten sonra magduru oynamaya devam
eder. Tktidardaki popiilistlerin basarisizliklari, genellikle igeride ya da disa-
rida gizlice faaliyet gosteren seckinlerin komplolarina baglanir. Bu komplo
teorileri, popiilist ideolojinin dogasi geregi ortaya ¢ikar (Miiller, 2018: 60).

Genel irade, popiilist ideolojide halkin ortak ¢ikarlarini temsil eden mer-
kezi bir kavramdir. Rousseau’nun kavramsallastirmasina gore, “genel irade”
(volonté générale), halkin ortak iyiligini ve toplumsal ¢ikarlarini ifade eder-
ken, “herkesin iradesi” (volonté de tous) bireysel cikarlarin toplamini ifade
eder (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 27). Genel irade, bireylerin kendi 6zel ¢1-
karlarinin 6tesine gecip toplumun genel ¢ikarlarina yonelmeleriyle olusur.
Bu kavram, halkin birligini ve ortak ¢ikarlar: esas alir. Popiilistler ise genel
irade kavramini Rousseau’dan esinlenerek, halkin saf ve tek bir iradesi ola-
rak yorumlar. Ancak popiilistlerin anlayisinda, genel irade, halkin homojen
bir yapida oldugu varsayimina dayanir ve bu iradeyi tehdit eden her tiirden
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grup veya seckinler dislanir. Popiilistler i¢in genel irade, sadece halkin temsil
ettigi tek ve mutlak dogruyu ifade eder. Bu nedenle, popiilistler halkin irade-
sini homojen ve tek bir blok olarak sunarak, farkli sesleri ve gortis ayriliklari-
n1 dislamaya egilim gosterirler (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 28-30).

Lider, popiilist hareketlerin merkezinde yer alir ve halkin dogrudan
sesi olarak goriiliir. Cas Mudde’ye gore, popiilist liderler, halkin iradesini
temsil eden ve yozlasmis elitlere kars1 ¢ikan karizmatik figiirlerdir (Mudde
ve Kaltwasser, 2019: 81-97). Bu liderler, toplumu “saf halk” ve “yozlagmis
seckinler” seklinde ikiye ayirarak, kendilerini halkin ¢ikarlarmin koruyu-
cusu olarak konumlandirir. Popiilist liderler sadece siyasi temsilciler olarak
degil, ayn1 zamanda halkin kendisi gibi algilanir. Bu liderler, halkin “genel
iradesinin” somutlagsmais bir ifadesi olarak goriiliir. Moffitt’e gore, popiilizmi
lidersiz hayal etmek giictiir. Cekici bir siyasi mesaja ya da tisluba sahip po-
piilist liderler, kriz donemlerinde karizmatik bir durus sergiler ve kendilerini
halkin kurtaricis1 olarak sunarlar (Moffit, 2021: 85-109). Liderler, bir yandan
kendilerini halkin icinden biri olarak sunarken, diger yandan da mevcut si-
yasi yapiya meydan okuyacak kadar sira dist ve karizmatik olmalidir. Bu
dengeleme, liderin hem “halktan biri” olarak algilanmasii hem de siyasi
sistemin yozlagmis segkinlerine kars1 bir alternatif olarak kendisini konum-
landirmasini saglar. Moffitt'e gore, bu iki 6zellik arasinda kurulan denge, po-
piilist liderin siyaset sahnesindeki etkinligini ve mesruiyetini artirir (Moffit,
2021: 93). Popiilist liderlerin “siradan olma” iddiasi belirli bir noktaya kadar
suirdiiriilebilir. Bu liderler genellikle halkin destegini kazanmak igin kaba ta-
vir ve davraniglari siyasi bir tislup olarak kullanir (Moffit: 2021: 75).

Popiilizm ve Kutuplagma iligkisi

Popiilizm ve kutuplasma, birbirini besleyen siireclerdir. Kutuplasma,
toplumun ¢esitli kesimlerinin siyasi duruslari, ideolojik yaklasimlari ve siya-
si tercihleri dogrultusunda keskin bir sekilde birbirinden ayrilmasi anlamina
gelir. Bu durum genellikle siyasi, sosyal, dini, ekonomik ya da kiiltiirel me-
seleler etrafinda sekillenir ve toplumsal gruplar arasinda derin boliinmelere
yol acar. Bu tiir bir kutuplasma, siyasi alanda uzlasiya dayali mekanizmala-
rin giderek zayiflamasina ve catismaci bir atmosferin egemen olmasina ne-
den olur (Pusa, 2024: 89-90).

Popiilist siyaset, toplumu keskin bir sekilde kutuplastirarak, yaklasan
biiytiik bir miicadele ya da ¢atismaya hazirlanmak iizerine sekillenir. Popiilist
liderler, iktidarlarin1 mesrulastirmak icin kriz séylemine bagvururlar (Moffit,
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2021: 169-194). Gergek bir tehlike olmasa bile stirekli bir kusatma altinda ol-
duklar1 izlenimi yaratilir. Siyasal ¢atismay1 olabildigince ahlakilestirmeye
caligirlar (Miiller, 2018: 60).

Popiilist hareketler, bireysel taleplerin sistem tarafindan yeterince karsi-
lanamadig1 kosullarda ortaya ¢ikar ve bu taleplerin birleserek ortak bir karsi
gli¢ olusturmasina zemin hazirlar (Laclau, 2005). Sistemin bu talepleri karsi-
layamamasi durumunda, farkli toplumsal kesimlerin ortak bir halk kimligi
etrafinda birlegsmesi ve kendilerini karsit bir “6teki” tizerinden tanimlamasi
miimkiin hale gelir. Bu siireg, popiilist soylemin toplumu keskin bir sekilde
kutuplastirmasina ve siyasal alan1 ¢atismaci bir zemine dontistiirmesine yol
acar (Laclau, 2005). Kutuplasma, bireylerin kendi “takimlarma” gtiglii bir sa-
dakat gelistirmesine ve kazanmak igin her seyi goze alma egilimine yol acar
(McCoy ve digerleri, 2018: 23).

Kenneth M. Roberts (2021) popiilizmin dogasi geregi kutuplastirict oldu-
gunu vurgular. Roberts’a gore popiilizm, toplumdaki talepleri birlestirerek
halk ile elitler arasinda keskin bir karsitlik yaratir ve bu karsitlik, kutuplas-
manin ana kaynagini olusturur. Popiilizm, ¢cogulculugun karmasikligini sa-
delestirerek “halk” ve “elit” arasinda bir sinir ¢izer. Bu sinir, halk: birlestirir-
ken kargit bir “6teki” tanumlar ve siyasi alani iki kutba boler. Popiilist aktor-
ler bu kutuplastirici retorigi stratejik olarak kullanir; halki “biz” ve “onlar”
seklinde bolerek, siyasal tartismay1 ahlaki ve kimlik temelli bir catigma haline
getirirler (Roberts, 2021). Roberts’a gore, popiilizmin kutuplastirici etkisini,
kurucu, mekansal ve kurumsal boyutta kendini gosterir.

Kurucu boyut (constitutive dimension), halk ile elitler arasindaki temel
ayrimi ifade eder. Bu ayrim, popiilist soylemin merkezinde yer alir ve halki
“biz” ve elitleri “onlar” olarak tanimlar. Bu siireg, toplumdaki farkliliklarin
ve ayrimlarin tek bir eksen iizerinde hizalanmasina neden olur (McCoy ve
digerleri, 2018: 18). Toplumsal talepler, popiilist liderin sdylemiyle ortak bir
“biz” kimliginde birlesirken, elitler “onlar” olarak cergevelenir ve diisman-
lastirilir. Kurucu boyut, yalnizca toplumsal taleplerin bir araya gelmesini
saglamaz; ayn1 zamanda siyasal alani ikili bir karsitlik ekseninde yeniden
diizenler. Popiilist liderler, bu kutuplastiric1 sdylemi stratejik bir ara¢ olarak
kullanir; halkin ¢ikarlarini elitlerin “ihaneti” ve “somiiriisii” karsisinda sa-
vunma iddiasinda bulunurlar. Bu sdylem, siyasal tartismalar1 ve karar alma
siireglerini ahlaki bir catisma diizlemine ¢eker ve toplumdaki ¢ok sesliligi or-
tadan kaldirir (Roberts, 2021: 3-5). Taraflar birbirini mutlak iyi ya da mutlak
kotii olarak goriir ve siyasi miicadele, bir catismadan ziyade ahlaki bir savas
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olarak algilanir (McCoy ve digerleri, 2018: 20). Bu duygular, halkin egemen-
ligini yeniden saglama iddiasindaki liderlere kurtarici bir rol yiikler (Pappas,
2019: 114). Kars: taraf megru bir siyasi aktor olarak goriilmez; onunla diya-
loga girmek degil, onu dislamak esastir. Bu durum, gruplar aras1 ényargilari
derinlestirir ve toplumsal baglar1 zayiflatir (Gidron vd., 2020).

Mekansal boyut (spatial dimension), farkli ideolojik veya politik po-
zisyonlarin keskin bir sekilde birbirinden ayrilmasini ifade eder. Roberts’a
(2021: 5-16) gore, popiilist hareketler, ana akim partilerin politik pozisyonla-
rini1 agsarak yeni olusumlar yaratir ve bu eksenlerde siyasi tartismalar1 daha
keskin bir hale getirir. Mekansal kutuplasma, toplumdaki ideolojik veya
politik ayrimlarin daha belirgin hale gelmesiyle ortaya ¢ikar. Kutuplasma,
ekonomik ve kiiltiirel eksenler gibi birden fazla boyutta kendini gosterebilir.
Ekonomik eksen, devlet miidahalesi ve yeniden dagitim gibi konular tizerin-
den kutuplasmay1 ifade ederken, kiiltiirel eksen, kimlik, degerler ve yasam
tarzlari etrafinda sekillenir. Ornegin, Latin Amerika’da yiikselen sol popiilist
hareketler, neoliberal ekonomik politikalarin yarattigi toplumsal esitsizlik-
lere kars1 ¢ikarken, Avrupa’daki sag popiilist hareketler, cogunlukla goc ve
kimlik temelli kiiltiirel endiselere odaklanir. Bu durumda, toplumda fark-
I1 gruplara yonelik korku ve diismanlik duygular1 pekisebilir. Kutuplasma,
toplumsal ¢atisma ve nefret ortaminin olusmasina yol agabilecek kosullar ya-
ratabilir (Brever, 1999: 435-436).

Kurumsal boyut (institutional dimension), popiilizmin demokratik ku-
rumlarin isleyisini ve mesruiyetini nasil etkiledigini ifade eder. Roberts’a
(2021: 16-18) gore, popiilizm, demokratik kurumlar: kendi ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda dontistiirme egilimindedir. Bu dontisiim, demokratik denetim me-
kanizmalarinin zayiflatilmasi, yarginin bagimsizliginin asindirilmasi ve yii-
riitme glictiniin agir1 sekilde giiclendirilmesi seklinde ortaya ¢ikar. Popiilist
liderler, demokratik kurumlar1 “halkin iradesi” adina yeniden sekillendirme
iddiasinda bulunur ve bu siire¢te kurumlarin tarafsizligl ve mesruiyeti tar-
tismal1 hale gelir.

Popiilizm ve kutuplasma birbiriyle yakindan iligkilidir ve karsilikl1 ola-
rak birbirini etkileyebilir. Bir toplumdaki kutuplagsmanin her zaman popii-
lizmden kaynaklandigini veya popiilist sdylemlerin dogrudan kutuplasma-
ya neden oldugunu sdylenemez. Popiilizm ve kutuplasmanin birbirini nasil
etkiledigi, liderlerin sdylem stratejileri, medyanin rolii, ekonomik krizler,
kiiltiirel farkliliklar ve siyasi sistemin yapis1 gibi faktorlere baglidir. Baz1 du-
rumlarda popiilist soylemler, toplumsal kutuplagsmay1 derinlestirirken; baz1
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durumlarda toplumdaki kutuplasma, popiilist hareketlerin yiikselmesine ze-
min hazirlayabilir.

Popiilizm ve Liberal Demokrasi

Popiilizm ile liberal demokrasi arasindaki iliski, karmasik ve ¢ok bo-
yutlu bir yapiya sahiptir; bu nedenle net bir degerlendirme yapmak zordur.
Demokrasiler, yapilar1 geregi halkin taleplerine yanit vermek zorunda ol-
duklar1 i¢in baz1 agilardan popiilist 6zellikler tasiyabilir. Siyasetcilerin iktida-
ra gelebilmek i¢in halkin isteklerine odaklanmalari, demokrasinin en temel
ilkesidir. Bu durum, pek ¢ok siyasi soylemin popiilist olarak nitelendirilme-
sine yol acabilir. Bu nedenle, popiilizm ile liberal demokrasilerin temel un-
surlar1 arasindaki farklar: iyi kavramak biiyiik 6nem tasir.

Liberal demokrasilerde kararlar, halkin ¢ogunlugu tarafindan secilen
temsilciler araciligryla alinir. Bu sistemde, toplumsal cesitlilik ve ¢ogulculuk
esastir; farkl fikirler ve gortiisler bir aradadir. Bu ¢esitlilik nedeniyle alman
kararlarin, tiim toplum kesimlerinin beklentileriyle tamamen Ortiismemesi
olagandir. Demokrasinin tiim toplumsal sorunlara ¢oziim getirecegi yoniin-
deki yaygmn inanig yanilticidir. Demokrasi, sorunlar1 otomatik olarak ¢o-
zen bir mekanizma degil, bu sorunlarin miizakere edilmesini saglayan bir
sistemdir (Yayla, 2015: 166). Bu nedenle, demokrasiyi, her zaman bizim en
iyiyi secip iktidara getirmemizi sagladig i¢in degil;, “demokrasinin iktida-
rin kan dokiilmeden degistigi” bir sistem oldugu icin savunulmaya degerdir
(Popper, 2019: 103).

Popiilizm, liberal demokrasilerin temel unsuru olan ¢ogulculugu tehdit
eder. Popiilist liderler, halki tek ve homojen bir grup olarak varsayar, bu da
demokratik siireglerde farkli seslerin diglanmasina yol agar. Cogulculuk kar-
sithig1, bazi kisilerin kamusal yasamda esit statiiden yoksun birakilmasina
sebep olabilir (Miiller, 2018: 100-101). Bunun yanu sira, popiilizm, cogunluk
iradesini her seyin 6niine koyar. Bu durum, azinliklarin haklariin goz ard:
edilmesine ve hatta bu haklarin baskilanmasina neden olur. Popiilist liderler,
bagimsiz yargi ve denetim mekanizmalarina kars: ¢ikarlar (Miiller, 2018: 78).
Demokratik denetim mekanizmalarini halkin iradesinin 6niinde bir engel
olarak goriirler ve bu kurumlarin mesruiyetini sorgularlar. Bu durum, libe-
ral demokrasilerin temel ilkeleri olan hukukun tstiinliigii, kuvvetler ayrilig:
ve ¢ogulculugun zayiflamasina yol acabilir. Popiilist liderler, demokratik de-
netim mekanizmalarini halkin iradesine engel olarak gorerek bu kurumlarin
mesruiyetini sorgulayabilir, azinlik haklarimni ihmal edebilir ve farkli seslerin
dislanmasina neden olabilir.
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Liberal demokrasilerde alinan kararlar, tartismaya aciktir ve farkli go-
riisler serbestce dile getirilir. Vatandaslar, siyasi otoritelerin aldig1 kararla-
11 elestirme hakkina sahiptir. Liberal demokrasiler, ¢ogulculugu temel bir
deger olarak benimsedikleri icin, ifade 6zgiirliiglinii toplumsal ve siyasal
alanda en genis kapsamda giivence altina almakla yiikiimliidiir. Kamusal
tartismalar, elestiri araciligiyla gerceklesir. Elestiri ise ifade 6zgiirliigiiniin
oldugu bir ortamda miimkiindiir. ifade 6zgiirliigiiniin varlig1 sayesinde bi-
reyler, bu kararlari elestirmekten korkmadan fikirlerini 6zgiirce ifade edebi-
lirler. Buna karsin, popiilizmde liderlerin aldig1 kararlar halkin genel iradesi
olarak sunuldugu icin bu kararlar sorgulanamaz ve tartisilmaz kabul edilir.
Popiilistler, hakikate sahip olduklarindan ve bu hakikati bagkalarina dayat-
manin gorevleri oldugundan o kadar emindirler ki, kendileriyle aym fikirde
olmayanlarla tartismay1 reddederler (Mouffe, 2005: 58). Kararlarin dayandig:
referanslar ise akil, bilim veya sanat degil; toplumun 6nyargilar: kanaatle-
ri ve inanglaridir. Popiilist liderler, bu onyargilar1 kendi ¢ikarlarma uygun
sekilde manipiile ederek kullanirlar ve bdylece kararlarini mesrulastirirlar
(Alpay, 2017: 58). Popiilist siyaset, toplumu o kadar kutuplasmistir ki, bi-
reyler elestirilerini dile getirmekten ¢ekinir ve bu ortamda elestiriye yonelik
baski, insanlarin sessiz kalmayz tercih etmesine neden olabilir. Kutuplasmis
bir toplumda siyaset siyah ve beyaz arasinda sikisirken gri alanlar géz ard:
edilir. Iliml1 gruplar, toplumsal ¢atismalarin ¢oziimiine katki saglayabilecek-
leri alanlarda bile sessiz kalma egiliminde olabilir. Dolayisiyla, demokrasi
as1l islevini saglikl bir sekilde yerine getiremez.

Liberal demokrasilerde birey, en kiiciik azinlik olarak kabul edilir ve te-
mel hak ve 6zgiirliikleri anayasal giivencelerle korunur. Bu sistemde ¢ogun-
luk, demokratik secimlerle iktidara gelerek karar alma siireglerini yonlendi-
rebilir; ancak bu kararlar, bireylerin ve azinliklarin temel haklarini ihlal ede-
mez. Anayasal diizen, hukukun iistiinliigii ve kuvvetler ayrilig: gibi ilkelerle
cogunlugun iktidarmi sinirlar, azinliklarin ve bireylerin haklarini giivence
altina alir. Boylece, demokratik sistemin mesruiyeti yalnizca gogunlugun ira-
desine degil, ayn1 zamanda birey haklarinin korunmasina ve farkl seslerin
temsil edilmesine dayanir. Buna karsin, popiilist siyaset, cogunluk iradesini
mutlak bir otorite olarak kabul eder ve cogunlugun taleplerini demokratik
siirecin tek mesru kaynagi olarak goriir. Bu anlayis, azinliklarin taleplerinin
goz ard1 edilmesine, hatta haklarinin kisitlanmasina yol agabilir. Popiilist li-
derler, cogunlugun iradesini temsil ettiklerini 6ne stirerek, yargi bagimsizligy,
denetim ve denge mekanizmalar1 gibi demokratik kurumlar1 “halkin irade-
sine” engel olarak tanimlayabilirler (Mudde ve Kaltwasser, 2019). Popiilizm,
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bireylerin ve azinliklarin haklarmi tehdit ederek, liberal demokrasinin temel
ilkelerini zayiflatma potansiyeli tasiyabilir.

Liberal demokrasilerde medya araglari, ifade 6zgiirliigiiniin 6nemli bir
parcasidir. Bu araglar, farkli goriislerin, kimliklerin ve ideolojilerin serbestce
dile getirildigi bir platform sunarak, vatandaslarin gesitli bilgi kaynaklarina
erisimini saglar (Pusa, 2024). Medya cesitliligi, toplumda genis bir bilgi pay-
lagimini ve farkli seslerin duyulmasim miimkiin kilar. Ote yandan, popiilist
liderler medya iizerinde yogun bir kontrol kurma egilimindedir. Popiilist li-
derler, devletin medya organlarini kendi siyasi soylemlerinin bir arac1 haline
getirir ve bu kanallar1 kendi sdylemlerini yaymak icin kullanabilir. Bununla
birlikte, kendisini desteklemeyen farkli medya kuruluslarina bask: ve sanstir
uygulayabilir (Miiller, 2018: 63).

Liberal demokrasilerde, ¢oziilmesi gereken meseleler serbest bir miiza-
kere ortaminda genis ¢apl tartismalarla giindeme getirilir. Farkli toplumsal
kesimlerin goriisleri ve talepleri, demokratik siiregler cercevesinde ele alinir.
Buna karsin, giiniimiizde siyasetin medyatiklestii sdylenebilir. Siyasetin
medyatiklesmesi ve popiilizm arasinda yakin bir iligki vardir (Moffit, 2021:
112). Medyatiklesme, siyasetin ve toplumsal olaylarin medya tarafindan se-
killendirilerek sansasyonel ve popiiler hale getirilmesi siirecidir. Popiilist
siyasetcilerin uzman medya ekipleri vardir, giindemi sekillendirir ve kamu-
oyunu yonlendirirler (Moffit, 2021: 123). Bu siirecte, medya tizerinden sunu-
lan suni giindemler 6n plana cikarken, toplumsal sorunlarin derinlemesine
tartisilmasi engellenebilir. Boylece, daha 6nemli ve yapisal sorunlar goz ardi
edilerek, ylizeysel ve dikkat ¢ekici meseleler siyasetin merkezine yer alabilir.

Liberal demokrasilerde, devletin yetkileri ve miidahale alanlar1 anayasal
sinirlarla belirlenmis ve simirlandirilmistir. Sinirli devlet anlayisi, bireylerin
temel hak ve 6zgiirliiklerini korumak amaciyla devleti denetim altinda tut-
may1 hedefler. Sivil toplum, bu siirecte kritik bir rol oynar. Bu yapilar, devle-
tin glictintin denetlenmesi ve birey haklarmin korunmasinda énemli bir islev
goriir. Popiilist siyasette ise sivil toplumun 6nemi genellikle goz ard1 edilir.
Popiilist liderler, devletin her alanda diizenleyici rol tistlenmesini savunarak
siyaseti her alana yayar. Bu durum, devletin yetkilerini genisleterek giiciinii
artirirken, sivil toplumun etkinligini zayiflatabilir. Devletin biiyiimesiyle bir-
likte bireyler iizerindeki denetim ve kontrol mekanizmalar1 da giiclenebilir.

Liberal demokrasilerde secilmisler ve atanmislar vardir. Secilmisler,
dogrudan halkin iradesiyle belli bir donem igin is basina gelir. Demokratik
mesruiyetleri, secimle is basia gelmelerinden kaynaklanir. Secilmisler, seg-
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menlere karsi hesap verebilir olmalidir. Atanmislar ise uzmanlk gerektiren
biirokratik gorevlerde bulunurlar ve teknik bilgiye dayal1 olarak karar alma
siireglerine katki saglarlar. Popiilist yonetimlerde ise secilmisler ve atanmais-
lar arasindaki bu ayrim bulaniklasabilir. Popiilist liderler, atanmiglar1 “elit”
olarak gortip, halkin iradesine aykir1 hareket ettiklerini iddia edebilir. Bu du-
rum, atanmig biirokratlarin ve yargi gibi bagimsiz kurumlarin mesruiyetini
sorgulayan bir soylemle sonuglanir. Yonetimin her alaninda popiilist liderin
giiclinii pekistirmeye yonelik adimlar atilmasina yol acabilir.

Bu nedenlere dayali olarak, popiilizm ve liberal demokrasi arasindaki
gerilim, demokratik normlarin ve kurumlarin zayiflamasina ve otoriter egi-
limlerin giiclenmesine yol agma potansiyeline sahip oldugu siklikla vurgula-
nir (Pappas, 2019; McCoy ve digerleri, 2018; Stavrakakis, 2018: 13; Weyland,
2006; Batory, 2016).

Takis S. Pappas (2019), popiilizmin liberal demokrasilere zarar veren
bir “demokratik illiberalizm” oldugunu savunur. Ona gore, popiilist lider-
ler halkin gergek temsilcisi olduklarini iddia ederek demokratik siiregleri ve
kurumlar1 kendi iktidarlarmi pekistirmek igin aragsallastirir (Pappas, 2019:
7-9). Pappas, popiilizmin liberal demokrasiyi tehdit etmesinin iki temel yo-
lunu vurgular. Ilki, kurumlarin yozlasmasidir. Popiilist liderler, bagimsiz
kurumlar1 ve denetim mekanizmalarini halkin iradesine kars: bir engel ola-
rak gosterir ve bu kurumlarin mesruiyetini zayiflatir. Yargi, medya ve di-
ger denge-denetleme mekanizmalari, popiilist iktidarin kontrolii altina girer
(Pappas, 2019: 189-202). Ikincisi ise otoriterlesme riskidir. Popiilist liderler,
cogunlukgu bir yonetim anlayisini benimseyerek azinlik haklarmi ve de-
mokratik degerleri goz ardi eder. Ozellikle bagimsiz yarginin ve medyanin
kontrol altina alinmasi, demokratik denetim mekanizmalarinin islevsiz hale
gelmesine ve elestirel seslerin susturulmasina yol acar. Bu durum, demok-
ratik normlarin yerini otoriter pratiklerin almasma zemin hazirlar (Pappas,
2019: 258-260).

Jennifer McCoy ve digerleri de (2018), popiilizmin liberal demokrasiler
i¢in ciddi bir tehdit oldugunu ve otoriterlesmeye yol acabilecegini savunur.
McCoy’a gore, popiilist liderler, toplumu biz ve onlar mantigiyla bolerek de-
rin bir kutuplagsma yaratir ve demokratik normlar1 asindirir. Bu kutuplasma,
hiikiimet destekgilerinin demokratik normlarin ihlaline hosgorii gostermesi-
ne ve muhalefetin antidemokratik yollara basvurmasina neden olur. McCoy
popiilist liderlerin iktidara geldikten sonra sadik yandaslarla devleti doldu-
rarak ve yiriitme yetkisini giiclendirerek otoriterlesmeye zemin hazirladi-
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gin1 savunur. Bu liderler, bagimsiz medya ve yargi organlarini zayiflatarak
denetim ve denge mekanizmalarini agindirir.

Stavrakakis (2018), popiilizmin otoriterlesme potansiyelini yalnizca
popiilist liderlerin eylemlerine degil, ayni zamanda liberal demokrasilerin
post-demokratik bir doniisiim gecirmesine baglar. Ona gore, post-demokra-
si, halkin demokratik siirecler tizerindeki etkisinin zayifladig1 ve vatandas-
larin pasif seyircilere doniistiigii bir yonetim bicimidir (Stavrakakis, 2018:
13). Bu ortamda, popiilist liderler kendilerini halkin gercek temsilcisi olarak
sunar ve elitlere kars1 halk adina konusma sdylemiyle destek kazanir. Ancak
Stavrakakis, bu liderlerin iktidara geldiklerinde, liberal demokratik normlar1
ve kurumlar1 zayiflatma egiliminde olduklarmi vurgular. Popiilist liderler,
bagimsiz yargi, medya ve denetim mekanizmalarmi kontrol altina alarak
kendi iktidarlarim giiglendirir (Stavrakakis, 2018: 14). Ustelik bu siireg yal-
nizca popiilist liderlerin eylemleriyle degil, ayn1 zamanda anti-popiilist soy-
lemin etkisiyle de hizlanir. Anti-popiilist sdylem, popiilistleri irrasyonel, teh-
likeli ve demokrasi karsit1 olarak damgalar. Bu séylem, toplumda diismanlik
ve giivensizlik yaratarak kutuplasmay1 derinlestirir (Stavrakakis, 2018: 4).
Boylece hem popiilist liderlerin otoriterlesme egilimleri hem de anti-popiilist
sOylemin kutuplastirici etkisi, demokratik normlarin ve kurumlarin zayifla-
masina yol agabilir.

Kurt Weyland (2006), popiilizmin otoriterlesme egilimlerini ve demok-
ratik kurumlar1 zayiflatma potansiyeli oldugunu ileri siirer. Ona gore, po-
piilist liderler genellikle kriz donemlerinde, mevcut siyasi smifin basarisiz-
liklarmi goriiniir hale getiren kosullarda yiikselirler. Bu tiir liderler, halkin
dogrudan taleplerine hitap ederek denge ve denetim mekanizmalarini islev-
siz hale getirir. Ozellikle kriz donemlerinde, halkin 6fke ve hayal kirikligina
yonelik dogrudan sdylemlerle destek toplayan neo-popiilist liderler, iktidara
geldiklerinde demokratik denetim mekanizmalarini zayiflatarak otoriter bir
yonetim tarzi gelistirebilirler (Weyland, 2006: 16). Liderler medya ve yarg1
gibi bagimsiz kurumlari kontrol altina alarak ve mubhalifleri bask: altina ala-
rak iktidarlarmi pekistirirler. Weyland, neo-popiilist liderlerin otoriterlesme-
ye yonelmesinin ardindaki temel nedeni “basar1 paradoksu” olarak adlan-
dirir (Weyland, 2006: 19). Popiilist liderler, halkin destegini elde etmek igin
biiyiik vaatlerde bulunur ve kriz dénemlerinde bu vaatleri yerine getirerek
iktidarlarmi pekistirirler. Ancak, bu basarilar halkin beklentilerini artirir ve
zamanla liderlerin popiilaritesi diiser. Bu diisiise karsi: koymak icin popiilist
liderler, demokratik denetim ve denge mekanizmalarini zayiflatarak, medya
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ve yargl gibi bagimsiz kurumlari kontrol altina alarak ve otoriter yontemlere
basvurarak iktidarlarimi stirdiirmeye calisirlar (Weyland, 2006: 37).

Agnes Batory (2016), popiilizmin liberal demokrasilere yonelik otoriter-
lesme tehdidini Macaristan 6rnegi {izerinden inceler. Batory’ye gore, popii-
list liderler iktidara geldiklerinde, demokratik denetim ve denge mekaniz-
malarmi kendi kontrolleri altina alarak islevsiz hale getirme egilimindedir.
Viktor Orban liderligindeki Fidesz'in Macaristan’da tesis ettigi “Ulusal Is bir-
ligi Sistemi”, popiilist soylemler araciligiyla toplumu elitlere kars1 mobilize
ederken, yargi, medya ve diger bagimsiz kurumlarin 6zerkligini asamali ola-
rak zayiflatmistir. Batory, bu 6rnek {izerinden popiilist yonetimlerin demok-
ratik kurumlar1 asindirarak otoriterlesme egilimi tasidigini ileri stirmekte-
dir. Popiilist liderler, halkin iradesini temsil ettiklerini iddia ederek anayasal
diizenlemeleri ve demokratik stiregleri aragsallagtirmakta, bu sayede liberal
demokratik normlar1 agindirmakta ve kendi iktidarlarmi pekistirmektedir
(Batory, 2016).

Buna karsin, popiilizmin demokratik siyasete olumlu katkilarda bulun-
dugunu savunan ¢aligmalar da bulunmaktadir. Bu yaklasima gore, poptilizm
siyasetin kapsamini genisleterek yeni toplumsal gruplarin siyasal alana ka-
tilimin1 tegvik eder ve siyasal katilimi canlandirir. Siyasetcilerin ihmal ettigi
veya ¢Oziim liretemedigi toplumsal sorunlar1 giindeme tasiyan popiilistler,
halk ile elitler arasindaki bir karsitlik soylemi {izerinden siyasal tartismalar:
canlandirabilir. Boylece, popiilizm yalnizca siyasal alana yeni aktorler kazan-
dirmakla kalmaz, ayn1 zamanda mevcut siyasal yapinin duraganlasmasina
kars1 bir dinamizm kaynag olarak islev gorebilir.

Cas Mudde ve Cristébal Rovira Kaltwasser (2019), popiilizmin liberal
demokrasiler iizerinde hem olumlu hem de olumsuz etkiler yaratabilecegi-
ni savunurlar. Onlara gore, popiilizm, demokratik temsil krizine bir yanit
olarak ortaya cikarak siyasetin kapsamini genisletebilir ve toplumun dislan-
mis kesimlerinin siyasi sisteme katilimini tesvik edebilir. Popiilist hareketler,
temsil edilmedigini diisiinen gruplarin sesini duyurmasina olanak taniyarak
demokratik siirece dahil olmalarin1 saglar ve siyasal alandaki rekabeti arti-
rir. Poptilizm, toplumsal sorunlari ve talepleri siyasetin merkezine tasiyarak
siyasal katilimi canlandirabilir ve demokratik hesap verebilirligi giiclendire-
bilir. Ote yandan, popiilizm gogunluk iradesini mutlaklastirarak azinlik hak-
larmni zayaflatabilir ve bagimsiz kurumlarin mesruiyetini sorgulayarak dene-
tim mekanizmalarini agindirabilir. Popiilist liderler, halk-elit karsitlig: tizeri-
ne kurulu séylemlerle demokratik cogulculugu tehdit edebilir ve demokratik
kurumlarin tarafsizligini zayiflatabilir (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 100).
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Ernesto Laclau (2005), popiilizmin demokratik siyasete olumlu katkilar
sunabilecegini ileri siirer. Laclau’ya gore, popiilizm, toplumun marjinalles-
mis veya ihmal edilmis kesimlerinin taleplerini siyasal alana tagiyan bir stra-
teji ve sOylem bigimidir. Popiilist hareketler, toplumsal talepleri biz ve onlar
seklinde bir karsithik cercevesinde yapilandirarak, mevcut siyasi diizenin
g0z ardi ettii sorunlar1 goriiniir hale getirir ve siyasal katilim1 genisletir.
Popiilizm, bu baglamda yalnizca siyasi bir tepki degil, ayn1 zamanda demok-
ratik katilimi tesvik eden bir mekanizma olarak islev goriir. Laclau’ya gore,
toplumsal talepler hem bireysel hem de kolektif nitelik tasir. Bireyler kendi
siyasi, ekonomik veya sosyal taleplerini dile getirirken, bu talepler baska ta-
leplerle birleserek daha genis bir siyasal 6znenin parcasi haline gelir (Laclau,
2005: 74). Ancak popiilist soylem, bu talepleri ortak bir zeminde birlestirir-
ken karsisina bir diisman figiirii koyar. Talepler bir araya gelip sistemin bu
talepleri karsilayamadigi durumda biitiinlestiginde, mevcut kurumsal dii-
zen sorgulanmaya baslar. Bu stirecte taleplerin bireysel farkliliklar1 geri pla-
na itilir ve onlarin yerine ortak bir halk kimligi insa edilir. Boylece popiilizm,
talepleri birlestirerek kapsayici bir 6zne yaratirken, bu kapsayiciligl ancak
dislayic1 bir sinir igerisinde kurabilir. Laclau, popiilizmin siyasetin dogasin-
da bulunan kaginilmaz bir gerilim oldugu soyler.

Chantal Mouffe (2005) ise, liberal demokrasinin temelinde yer alan hal-
kin egemenligi ilkesini yeniden canlandirma potansiyeline sahiptir. Ona
gore, popiilist hareketler, toplumun cesitli kesimlerinin taleplerini siyaset
sahnesine tasiyarak, demokratik katilimi genisletebilir. Bu siireg, vatandasla-
rin kendilerini daha etkin bir sekilde ifade etmelerine ve siyasal tartismalara
katilmalarina olanak tanir. Popiilizm, Mouffe’ye gore, halkin kolektif kimlik-
lerini ve siyasal taleplerini goriiniir hale getirerek demokratik siiregleri zen-
ginlestirir. Siyasal tartismalarin ve karsit goriislerin ifade edilmesine imkan
taniyan popiilist hareketler, demokratik siyaseti canlandirir ve vatandaslarin
siyasal sisteme olan ilgisini artirir. Bu nedenle popiilizm, halkin taleplerini
merkeze alarak siyasal katilimi artirabilir.

Popiilizmin, liberal demokrasiler tizerinde hem olumlu hem de olumsuz
etkiler yaratma potansiyeline sahiptir. Pappas, Stavrakakis, McCoy, Weyland
ve Batory’un ileri siirdiigii gibi, popiilist liderler iktidara geldiklerinde de-
mokratik kurumlari ve denetim mekanizmalarini zayiflatabilir, cogulculugu
asindirabilir ve bagimsiz kurumlarin islevini sinirlandirarak otoriter bir yo-
netim tarzina yonelebilirler. Ote yandan, popiilist liderler ve hareketler, hal-
kin taleplerini dogrudan siyasetin giindemine tasiyarak demokratik katilimi
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canlandirabilir ve ihmal edilen veya diglanan gruplarin sesini duyurmasina
olanak taniyabilir. Mudde, Kaltwasser, Laclau ve Mouffe gibi diisiiniirlerin
de vurguladig iizere, popiilizm demokratik siyaseti yeniden canlandirarak
toplumsal taleplerin goriiniir hale gelmesini saglayabilir.

Sonug

Son yillarda siyaset bilimi literatiiriinde, liberal demokrasilerin gelece-
gine iliskin kotiimser senaryolarin sayisinin artis gostermektedir. Siiphesiz,
kotiimser senaryolara neden olabilecek bir¢ok neden vardir. Son yillarda
iktidara gelen popiilist siyasetgilerin sayilarinda artis gozlemlenmektedir.
Bu nedenle tartismalarda popiilizm ve kutuplagsmanin liberal demokrasile-
rin temel ilkelerinin asindigina yonelik endiseleri beslemektedir. Ekonomik
krizler, savaslar, iklim krizi ve go¢ hareketleri, popiilist liderlerin ytikselisine
uygun bir zemin hazirlamis, demokratik sistemler tizerinde belirsizlik ve gii-
vensizlik yaratmistir.

Bu ¢alisma, popiilizmin ve kutuplasmann liberal demokrasiler tizerin-
deki etkilerini teorik bir gercevede ele almis ve bu dinamiklerin iki yonlii
bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymustur. Popiilizm, bir yandan siyasal
katilim1 artirma, marjinal gruplarin sesini duyurma ve demokratik siirecleri
canlandirma potansiyeline sahiptir. Halkin taleplerini dogrudan siyasal sis-
teme tastyan popiilist hareketler, temsil krizine bir yanit sunarak demokratik
megruiyeti gliclendirebilir. Seffaflik ve hesap verebilirlik mekanizmalarimnin
isleyisini iyilestirme potansiyeli, popiilizmin olumlu bir yoniinii temsil eder.
Ancak popiilizmin liberal demokrasilere yonelik riskleri d goz ardi edilemez.
Popiilist liderler, halkin iradesini mutlak bir otorite olarak gosterdiginde, bu
durum ¢ogulculuk ve hukukun iistiinliigii gibi temel demokratik ilkeleri teh-
likeye atabilir. Popiilist soylemler, demokratik kurumlarin mesruiyetini za-
yiflatma ve siyasal alani biz ve onlar ekseninde kutuplastirma egilimindedir.
Popiilizmin kutuplastirici yapisi, toplumdaki gruplar arasinda diismanlik ve
glivensizligi artirir ve bu durum demokratik uzlasma ve diyalog kiiltiirtinii
zedeler. Popiilist liderlerin soylemleri, demokratik normlarin asinmasina ve
bagimsiz denetim mekanizmalarinin islevsiz hale gelmesine yol agabilir.

Literatiirde siklikla konu edinen popiilizmin liberal demokrasileri otori-
terlesmeye yoneltecegi iddiasi, somut orneklerle desteklenebilir. Ancak po-
piilizmin dogrudan otoriter yonetime kayisin nedeni olmadigini vurgulamak
gerekir. Bu bakimdan, popiilist soyleme sahip iktidarlarin otoriterlesmeye
kaymalarinin zorunlu bir sonug olmayacagi belirtilmelidir. Popiilist hareket-
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ler iktidara geldiginde, demokratik sistemler icin kendini yenileme ve top-
lumsal taleplere daha duyarl hale gelme firsat1 dogabilir. Siyasal katilimin
artmasi ve halkin taleplerinin siyasal arenaya tasinmasi, demokratik stirec-
lerin daha kapsayic1 ve duyarli hale gelmesine katki saglayabilir. Popiilizm,
demokratik sistemler icin bir tehdit oldugu kadar, onlar1 yenileyici bir gii¢
olarak da islev gorebilir.

Sonug olarak, Popiilizm ve kutuplasmanin liberal demokrasiler tizerin-
deki etkileri, tek bir yone indirgenemez. Demokrasiler {izerinde etkileri, siya-
sal ve toplumsal baglama gore farklilik gosterebilir. Demokratik sistemlerin
stirdiirtilebilirligi, popiilizm ve kutuplasmanin yarattig1 gerilimleri etkili bir
sekilde yonetebilme kapasitesine baghdir. Liberal demokrasilerin gelecegi,
yalnizca popiilist liderlerin yiikselisi veya kutuplasmanin artisi ile degil, bu
siireglerin nasil yonetilecegi ile belirlenecektir. Halkin taleplerine duyarly, go-
gulculugu ve hukukun tstiinliigiinii koruyan, denetim ve denge mekaniz-
malarini giiglendiren liberal demokrasi modeli, popiilizmin yarattig: krizleri
firsata doniistiirebilir. Popiilizm ve kutuplasma, dogru yonetildiginde de-
mokrasiyi zayiflatmaktan ¢ok, onu doniistiiriicii ve yenileyici bir dinamizm
haline getirebilir.
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KiMLiGiN TIKELLiGi ve HAKLARIN
EVRENSELLiIGI GERILiMi EKSENINDE
COKKULTURCULUK ve YURTTASLIK

Mehmet ERTAN’

Girig

1980’lerde biitiin diinyada siyasetin dilinde radikal bir doniisiim yasan-
du1. Siyasetin kiiltiirel doniistimii olarak kavramsallastirilabilecek bu degisim,
en yalin ifadeyle, siyasalin ekonomi-politikten kiiltiirel olana dogru kaymasi
anlamina geliyordu. Bu doniistimiin somut yansimasiysa siyasal siireglerde
kurucu roliin simniftan kimlige kaymasiydi. Bu baglamda 6zgiirliik, esitlik ve
adalet sdylemlerinin odag1 da ekonomik paylasim politikalarindan kiiltiirel
taninma taleplerine dogru yonelmeye baslamisti. Bu dontisiimiin sonucunda
kimlik, siyasetin ve sosyolojinin ana tartisma sahalarindan biri haline geldi.

Bu makale, ilk olarak siyasetin kiiltiirel doniistimiine olanak saglayan
sosyo-ekonomik siiregleri inceleyecek ve sonrasinda da kimlik kavraminin
siyasal siireclere nasil dahil oldugunu hem kimligin bir hak oldugunu savu-
nan hem de kiiltiirel taninma taleplerine mesafeli duran diisiiniirler {izerin-
den ele alacak. 1990’larda kimlikle beraber giindeme gelen bir diger onemli
kavram da yurttashk oldu. Yurttashk, kimligin tikelligine kayitsiz kalma-
dan haklarin evrenselligini savunabilecek bir siyasi dili icinde barindirmas:
bakimindan 6nemli bir kavramdi. Makalenin ikinci kisminda, 6zellikle de
feminist yurttashk anlayisina da referansla yurttaslik kavraminin siyasetin
kiiltiirel doniistim siirecine nasil yanit tiretebildigi {izerine teorik bir tartisma
ylritiilecek.

Siyasetin Kiiltiirel Doniisiimii

Siyasetin kiiltiirel doniistimiine olanak taniyan sosyal, ekonomik ve kiil-
tiirel stiregleri ti¢ kategori altinda toplayabilmek miimkiindtir: kiiresellesme,

" Dr. Ogr. Uyesi, Diizce Universitesi, Akcakoca Bey Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi,
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post-Fordizm ve Sovyetler Birligi'nin yikilmasi. Kiiresellesme, ulusal sinir-
lar ve dis diinya arasindaki ekonomik, siyasal ve sosyal sinirlarin aginmasi;
dolayisiyla da insanlarin, bilginin, mal ve hizmetlerin ulusal smirlar1 asarak
dolasiminin kolaylagsmasi anlamina gelmekteydi. Kiiresellesme, bir yandan
toplumsal iliski ve orgiitlenmeleri ulusaldan bolgesel ve uluslararasi mekana
kaydirds; bir yandan da yereli giderek artan bir sekilde ulusalti iligki aglari-
nin i¢cine gomdii. Bu sayede tikel olan evrensellesti, evrensel olan tikellesti ve
ulus alt1 etnik, dinsel ve yerel kimlikler canlilik kazand1 (Robertson, 1995).

Yine kiiresellesmeyle baglantili olarak post-Fordist iiretim orgiitlenmesi
de Fordist montaj hatlari {izerine bina edilen fabrika tiretimini kiiciik envan-
terlere boldii, yani ulusasir1 taseron firmalara devretti. Uretim, kiiciik giri-
simci goriiniimii altinda fason tiretim yapan, ama aslinda biiyiik firmalara
is yapan, yani onlarin “serbest” is¢ilerinden olusan atdlyelere kaydi. Emek-
yogun teknolojinin kullanildig, kadin, ¢ocuk veya go¢men iscilerin giiven-
cesiz emegi tizerine bina edilen bu atolyelerin kiiresel iiretim birimleri haline
gelmesi, geleneksel sendikacilik anlayis1 ve smif siyasetinin de aginmasi anla-
mina gelmekteydi (Harvey, 1989: 152-153). Bu sosyo-ekonomik doniistimiin
yarattig1 son halka da Sovyetler Birligi'nin dagilmas: oldu. Sovyetlerin da-
g1lmasi sosyalizmin gegerliligi ve sinif kavraminin islevselligine iliskin soru
isaretleri yaratti, sinif siyasetlerine dayali “tarihin sonu” ilan edildi.

Esnek {iiretim aglarinda iiretimin kiiciik birimlere boliinerek ulusasiri-
lastig1, ulus-devletlerin mesruiyetlerinin sorgulanmasiyla siyasetin istikrar-
sizlastigl, zaman ve uzamin sikismasiyla diinyanin kiigiildiigii ve toplum-
sal iligkiler agina dahil olma bicimlerinin muglaklastig1 kiiresel diizlemde,
kiiresellesmenin canlandirdig: dini, kiiltiirel ve bolgesel aidiyetler, mensup-
larma ihtiya¢ duyduklar ezeli ve ebedi kimlikleri vaat etti (Castells, 2006:
92). Boylece kiiresellesmenin tetikledigi belirsizlige kars: kiiltiirel kimliklerin
yarattig1 otantiklik siginilacak giivenli bir liman oldu. Kimlik siyasetlerini is-
levsel kilan da bu sosyo-ekonomik ortam olacakti. Bu sosyo-ekonomik donii-
stim siirecine eslik eden diisiinsel yapinin temelindeyse postmodernizm tar-
tismalar1 vardi. Postmodernizm kavramina yaygin bir kullanim kazandiran
Fransiz diisiiniir Jean-Frangois Lyotard’a gore postmodernizm biiyiik anlati-
lara kars1 duyulan giivensizlik ve evrensel teorilerin reddidir (Lyotard, 1984:
xxiv). Postmodernizm, tarihin evrensel gerceklige dayanan bir rasyonalite-
sinin oldugunu reddediyor, evrensel gercekligin tizerini orttiigii farkliliklar:
da ozgiirlestirerek insanlar1 ¢okkiiltiirlii bir diinyada farkli olma imkanina
kavusturacagini varsayiyordu.
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Toplumun kendisinin de bir biiyiik anlati olarak degerlendirilmesi ve
kiiltiirel farkliliklarla yapibozuma ugratilmasi, farkliliklarin 6zgiirce ifade-
lendirilebilecegi demokratik bir ortam yaratacakti. Boylece biiyiik anlatilarin
kapsayiciligina karsi postmodernizmin 6nerdigi demokratik alternatif, kiil-
tiirel farkliliklarin ¢ogulculuguydu (Connor, 1989: 37). Farklilik iizerinden
biiyiik anlatilara getirilen itiraz, siyasal alanin sinif gibi biittinlestirici kav-
ramlar yerine, kiiltiirel kimlik gibi farklilastirici kavramlar ekseninde kur-
gulanmasini beraberinde getirdi. Postmodernizm, toplumu ekonomi degil,
kiltiir tizerinden anlama iddiasindaydi; dolayisiyla da temel toplumsal ta-
lepler, ekonomik bdliisiim politikalarindan dezavantajli gruplarin kiiltiirel
taninmasina dogru kayiyordu (Bauman, 1992: 197).

Kiiltiir, siyasetin iizerinde {iiretildigi temel saha haline gelmisti, ¢iinkii
bireylere 6zgiirce secim yapabilecekleri bir degerler seti, yaptiklar1 segimlere
anlam kazandiran bir itibar ve kendilerini giivende hissetmelerini saglayan
bir aidiyet sunuyordu. Bu nedenle de topluma esit ve 6zgiir bireyler ola-
rak katilmanin yolu, o kisinin kiiltiirel kimliginin taninmasindan gegiyordu
(Gutman, 2003: 41-42). Postmodern ¢agda, kiiltiir, siyasetin tizerinde tiretildi-
gi alan, farklilik siyasetin temel degeri, taninma ise siyasetin temel amaci ola-
rak kurgulanmisti. Bu diizlem siyaset felsefesinde “cokkiiltiirciiliik” olarak
nitelendiriliyor, cokkiiltiirciiliigiin siyasal sahadaki yansimalar1 ise “taninma
siyaseti” veya “farklilik siyaseti” oluyordu.

Cokkiiltiirciiliik Savunusu ve Elestirileri

Cokkiiltiirciilitk tartismalari, 1990'larda siyasete damgasmi vurdu.
Bu tartismanin 6nemli figiirlerinden biri de “Cokkiiltiirciilitk: Taninma
Siyasetinin Incelenmesi” isimli makalesiyle Charles Taylor oldu. Taylor'a
gore (1994), klasik liberalizmin esitlik anlayisi, toplumlarin statii ayricalikla-
rina gore esitsiz diizenlendigi modern 6ncesi toplumlara bir cevap niteligin-
dedir, ama giintimiiz toplumlarinin ihtiyaglarina cevap vermekten uzaktir.
Glintimiiziin toplumsal ihtiyaglarina cevap verebilmek igin esitlik, kiiltiirel
farkliliklarin esit taninmasi ekseninde yeniden kurgulanmalidir. Taylor’a
gore taninma, siyasetin merkezi kavrami olmalidir, ¢iinkii insanlarin hayat-
larina yon veren kimlikleri diyalojiktir, yani bagkasiyla iliski halinde anlam
kazanir. Dolayisiyla da kisinin sosyal varligi, onu var eden kiiltiirel kimligin
bagkasi tarafindan taninmasina baglidir. Buradan hareketle Taylor farklilik
siyasetini kimliklerin esit taninmas iizerine bina eder. Demokratik bir dev-
letin kiiltiirel ¢ogulculuga goéz yummakla yetinemeyecegi, ayn1 zamanda
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kiiltiirel farkliliklarin devamini saglayacak hukuki altyapiy1 da olusturmasi
gerektigi sonucuna ulagir.

Taylor, kiiltiirel farkliliklarin taninmasini esitlik iizerinden temellendir-
meye calisirken, Iris Marion Young da farklilik siyasetini adalet kavrami tize-
rinden savunur. Young (1990), giintimiizde yapzisal esitsizliklerin ekonomik
paylasim politikalarindan degil, kiiltiirel farkliliklardan kaynaklandigini id-
dia eder. Dolayisiyla, adalet talebinin de kiiltiirel farkliliklara odaklanmasi
gerektigini belirtir. Bu nedenle de farkliliklara goziinii kapatan bir esitlik ta-
lebinin, hakim toplumsal gruplar lehine mevcut esitsizlikleri yeniden tiretti-
gini savunur. Esitligin, her gruba esit davranarak degil, farkli gruplara farkl
davranarak gerceklestirilebilecegini iddia eden Young'un onerisi, ezilen her
gruba 0zel temsiliyet haklar1 taniyan bir farkliliklar siyasetidir.

Taylor ve Young'un diistinceleri, okkiiltiirciiliigiin esitlik ve adalet tize-
rine yaptig1 tartismalarin hedefinde liberalizmin farkliliklar1 diizleyen mut-
lak esitlik anlayisinin yattigini gostermektedir. Bu baglamda, ¢okkiiltiirctilii-
ge yonelik temel itirazlar da liberalizmden gelecektir. Ama 6ncesinde ¢ok-
kiilttirciiliik ve liberalizmi birbiriyle barislandirma ¢abasina bir 6rnek sunan
Kymlickanin gokkiiltiircii yurttaslik anlayisinin {izerinde durmak gereklidir.

Her etnik veya ulusal grup devlet okullarinda anadilde egitim gérme
hakkina sahip midir? Siyasi mevkiler, ulusal ya da etnik oran ilkesine gore
kotalara m1 ayrilacaktir? Ulke ici sinirlar, herhangi bir etnik veya dinsel top-
lulugun bir bolgede ¢cogunluk olusturmasma gore yeniden mi ¢izilecektir?
Kymlicka’ya gore (1995) liberal insan haklar1 teorisi bu sorulara cevap ve-
remez, ¢iinkii birey ile devlet arasindaki iliskiye odaklanmaktadir; halbuki
iliskinin odag1 devletten uzaklastirilmaly, kiiltiir ve topluma dogru kaydiril-
malidir. Bu sorulara cevap verebilecek kapsayici bir adalet teorisi hem evren-
sel insan haklarinin taninmasindan hem de grup farkina dayali azinlik hak-
larmin ve 6zel statiilerin taninmasindan ge¢gmektedir. Bu anlamda Kymlicka,
liberalizm ve gokkiiltiirciiliigii bagdastirmak gibi biiyiik bir projeyi omuzla-
muis olur.

Kymlicka (1995: 80-87) da liberaller gibi diisiince silsilesinin basina bi-
reysel 6zglirliigii yerlestirir, ama klasik liberalizmden farkli olarak 6zgiirlii-
g cesitli ihtimaller arasinda se¢im yapabilmek {izerinden tanimlar. Kiiltiir,
insanlara farkli ihtimaller arasinda se¢im yapabilme 6zgiirliigii sundugu icin
kiltiirtin bir hak olarak kabulii bireysel ozgiirliiklerin temel cekirdegidir.
Kymlickanin grup temelli azinlik hakki teorisinin ¢ikig noktasmni bu varsa-
yim olusturur. Azmlik gruplariysa, ¢cogunluk kiltiiriiniin biitiin toplumu
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temsil etme iddias1 nedeniyle baski altinda kalir ve toplumsal hayata tam
anlamiyla katilamazlar. Bu nedenle de gercek esitlik ve 6zgiirliigli saglama-
nin yolu farkli gruplara farkli davranmaktan gecer (Kymlicka, 1995: 96-101).

Kymlickanin ¢okkiiltiirlii yurttaslik anlayisi liberal bireycilikle grup te-
melli kiiltiirel haklar1 uyumlandirma amaci tasir. Bu uzlasinin karsisina ¢i-
kabilecek en 6nemli giicliitk sudur: Baskici bir kiiltiire taninan grup temelli
hak, temel insan haklarindan biriyle celisir ve onu kullanilamaz hale getirirse
ne olur? Kymlicka bu geliskiyi asmak icin ¢okkdiltiircii yurttaslik haklarim
cesitlendirir. Ik elde azinlik haklarim ulusal azinliklarin 0zyoOnetim hakla-
11, etnik ve dinsel gruplarin goketnililik haklar1 ve 6zel temsil haklar1 olmak
tizere 1i¢ ana kategoriye ayirir. Her bir kategori farkli haklar ve sorumluluk-
lar dogurmaktadir. Ancak Kymlicka, bununla da yetinmez ve kolektif haklar
s6z konusu oldugunda iki tiir kisitlamadan s6z eder. ki bir grubun kendi
kiiltiirel ariligini ve grup i¢i dayanismay1 korumak adina uyguladig ic kisit-
lamalardir. Ikincisiyse azinligin bagh oldugu maddi ve manevi kaynaklar
¢ogunlugun iradesinden korumak i¢in uygulanan dis korumalardir. D1s ko-
rumalar1 her kosul altinda savunan Kymlicka, i¢ korumalarin ise liberal insan
haklariyla gelisiyorsa kisitlanabilecegini savunur. Bir diger ifadeyle grup ici
dayanismay1 saglayan kiiltiirel haklar eger temel insan haklarini ihlal ederse,
esas olan insan haklar1 olacaktir (Kymlicka, 1995: 83-84).

Kymlicka, ¢okkiiltiircii grup haklar1 ve liberal bireysel haklar arasinda
dogabilecek bir geliskiyi temel insan haklar1 savunusuyla bertaraf etmeye
calisir, ama gokkiiltiirciiliik tartismalarinin ana egilimi temel insan haklar1y-
la celisse bile grup haklaria oncelik verme yoniindedir. Mesela Chandran
Kukathas (1992: 116), azinlik gruplarmni, kendi kiiltiirlerini liberal degerler
etrafinda insa etmeye zorlamanin kendisini liberal olmayan bir miidaha-
le olarak degerlendirir. Bir kiiltiirel grubun tiyeleri eger yasamin1 o gruba
ait kiiltiirel degerler altinda siirdiirme niyetindeyse, o kiiltiirel haklara yo-
nelik disaridan gelen hi¢bir miidahale hangi nedenle olursa olsun kabul
edilmemelidir.

Yukarida nakledilen tartismalar, kiiltiirel kimlik kavraminin siyasal
siireglerde nasil da oncii bir rol oynamaya bagladigini gostermektedir. Bu
tartismanin ¢ekirdegi, kamusal hayata esit katilimin ve bireysel 6zgiirliigiin
glivence altina alinabilmesi igin kiiltiiriin bir hak olarak taninmas1 gerekti-
gi varsayimidir. Bu varsayim su sorular1 da giindeme getirmektedir: Kiiltiir
kendiliginden 6zgiirlestirici kabul edilebilir mi? Kiiltiir, her kosul altinda in-
sanlarin kamusal hayata esit katilmasin1 m1 saglar? Kiiltiiriin yapisal esitsiz-
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likleri yeniden iirettigi ve mesrulastirdig1 durumlarda kiiltiirel haklar1 kayit-
siz sartsiz savunmak miimkiin olabilir mi?

Cokkiiltiirciiliik tartismalarina elestirel yaklasan literatiir, bu sorula-
ra verilen “hayir” yanitlar1 ekseninde gelisecekti. Cokkiiltiirciiliigiin teorik
varsayimlarina yonelik esitlik penceresinden getirilen elestirinin en keskin
kalemlerinden biri Zygmunt Bauman oldu. Bauman’a gore (2001: 98-99),
kiiresellesme siirecinde gii¢ yitiren ulus-devletlerin, farkli toplumsal grup-
larin bir arada yasamasina olanak saglayacak siyasi altyapiy1 gelistireme-
mesi ¢okkiiltiirciiliigii yaratir. Kiiltiirel kimlikler, bu belirsizlik ortaminda
tiyelerine giiven sagladig: icin siyasal siireclerde belirleyici olmaya baslar.
Ancak Bauman’a gore bu olumlu bir siire¢ degildir, ¢iinkii kiiltiirel kimlikler
farkliliklar1 yeniden iireterek esitlik degil, hakim siniflarin lehine isleyen bir
esitsizlik yaratirlar. Bu nedenle de Bauman (2001) ¢okkiiltiirciiliigii, “kabile-
ciligin yeniden dogusu” olarak yorumlar.

Esitlik {izerinden cokkiiltiirciiliige getirilen bir diger elestirinin sahibi ise
Brian Barry’dir. Kymlicka’dan farkli olarak geleneksel insan haklar1 nosyo-
nunun kiiltiirel haklar1 da kapsayacagini savunan Barry (2001), farkliliklarm
taninmasi tizerinden yiiriitiilen bir sosyal miicadelenin haklarin evrensel-
ligini agindirarak esitlik miicadelelerine zarar verecegini savunur. Barry’e
gore azinlik gruplarmin maruz kaldig1 adaletsizlik taninmamalarindan de-
gil, kaynaklarin, firsatlarin ve iktidarin esitsiz dagilimidan kaynaklanr.
Dolayisiyla da bu adaletsizligin ¢6ziimii, bu unsurlarin evrensel haklar teme-
linde topluma esit boliistiiriildiigli bir siyasal diizlemde saglanabilir. Barry
burada imkan ve kaynaklar: sadece maddi agidan tanimlamamakta, esitsiz
dagitilan kaynaklar derken insanin kendisini gelistirmesine imkan taniyacak
sosyal ve manevi olanaklar1 da kastetmektedir. Bu baglamda, Barry’nin libe-
ral esitlikgilik {izerine bina ettigi sisteminin sacayaklari, sosyal devlet uygu-
lamalari, esit vatandashik anlayis: ve evrensel haklardir.

Esitlik {izerinden gokkiiltiirciiliige yonelik getirilen elestirileri, 6zgiir-
liikk iizerinden derinlestirebilmek miimkiindiir. Anthony Appiah, Taylor'un
yukarida tanitilan makalesine yonelik getirdigi elestiride gokkiiltiirciiliigiin
temel kiiltiirel varsayimlarini da tartismaya acar. Appiah’a gore (1994: 152-
163) kiiltiir sadece otekilerle diyalog halinde asagidan ilerlemez, ayni zaman-
da din, okul ve aile gibi toplumsal gruplar tarafindan bireylere yukaridan
dayatilir. Kiiltiir insanlara farkli seceneklerin oldugu bir tercih sepeti sunar,
ama tercihe konu olan sepetin igindeki secenekleri belirleme imkani sunmaz.
Appiah’in kiiltiirel haklara iligskin temel elestirisi ise kiiltiirel kimliklerin ko-
lektif ve bireysel boyutlar arasina ¢izdigi ayrim tizerinden sekillenir.
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Bu baglamda ¢okkiiltiirciiliik insanlar1 kiiltiirel bir varlik olarak goriir
ve kolektif haklar1 veri alir, ama bu toplumsallik icinde farkl: tercihlere yo-
nelebilecek bireysellikleri es gecer. Boylece kiiltiirel kimlik, tiyelerin bireysel
tercihlerini, kiiltiirel gruplarinin kolektif kimliklerinin igine gomer. Bu da
bireyler icin 6zgiirlesme degil, kendi kiiltiirel kimliklerine hapsolma anla-
mina gelir. Anne Phillips de, benzer bir noktadan hareketle, ¢okkiiltiirciilii-
giin bireyleri kiiltiirleri tarafindan yonetilen nesneler olarak kurguladigin
ve Oznelliklerini ihmal ettigini savunur. Phillips’e gore (2007: 14) toplumun
kiiltiirel cogullugunu savunan ¢okkiiltiirciiliik, paradoksal bir sekilde, kiiltii-
rel grubun kendi igindeki farkliliklarini yok sayarak onu homojen bir birim
olarak kurgular. Bir kiiltiir diger kiiltiirlerden farkli olarak kurgulanir, ama
kiiltiirtin tasiyicilar: kendi iclerinde hig farklilik tasimayan homojen 6zneler
olarak degerlendirilir. Bu nedenle de Phillips ¢okkiiltiirctiliigiin 6zgtirlesti-
rici bir ideoloji olmadigini, aksine azinlik gruplarmi kendi kiiltiirel otantik-
leriyle sarip sarmalayan bir deli gémlegi oldugunu belirtir. Phillips, bireye
mensubu oldugu kiiltiir karsisinda 6zerklik saglayan ve kiiltiirel haklar yeri-
ne bireysel haklar iizerine bina edilen daha kapsamli bir siyasi durusu, “kiil-
tiirstiz cokkiltiircaltk” (multiculturalism without culture) adiyla savunur.

Cokkiltiirctligiin kiiltiiri monolitik bir birim olarak degerlendirdi-
gi noktasindaki elestiri Seyla Benhabib tarafindan da paylasilmaktadir.
Benhabib (2002: 4-19), kiiltiirel hak kavramini konu alan sosyolojik ¢calismala-
rin, kiiltiirti bir etnik gruba ait miilkiyetmis gibi ele aldiklarini, gecirimsiz bir
sabitlige sahipmiscesine kodladiklarimni ve kiiltiirel gruplari, grup ici ¢atisma-
lar1 yok sayan bir homojenlikte degerlendirdiklerini belirtmektedir. Halbuki
kiiltiir, biz ve otekiler arasindaki hayali sinirda siirekli olarak yeniden tiretil-
mektedir. Bu nokta 6nemlidir, ¢linkii Benhabib biz ve 6teki arasinda yeni tip
bir diyalojik iliski nermektedir.

Cokkiiltiirciiliik literatiiriiniin felsefi dipkoklerinde, Taylor'un kimligin
aslinda baska kimlikler tarafindan taninirsa var olacagina inanan diyalojik
perspektifi yatmaktaydi. Benhabib’in diyalojizmi ise biz ve oteki arasinda
kurulan diyaloga dayanmaktaydi. Bu diyalog, 6tekiyi bizin karsisina degil,
bizin igine konumlandirtyordu. Oteki ile biz arasinda kurulan diyalojik ilis-
ki, kiiltiirel cogulculuk ve evrensel haklar arasinda saglanacak uyumun da
diistinsel ¢ikis noktasiydi. Benhabib bu diyalogu saglamanin {i¢ normatif ko-
sulu oldugunu belirtmekteydi: (1) azinlik ve ¢ogunluk gruplarinin sosyal,
ekonomik ve siyasi esitligi, yani esitlik¢i karsiliklilik (egalitarian reciprocity);
(2) bir kiiltiirel gruba tiyeligin dogum degil iradi se¢cime baglh olmasi; (3) bir
kiiltiirel grubun {iyeliginden vazgecebilme hakkina sahip olma (Benhabib,
2002: 19-20).

44



Kimligin Tikellii ve Haklarin Evrenselligi Gerilimi Ekseninde Cokkiltiirciiliik ve Yurttaglik / Mehmet Ertan

Cokkiiltiirciiliigii savunan ve elestiren teoriler, kiiltiirel haklarin farkli-
lastiric1 evreniyle evrensel haklarin esitlestirici diizlemi arasindaki gerilimin
etrafinda dolagsmaktaydi. Daha yalin bir ifadeyle ¢ziimii zor olan denklem
bir yandan kiiltiirel farklilig1 korurken bir yandan da esitlikten taviz verme-
mektir. Benhabib’in ii¢ normatif kosul etrafinda sekillenen yeni diyalojik ilis-
ki anlayisgi, esitlik ve farkliligin beraber degerlendirilebilmesi hususunda bir
kap1 aralamaktadir, ama bu araligin siirekli acik tutulabilmesi i¢in bir kav-
ramsal sete ihtiyag vardir. Bu kavramsal set ise yurttaslik olabilir. Makalenin
bundan sonraki kisminda yurttashik kavraminin hangi kosullar altinda esitlik
ve farklilig1 bir arada tutabilecek anlamli bir kavram seti olabilecegi hakkin-
da teorik bir tartisma yiiriitiilecektir.

Esitlik ve Farklilik Arasinda Kurulan Koprii: Yurttashk

Yurttaghk denildigine akla ilk gelen isimlerden biri siiphesiz ki T. H.
Marshall’dir. Marshall (1965), artik klasiklesen “Yurttashk ve Sosyal Sinf”
(Citizenship and Social Class) baslikli makalesinde yurttasligin medeni, siyasi
ve sosyal haklar olmak iizere {i¢ asamal1 bir gelisim seyrettiginden bahse-
der. Medeni haklar, bireysel 6zgiirliik icin gerekli olan temel haklardir. Siyasi
haklar, bireylerin siyasi karar alma siireglerine katilimini saglayan haklardir.
Sosyal haklar ise ekonomik refahtan yararlanmaktan toplumun sosyal mi-
rasmi paylasmaya kadar giden genis bir skalada bireyin toplumsal hayata
katilimini saglayan haklardir (Marshall, 1965: 76-78). Marshall’a gore, kapita-
lizmin yarattig1 esitsizlige ragmen, sosyal haklar ile beraber yurttaglik biitiin
yurttaslar: statii diizeyinde esitlemeyi basarmistir. Sosyal haklar, mutlak bir
esitlik saglayamaz; yani insanlar1 gelir, cinsiyet ve saglikli olmak bakimindan
esitleyemez, ama bu esitsizlikleri azaltarak ayni statiiyii paylagsmalarini, yani
yurttashk statiisiinii paylasmalarini saglar. Dolayisiyla sosyal haklarla bera-
ber yurttaslik her bireyin toplumsal hayata esit katilimini saglayan evrensel
bir kavram haline gelmistir.

Glintimiizde kiiltiirel haklar {izerine yiiriitiilen tartismalar esitsizligin
sadece maddi kaynaklarin esitsiz dagitimindan kaynaklanmadigini, kiiltii-
rel taninmamanin da esitsizlik tirettigini belirtmektedir. Dolayisiyla, kiiltiirel
taninma etrafinda yiiriitiilen teorik tartismalar, sosyal haklarin topluma esit
katilim konusunda yetersiz kaldigini ortaya koymaktadir. Bu noktada Bryan
Turner (1994: 153), yurttaslik kavraminin evrimsel ilerlemesine bir halka daha
eklemeyi onerir: Kiiltiirel haklar. Nasil sosyal haklar, kapitalizmin yarattig1
esitsizligi ortadan kaldirmasa bile insanlari statiisel diizeyde esitleyecek bir
sosyal diizlem yaratmay1 basarabildiyse, kiiltiirel haklar1 i¢cinde barindiracak
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bir yurttashk tanimi da kiiltiirel farkliliklarini koruyarak bireylerin statiisel
bazda esit bir diizlemde giindelik hayata katilmasina imkan saglayabilir.

Kiiltiirel haklarin, dérdiincii hak kategorisi olarak yurttaghga eklenmesi
kulaga hos gelmektedir, ama ¢oziilmeyi bekleyen denklem hala ortada dur-
maktadir: Kiiltiirel haklarin farklilastirici evreniyle evrensel haklarin esitles-
tirici diizlemi nasil uzlastirilabilir? Engin Isin ve Patricia Wood’a gore (1999:
4), yurttaglik ve kimlik kavramlarini birbirleriyle uyumlulastirabilmek icin
yurttashik kavramini bir ulus devlete hukuki ve siyasi bagliligin Otesine ta-
simak gerekir. Bu amacla yurttaslik sadece bir ulusal devlete mensup olma
yoluyla elde edilen hukuki yiikiimliiliik ve haklar olarak degerlendirilme-
melidir. Buna ek olarak bireylerin ve gruplarin yeni haklar elde etmesini sag-
layacak veya mevcut haklarmi genisletmesine yardimc olacak bir pratikler
biitiinii olarak da tanimlanmalidir. Bir diger ifadeyle yurttashk donmus bir
hukuki statii olmanin 6tesinde dinamik bir pratikler biitiinii olarak da ele
alinmalidir.

Hem hukuki bir statii hem de dinamik bir pratikler biitiinii olarak yurt-
taslik, kimligin tikelligi ve yurttasligin evrenselligi arasindaki gerilimi ¢oze-
bilir. Bu anlamda teorik diizlemde bu gerilimi asabilme yoniinde atilmis en
onemli adimlardan biri anayasal yurtseverlik (constitutional patriotism) dii-
stincesidir. Anayasal yurtseverlik anlayis1 birbirlerini 6zgiir ve esit olarak
kavrayan yurttaglarin bir arada yasayabilmesini saglayacak genel prensip-
leri bulmay1 amaglar. Bu kavram, bir arada nasil yasamak istiyoruz sorusu-
na verilmek istenen bir cevaptir (Miiller, 2012: 56). Anayasal yurtseverligin
anayasasl ise somut bir belgeyi degil, o belgeye hayat veren ve insanlar1 bir
arada yasamaya yoneltecek soyut ilkelere gonderme yapar. Bu gondermeyi
daha da agmak icin anayasal yurtseverlik denildiginde akla ilk gelen diisii-
niiriin, Alman filozof Jiirgen Habermas'in diisiincelerine kisaca bakmak fay-
dal1 olacaktir.

Habermas (1994), cokkiiltiirctltigii, kiiltiirel azinliklara biyolojik bir tiir
gibi davranmak ve onlari nesli titkenmekte olan canlilar gibi 6zel onlemler,
yani farklilagtirilmis kiiltiirel haklar, vasitasiyla korumakla elestirir. Halbuki
farklilagtirilmis kiiltiirel farklar, o kiiltiirtin mensuplarmi toplumunun geri
kalanindan ayirarak kendi kiiltiirel gettolarina hapsetmektedir. Habermas’a
gore (1998: 118) azinlik kiiltiirlerinin eksik temsiliyeti, genel siyasi kiiltiirle
cogunluk kiiltiiriiniin kaynagsmasindan ortaya ¢ikar. Dolayisiyla farkli kiiltiir,
inang ve etnisitelerin ayni toplum icinde esit bir sekilde var olabilmesi i¢in bu
kaynagsmanin ¢oziilmesi gerekir. Bir {ilkenin siyasi kiiltiiriinii billurlagtiran
temel metin anayasa olduguna gore, siyasi prensipleri ulusal aidiyet yerine
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anayasa baglilig1 etrafinda 6ren bir anayasal yurtseverlik anlayis: farkl kiil-
tiirlerin siyasi bir birlik altinda esit kosullarda bir arada var olabilmesinin en
etkili yolu haline gelir. Burada yurttaslar: bir arada tutan ilke, anayasanin
kalbinde yatan normlara ve degerlere bagliliktir. Bu degerler ise sabit degil-
dir, siirekli ve kolektif bir miizakere siireciyle ortaya c¢ikan bir mutabakatin
triintidiir (Habermas, 1994: 135). Bu anlamda yurttashgin hukuki statiistine
eslik eden dinamik miizakere siireci, yurttashigin hem hukuki bir statii hem
de dinamik bir pratikler silsilesi olarak yorumlanmasina kapi aralar.

Bu anlamda anayasal yurtseverlik, yurttaslardan geleneklerini ve grup
kimliklerini terk etmelerini degil, ortak evrensel ilkeler dogrultusunda top-
lumsal hayata esit ve 6zgiir katilmak adina yeniden degerlendirmelerini ta-
lep eder. Anayasal yurtseverligi diger aidiyet bicimlerinden farkh kilan ise
bu talebi yapanin bir insan ya da bir kiiltiirel grup olmamasidir. Hakkin 6z-
nesi bir kiiltiirel grup degildir, insan olma ortak paydasinda bir araya gelen
ve ortak bir yasami siirdiirme arzusunda olan birey ve gruplardir. Bu yo6-
niiyle anayasal yurtseverlik anlayisi hem anayasayla korunan hak ve sorum-
luluklar: ifade eder, hem de bu hak ve sorumluluklar: siirekli gelistirmeyi
amag¢ edinen bir pratikler serisine ya da Habermas'in tabiriyle, “kolektif bir
dgrenme siirecine” isaret eder. Insanlar1 bu kolektif 5grenme siirecine iten
ise birbirlerini 6zgiir ve esit taniyacaklar1 adil bir yasami 6rebilme arzusudur
(Miiller, 2012: 60-62).

Kiiltiirel Farkhihg: Esitlikle Siirdiirebilmek: Feminist Yurttaslk Tartismalani

Habermas'in anayasal yurtseverlik kavramiyla kiiltiirel haklar1 da kap-
sayan bir yurttaslik anlayisi gelistirme yolunda yiiriittiigii teorik tartismala-
rin yurttaslik yazinina katkisi paha bigilemezdir. Kiiltiirel haklari, yurttas-
lik kategorisine dahil edebilmek, bir yandan esitlik ve farklilik, bir yandan
da evrensellik ve tikellik arasindaki gerilimli iliskiyi ¢6zmeyi gerektirir.
Makalenin bu kisminda ise kiiltiirel haklara duyarli bir yurttaghk anlayis
gelistirmek icin feminist teoriden nasil yararlanabilecegi hususunda yeni
bir teorik tartisma yiiriitiilmeye calisilacak. Feminist yurttaslik anlayisinin
kadinlarin erkeklerden farkli oldugunu kabul ederek, kadinlarin erkeklerle
esit haklarla toplumsal hayata katilabilmesini saglamak igin ytiriittiigii teorik
tartismalarin, kiiltiirel haklara duyarl bir yurttashk anlayisinin gelistirilme-
sinde de yol gosterici oldugu iddia edilecek.

Anne Phillips (1999: 92), feminist bir perspektiften insa edilecek yurt-
taglik anlayisimin tistesinden gelmesi gereken en 6nemli zorlugun esitlik ve
farklilik arasinda gozetilmesi gereken hassas denge oldugunu belirtir. Kadin
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ve erkeklere esit davranmak demek kadina erkek gibi davranmak anlami-
na gelebilmektedir; kadin ve erkege farkli muamelede bulunmak ise erkegi
norm haline getirirken kadini normalin disinda kalan bir istisnaya ¢evirebil-
mektedir (Phillips, 1993: 45). Phillips’in feminist teori agisindan altini ¢izdigi
bu giicliik daha genel baglamda diistiniildiigiinde kiiltiirel hak temelli esitlik
taleplerinin de ¢6zmesi gereken zor bir denkleme isaret etmektedir. Bir kiil-
tiirel grubun taninma talebinin yol agabilecegi iki &nemli sorun vardur. ilki
kiiltiirel grubun diger kiiltiirel gruplardan farkliliginin alt: gizilirken kendi
igindeki heterojenligin gormezden gelinmesidir. Tkincisi ise farklilik eksen-
li taninma taleplerinin o kiiltiirtin farkliligini tanirken onu diger kiiltiirler-
den farklh kilan giig iligkilerini kalicilastirarak yeniden iiretme ihtimalidir.
Phillips’in feminist teori agisindan sordugu soru kiiltiirel taninma talepleri
agisindan da gegerlidir.

Kiiltiirel gruplar da kendi gruplarmin diger kiiltiirel gruplardan farkini
ortaya koymaya calisirken kendi gruplarini homojen olarak tasarlayabilir,
kendi gruplarmin icindeki sinifsal, etnik, dilsel, dinsel ya da cinsiyete daya-
I1 farkliliklar: diger kiiltiirel gruplara karsi daha giiclii goziikmek igin yok
sayabilirler. Ya da o kiiltiirel grubu diger kiiltiirel gruplardan farkli kilan
gelenekleri, o grubun iginde yeni esitsizlikleri besliyor olabilir. Dolayisiyla
feminist teori agisindan sorulan soruyu kiiltiirel gruplar igin de sorabilmek
miimkiindtir: bir kiiltiirel grubun farklilik talebi, onun diger kiiltiirel grup-
larla hukuki ve fiili esitligi korunarak nasil karsilanabilir? Bu sorunun ceva-
bini bulabilmek igin feminist yurttaglik calismalarina tekrar kulak vermek
faydali olacaktir.

Ruth Lister, feminist bir yurttaslik anlayis1 insasina, yanls oldugunu dii-
stindiigli bir ikiligi ciiriiterek baslar. Lister (2003: 97-101), esitligin karsitinin
farklilik degil, esitsizlik oldugunu belirtir. Buradan yola ¢ikarak da esitlik ve
farkliligi karsit degil, birbirlerini tamamlar kavramlar olarak ele alir. Esitlik
ve farklilig1 terazinin ayr1 kefelerine koymadan, farkliliktan armdirilmamis
bir esitligi savunur. Bunu saglamak icin de kadin-erkek ayrimini yok sayan
veya bu ayrimi mutlaklastiran anlayiglara kars1 toplumsal cinsiyet icerleyici
(gender inclusive) bir yurttaslik anlayisini savunur. Toplumsal cinsiyet icer-
leyici yurttaslik anlayis1 kadin ve erkegin biyolojik anlamda farkliliklarini
kabul eder, fakat sosyal yiikiimliiliiklerinin esit oldugunu savunur.

Cinsiyete dayali bir isb6liimii yerine kadin ve erkegin is ve ev hayatin-
da esit hak ve ytkiimliiliiklere sahip olmas1 gerektigini belirtir. Kadin ve
erkegin biyolojik farklilig1 onlara farkli davranmay1 gerektirmez, aksine bu
farkliliktan kaynaklanan kamusal bir esitlik s6z konusudur. Lister, cinsiyet
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igerleyici yurttashik anlayisiyla esitlik ve farklilik arasinda yakaladigi uyu-
mun yine birbiriyle esit goriinen bir bagka kavram seti arasindaki birlesime
dayandigini belirtir: evrensellik ve tikellik (Lister, 2003: 68-92).

Bir bagka feminist siyaset bilimci Jodi Dean de, evrensellik ve tikellik
arasindaki karsilikli iliskiyi diistintimsel dayanisma (reflexive solidarity)
kavramiyla kurmaya calisir. Diisiiniimsel dayanisma, bir iligskinin taraflar:
arasindaki karsilikli beklenti ve sorumluluklar: ifade eder. Dean (1996: 29-
30), bu kavramla, biz ve oteki arasindaki ayrimi ortadan kaldirarak grup
smirlarim siliklestirir. Diistintimsel dayanisma, “biz” ve “6teki” arasina bir
duvar ormez. Bizin iletisimselligi, bizi 6tekinden ayirmaz, aksine onunla
iletisime ge¢gmeye ve dayanismaya yoneltir. Boylece 6teki, bizin karsisinda
degil, bizin iginde konumlanir. Bu anlamda diisiiniimsel dayanisma, disla-
manin diglanmasidir.

Sonug

Feminist yurttaghk anlayisinin, biyolojik farklilik ve toplumsal esitligi
dengelemeye calisirken esitlik ve farklilik arasinda kurdugu bag, kiiltiirel
haklara duyarl bir yurttashk anlayisina da, esitlik ve farkliligi veya evren-
sellik ve tikelligi nasil bir araya getirebilecegine dair 6nemli bir yol gosterir.
Kadin ve erkegin biyolojik farkliliklarina ragmen sosyal haklar diizeyinde
esitlenmesi, kiiltiirel gruplar arasindaki farkliliklarin da siyasal haklar dii-
zeyinde esitlenebilecegini gostermesi bakimindan ogreticidir. Bir diger ifa-
deyle, kiiltiirel anlamda farkl: kalabilmek i¢in siyasal anlamda farkli haklara
sahip olmaya gerek yoktur; aksine, kiiltiirel farkliliklarin bir esitsizlik {iret-
memesi, siyasal haklar diizeyinde bir esitlikle saglanabilir. Feminist tartisma-
larin kiiltiirel cogulculuk tartismalarina biraktigi en biiyiik miras, farklilik ve
esitlik arasinda kurdugu ¢ok boyutlu iligkidir.
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EKOLOJIK YU RTTASLIK ve BOYUTLARI

Muhammed KOSE’

Girig

Sosyal bilimlerin temel kavramlar: incelenirken karsilagilan en biiyiik
glicliik, bunlarin 6nemli bir boliimiiniin net bir tanima sahip olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Kavramlarin her biri, tarih boyunca ortaya ¢ikan yeni
durum ve kosullarin etkisiyle biiyiik degisimlerden geg¢mistir. Farkli bakis
agilarinin varlig ise bu kavramlarin ayni donemde bile birden fazla tanima
sahip olmasina yol agmistir. Bu nedenle, kavram karmasasindan kaginmak
isteyen bir sosyal bilimci, inceledigi kavramin gecirdigi tarihi gelisme siireci
ve bu esnada kazandig1 anlamlar hakkinda bilgi sahibi olmalidir. Kavramin
boyutlarini tespit edip bunlar1 ayr1 ayr incelemek, farkli tanimlar arasinda
ayrim yapmay1 kolaylastiracaktir.

Ekolojik krizin insanligin yiizlestigi en biiyiik yonetim krizi oldugu id-
dia edilebilir. Ortaya ¢ikisindan bu yana sosyal bilimcilerin giindeminde gi-
derek daha biiyiik bir yer kaplamaya baslayan ekolojik kriz, kaginilmaz bir
sekilde sosyal bilimlerle ilgili pek ¢ok temel kavramin yeniden yorumlan-
masina neden olmustur. Kendi alanlarini ekolojik bir bakis agisiyla gbzden
geciren sosyal bilimciler; yesil demokrasi, iklim adaleti ve siirdiiriilebilir kalkinma
gibi yeni kavramlar tiiretmistir. Bu kavramlarin bir kism1 giincel siyasetin
giindemine kolayca girmis ve sonraki yillarda uygulamada karsilik bulmaya
baslamistir. Yapilan yasal ¢alismalar sayesinde bunlardan bazilarinin net ve
belirli 6l¢tide evrensel tanimlara kavusturulmasit miimkiin olmustur. Mevcut
siyasi kosullar nedeniyle heniiz uygulamada karsilik bulamayan kavramlar
ise, hala teorik diizeyde tartisiilmaya devam etmektedir. Ekolojik yurttaslik bu
kavramlarin en énemlilerinden biridir.

Bu makale, ekolojik yurttaslik kavraminin farkli boyutlarini analiz etmek
amaciyla yazilmistir. Makale {i¢ boliimden olusacak sekilde kurgulanmaistir.

" Arastirma Gorevlisi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimii, muhammed.
kose@medeniyet.edu.tr ORCID No: 0009-0006-5689-2580
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Tk boliimde yurttaglik kavraminin boyutlari tanitilacak ve bu boyutlarin tarih
boyunca nasil bir doniisiim siirecinden gectigi incelenecektir. Bu sayede eko-
lojik yurttagligin kavramsal temelleri tespit edilmis olacaktir. Tkinci boliim,
ekolojik yurttaghk kavramini ortaya cikaran kosullar: agiklamaya ayrilmistir.
Bunun igin 6nce ekolojik krizin neden siyasi bir kriz oldugu agiklanacaktir.
Sonrasinda ise ekolojik krizle miicadele icin ulusal ve kiiresel diizeyde yapi-
lan yasal calismalar siralanacaktir. Uciincii boliimde ise ekolojik yurttashk
kavrami hakkindaki siyaset bilimi literatiiriiniin genel bir taramasi yapilacak
ve farkli yaklasimlarin sonucunda ortaya ¢ikan farkli tanimlar ele alinacaktir.
Ekolojik yurttaghigin her bir boyutunun ayr1 ayr1 analiz edilmesi, kavramin
daha anlasilir hale gelmesini saglayacaktir.

Yurttashk Kavraminin Evrimi

Yurttaghk kavrami tarih boyunca biiyiik bir degisim siirecinden geg-
mistir. Bu durum, kapsaml bir yurttashk taniminin yapilmasini gticlestir-
mektedir. Yine de tarih boyunca gelisen farkli yurttaglik anlayislarmin da-
ima ti¢ boyuta sahip oldugu soylenebilir. Mekan boyutundan bakildiginda
yurttashigin her zaman belirli sinirlar iginde (sehir, tilke, bolge veya diinya)
gegerliligi olan bir hukuki statii oldugu goritilmektedir. Kapsayicilik boyutun-
dan bakildiginda yurttas statiisiine kavusabilmek igin belirli niteliklere (soy,
cinsiyet veya miilkiyet) sahip olmak gerektigi anlasilmaktadir. Hukuk boyu-
tundan bakildiginda ise yurttaglarin daima belirli bir siyasi otorite tarafindan
(eyalet, devlet veya uluslararas1 orgiit) giivence altina alinan belirli haklara
(sivil, politik ve sosyal) ve sorumluluklara sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Yurttasligin bu boyutlarmin tarih boyunca nasil bir degisim siirecinden gec-
tiginin incelenmesi, ekolojik yurttasligin boyutlar1 hakkinda yapilacak anali-
zi daha anlasilir kilacaktir. Bu nedenle, bu boliimde yurttasligin modernles-
me Oncesi donemde nasil ortaya ¢iktig1, modern donemde nasil gelistigi ve
kiiresellesme caginda yurttaglikla ilgili ne gibi yeni olasiliklarin ortaya ¢iktig:
arastirilacaktir.

Modernlesme Oncesi Dénemde Yurttashk

Tarihgiler arasindaki yaygin goriise gore, modern yurttaslik kavraminin
kokeni antik Yunan uygarligina dayanmaktadir. Bunun nedeni, yurttashk
kavraminin ilk kez antik Yunan siyaset diisiincesinde etraflica ele alinmis
olmasidir (Prak, 2022). Ote yandan, antik Yunan uygarhgindan kalan felsefi
metinlerde yer alan yurttaghk tanimi ile modern yurttas tanimi arasinda bii-
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yiik farkliliklarin bulundugu da belirtilmelidir. Antik ¢agda siyasete dair kav-
ramlar hakkindaki en detayli incelemelerden birini yapmais olan Aristoteles,
yurttasi bir devlette yonetime katilma hakkina sahip olan kisilerin sahip oldugu yasal
statii anlaminda kullanmistir. Yurttas sayisi ise yonetim sistemlerinin sinif-
landirilmasinda kullanilan iki temel 6l¢tiden biri olarak kabul etmistir. Buna
gore yalnizca bir yurttasin bulundugu devletler monarsi veya tiranlik; yurttas-
ligin kiiciik ve seckin bir gruba ait oldugu devletler aristokrasi veya oligarsi;
halkin tamaminin yurttas kabul edildigi devletler ise demokrasi veya anayasal
yonetim (politeia) olarak smiflandirilmalidir (Aristotle, 1993). Aristoteles’in
yaptig1 tanim ve smiflandirma dikkate alindig: takdirde, yurttashgin en az
devlet kadar eski oldugu soylenebilir.

Yurttaghk kavraminin antik Yunan siyaset diistincesinde énemli bir yere
sahip olma nedeni, demokrasinin antik Yunan sehir devletlerinde icat edil-
mis olmasidir. Diger uygarliklarin yalnizca monarsik veya aristokratik yone-
tim sistemleri ile yonetilmekte oldugu antik cagda, yonetme hakki ve katilim
gibi kavramlar tizerine diisiinme ihtiyac1 yalnizca demokrasi ile yonetilen
Antik Yunan sehir devletlerinde ortaya ¢ikabilmistir. Antik Yunan demokra-
sisinin temellerinde yasa dniinde esitlik ve etkin katilim ilkeleri yer almaktadir.
Sivil haklar1 beraberinde getiren yasa dniinde esitlik ilkesi, halk arasindaki soya
baglh ayrimlarin kaldirilmasiyla ve halkin tamaminin yurttas kabul edilme-
siyle uygulamaya konmustur. Bu noktada 6zgiir kadinlarin kismi yurttas
say1ldig1 ve sehir devleti niifusunun ¢ogunlugunu olusturan kélelerin yurt-
taslik haklarindan mahrum birakildig1 goz ardi edilmemelidir. Sehir devleti
smirlar1 icinde yasayan yabancilarin -istisnai durumlar haricinde- yurttaglik
kazanmasima imkan taninmamasi, soya bagli ayrimlarin da biitiiniiyle or-
tadan kaldirilmadigini gostermektedir. Buna ragmen, antik Yunan demok-
rasilerindeki yurttaglik anlayisinin o zamana kadar tiretilmis en kapsayici
yurttaslik anlayis: oldugu soylenebilir. Etkin katilim ilkesi ise, yurttaslarin her
birinin miilk edinme hakk: ve adil yargilanma hakk: gibi sivil haklarin yani
sira; kamu gorevleri tistlenmek ve karar verme siireglerine katilmak gibi poli-
tik haklar edinmesini saglamistir. Yurttaglik statiisti ayn1 zamanda insanlarin
vergi vermek, askerlik hizmeti yapmak ve belirli dini torenlere katilmak gibi
bazi sorumluluklar yiiklenmesini de gerektirmistir. Katilimciligin tist diizey-
de tutulabilmesi i¢in yurttashigin sehir devleti sinirlariin disina yayilmadig:
da belirtilmelidir (Waterfield, 2018).

Roma, yurttaslik kavraminin evrimine katkida bulunan ikinci biiyiik uy-
garlik olarak nitelendirilebilir. Baslangigta bir sehir devleti olarak kurulan
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Roma, zaman iginde genis cografyalara yayilmis bir imparatorluga doniis-
miigtiir. Bu durum tarih boyunca Roma uygarliginin yurttaglik anlayisinda
onemli degisimlerin gerceklesmesine neden olmustur. Roma’da kralligin
kaldirildig1 ve cumhuriyete gecisin yapildig: siirecte devletin yar1 demok-
ratik yar1 aristokratik bir yapiya sahip olmasi, farkli haklara sahip olan iki
yurttas tlirliniin ortaya ¢ikisina yol agmistir. Roma yurttaslarinin biiytiik ¢o-
gunlugu yalnizca miilk edinme ve yasal evlilik yapma gibi sivil haklara sahip-
ken, kiiciik bir kismi1 kamu gorevleri iistlenme ve oy verme gibi politik haklarla
da donatilmistir. Roma’da kadinlar yurttas sayilmasina ragmen politik hak-
lardan mahrum birakilmis ve yalnizca kisitli sivil haklara sahip olabilmis-
tir. Kolelerin ve yabancilarin yurttaglik ile 6diillendirilmesi, Roma’da antik
Yunan demokrasilerine kiyasla daha yaygindir. Bununla birlikte, azat edilen
koleler genellikle yalnizca temel sivil haklardan faydalanabilmistir. Roma
Cumhuriyeti yayilmaci politikalar1 sayesinde Italya yarimadasiin geri ka-
lanini fethettiginde, dogrudan Roma yonetimi altina giren halklara yalnizca
belirli sivil haklar: iceren kismi bir yurttaslik statiisii verilmistir. Roma’ya
ittifak yoluyla baglanan devletlerin halklarina da farkli bir isme sahip olan
benzer bir statiiniin verildigi goriilmektedir. Italya yarimadasmin digin-
da kalan bolgelerde yasayan halklar ise, Roma egemenligine girdiklerinde
yalnizca Roma uluslararas: hukukunun hitkiimlerine uygun sekilde yonetilme
hakkina sahip olabilmistir. Bu siire¢ boyunca yurttas sorumluluklarinin da
biiyiik bir doniisiimden gectigi belirtilmelidir. Askerlik hizmeti yapmak ve
vergi 6demek gibi sorumluluklar tam yurttaslik sahibi olmayanlar tarafindan
da tistlenildigi i¢in, Roma yurttasinin sorumluluklarmni tespit etmek giictiir
(Crawford, 1993). Milattan sonra tigiincii yiizyilda yayimlanan Caracalla fer-
manz ile Imparatorluk sinirlari iginde yasayan biitiin 6zgiir insanlara yurttas-
lik hakkinin verilmesi, yurttashik tarihinde bir doniim noktas1 olarak kabul
edilebilir. Bu ferman yurttasliin hem mekan boyutunda hem de kapsayici-
lik boyutunda biiyiik bir genislemeyi beraberinde getirmistir. Ancak hukuk
boyutundan bakildiginda politik haklarin sonraki donemde de yurttaglarin
yalnizca kiigiik bir boliimiine ait olmaya devam ettigi goriilmektedir (Besson,
2017).

Ulus devletlerin kurulusundan 6nceki yiizyillarda yurttaghgin ti¢ boyu-
tunda da ciddi bir daralma gergeklegmistir. Roma Imparatorlugu’nun yikili-
sinin ardindan yurttaghik Avrupa’nin biiyiik bir boliimiinde iilke capinda ge-
cerli bir yasal statii olmaktan ¢ikmistir. Bu donemde yurttaslik devlet yoneti-
minden ziyade sehir yonetimi ile ilgili bir kavram haline gelmistir. Yurttaslarin
sahip oldugu haklar ise bolgeden bolgeye ve donemden doneme degisiklik
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gostermistir. Ayn1 donemde bazi sehirlerde yurttaslar sehir yonetiminde et-
kin rol oynamaktayken, bazilarinda yalnizca sehir sinirlar: icinde arsa sahibi
olmak ve serbestce ekonomik faaliyetlerde bulunmak gibi sivil haklarla yetinmek
zorunda kalmistir. Vergi vermenin yurttaglarin en temel sorumlulugu oldu-
gu ve her sehirde goriildiigii soylenebilir. Ancak yurttagin diger sorumluluk-
lar1 sehirden sehre farklilik gostermistir. Yurttaslik edinme yollar1 konusun-
da da belirli bir standarttan bahsetmek miimkiin degildir. Sehir yonetimine
katilma imkan1 edinen insanlar genellikle seckin ve varlikli insanlar oldugu
i¢cin, bu dénemde yurttaghigin demokratik degil oligarsik bir nitelige sahip
oldugu soylenebilir. Weber gibi diisiintirlere goére bu durum Avrupa’da bur-
juva smifinin ortaya ¢ikisina ve modernlesmenin baslamasina yol agmuistir.
Ancak, Avrupa’nin bazi sehirlerinde halkin daha fakir kesimlerinin sehir y6-
netiminde s6z sahibi olabildigi de belirtilmelidir. Ustelik, yerel seckinlerin ve
loncalar halinde orgiitlenen esnafin sehir yonetiminde soz sahibi olusu yal-
nizca Avrupa’ya mahsus bir durum degildir. Merkezi hiikiimetin temsilcileri
sehir yonetiminde daha ¢ok s6z sahibi olsa bile, benzer uygulamalar Orta
Dogu'nun Osmanli Imparatorlugu'nun yénetimindeki bolgelerinde, Uzak
Dogu'nun Cin Imparatorlugu'nun yonetimindeki bélgelerinde ve burada
teker teker siralanmayacak farkli cografyalarda da goriilmiistiir. Avrupa’y1
bunlardan farkh kilan, sehirlerde devlet tarafindan taninan oézerk idari yapila-
rin kurulmus olmasidir. (Prak, 2018).

Ulus Devletler Caginda Yurttashk

Modern yurttashik kavrami, ulus devletlerin kurulmasiyla ortaya ¢gikmis-
tir. Ulus devletlerin kurulusu ise Avrupa’da mutlak monarsinin yiikselip
feodal diizeni ortadan kaldirmasiyla gerceklemistir. Mutlak monarsinin ytik-
selisiyle sehirler de 6zerkliklerini biiyiik Olciide kaybetmistir. Yerel diizeyde
gecerli politik haklarmi yitiren yurttaglar, tilkenin her yerinde hiikiimdarin
tebaas1 olarak esit statiiye kavusmustur. Bu durum feodal yurttaslik anlayisi-
nin sonunu getirmekle birlikte, ayn1 zamanda tilke ¢apinda gecerli ve esitlik
ilkesine dayali modern bir yurttaghk anlayisinin temellerinin atilmasmni da
saglamistir. Ayni donemde yurttaglik kavraminin siyaset diisiincesinde de
daha 6nemli bir yer edinmeye basladig1 goriilmektedir. 16. yiizyilda yasamis
Fransiz filozof ve devlet adami Jean Bodin’e gore, yurttaslik egemen ile tebaa
arasinda yapilan ve iki tarafa da belirli sorumluluklar yiikleyen bir anlasma-
nin sonucudur. Mutlak monarsinin bir savunucusu olan Bodin, edilgen bir
yurttaglik anlayisi ortaya koymus ve yurttaslik haklarimi kismi sivil haklar ile
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siirl tutmustur. Yine de Bodin gibi mutlakiyetgi diisiiniirlerin yurttaghigin
yeniden iilke ¢apinda gegerli ve kapsayici bir yasal statii haline gelmesinde
onemli bir rol oynadig1 sdylenebilir (Trzcinski, 2007).

Modern yurttaghk anlayisinin olusumuna en biiytik katki anayasalc: dii-
stintirler tarafindan yapilmistir. Egemenin yasalar tarafindan sinirlandiriimast
anlayisina dayanan anayasalciligin kokenleri, antik ¢aga kadar dayandirila-
bilmektedir. Anayasalarin var olmadig1 ve hiikiimdarin yasalarin tistiinde
yer aldig1 orta ¢agda, anayasalc diistiniirler egemenligi dogal hukuk ile s1-
nirlandirmaya c¢alismistir. Erken modern donemde anayasalc: diisiiniirlerin
hukukun tstiinliigti ve sinirh iktidar anlayislarini savundugu goriilmekte-
dir. Anayasalc1 diisiincenin devrimlere onciiliik edecek biiyiik bir hareket
haline gelmesi ise mutlakiyetgciligin ytiikselisi ile gerceklesmistir. Mutlakiyetci
diisiiniirlerle rekabet halinde olan Hugo Grotius ve John Locke gibi isimler;
eserlerinde devletin kokenleri, egemenligin kaynagi ve iktidar1 sinirlandirma
yollar1 gibi konulari ele almistir. Devlet yonetiminde sz sahibi olan etkin bir
yurttas fikri, modern donemde ilk olarak bu diisiiniirlerin eserlerinde ortaya
citkmistir. Halkin egemenligin asil sahibi olmasi, yurttaslarin secilmis tem-
silciler aracilifiyla yonetime katilmasi, sivil haklarin anayasa tarafindan gii-
vence altina alinmas: gibi fikirler boylece modern yurttasligin olmazsa olmaz
unsurlari haline gelmistir (Patterson, 1948).

1689-1848 yillar1 arasinda gergeklesen devrimler, bu donemin Devrimler
Cagr olarak adlandirilmasina neden olmustur. Ayn1 donem baz: tarihgiler
tarafindan Anayasalcilik Cagi olarak da adlandirilmaktadir. Bunun nedeni,
devrimlerin anayasal monarsilerin veya cumhuriyetlerin ortaya cikisiyla so-
nuglanmasidir. 1689 yilinda gergeklesen Ingiliz Devrimi, 17. yiizy1l boyunca
ingiltere’de yasanan i¢ karigikliklar: sona erdirmis ve mutlakiyetci egilimleri
ortadan kaldirmigtir. Devrimin ardindan yapilan diizenlemeler ile Britanya
Imparatorlugu’nun egemenliginde yasayan biitiin 6zgiir insanlara bazi sivil
haklar taninmistir. Ancak imparatorluk yonetimine katilmay1 saglayan po-
litik haklar yalmzca Ingiltere yurttaslarina verilmistir. Kolonilerde yasayan
yurttaglar ise imparatorluk yonetimine katilmalarini saglayan politik hak-
lardan mahrum birakilmigtir. Bu durum, ingiliz Devriminden yiiz y1l kadar
sonra Amerika’daki Ingiliz kolonilerinin ayaklanmasina yol agmistir (Heater,
2006). Amerikan Devrimi’nin ardindan kurulan Amerika Birlesik Devletleri
(ABD), ilk modern cumhuriyet olma niteligine sahiptir. Ancak, ABD'nin de
ilk yillarinda Ingiliz yonetim gelenegini takip ettigi ve politik haklar1 yalniz-
ca miilk sahibi 6zgiir erkeklere verdigi goriilmektedir. Yurttaslarin yonetime
katiliminin 6ntindeki sinirlandirmalar yasal diizeyde ilk olarak 1789 yilinda
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yayimlanan [nsan ve Yurttas Haklari Beyannamesi ile ortadan kaldirilmistir.
Fransiz Devrimi’nin duyurusu niteligindeki bu belge, Fransa’da ve devrimin
yayildig1 Avrupa tilkelerinde yasa oniinde esitlik ve iktidarin simirlandirilmas:
gibi ilkelerin yayilmasini saglamistir. Ancak, genis kitlelerin bir anda etkin
vatandaslar haline gelmesinin oniindeki giigliikler nedeniyle yurttaglarin
biiyiik cogunlugu bir siire daha politik haklardan mahrum kalmaya devam
etmistir (Trzcinski, 2021).

Anayasal yonetimin Avrupa devletleri i¢in bir norm haline gelmesinin
ardindan, yurttaglik hakkindaki tartismalar yurttashgin kapsayiciligma ve
yurttasin hukuki statiisiine odaklanmaya baslamistir. Bu donemde halkin ta-
maminin etkin yurttaslar hale gelmesinin 6niinde ti¢ temel engelin bulundu-
gu sdylenebilir. Ilk engel olan kélelik uygulamalari, iilke niifusunun tamaminin
yurttashik haklarindan yararlanamamasina neden olmustur. Devrimler ¢ag:
sona ermeden Onceki donemde dahi kélelik karsiti hareketin bu sorunla miica-
dele ettigi ve onemli gelismeler kaydettigi soylenebilir. Koleligi kaldirmaya
yonelik ilk biiyiik ¢alisma 1794 yilinda Birinci Fransiz Cumhuriyeti tarafin-
dan yapilmistir. Ancak koleligin biitiin Fransiz kolonilerinde kaldirilmasi-
n1 saglayan yasa ancak 1848 yilinda, Tkinci Fransiz Cumhuriyeti tarafindan
cikarilabilmistir. Britanya Imparatorlugu tarafindan 1833 yilinda hazirlanan
Koleligi Kaldirma Yasas:, bunu takip eden yillarda imparatorluk sinirlari igin-
de koleligin tamamen kaldirilmasini saglamistir. ABD’de koleligin tamamen
kaldirilmasi ise Amerikan I¢ Savaginin sona erdigi 1865 yilinda gercekles-
mistir. Benzer gelismelerin Avrupa ve Amerika kitalarinda yer alan diger
tilkelerde de gerceklestigi ve 19. yiizyilin sonuna gelindiginde bu iki kitada
koleligin tamamen ortadan kalktig1 goriilmektedir (Newman, 2018).

Koleligin kaldirilmasiyla yurttaghigin tanimi halkin tamamini kapsaya-
cak gekilde genislemistir. Ote yandan, halkin tamaminin yurttas olmasi yurt-
taslarin esit haklara sahip oldugu anlamina gelmemektedir. Politik haklarin
yurttaslarin tamamina verilmesi igin, 6ncelikle diger iki biiyiik engelin orta-
dan kaldirilmasi gerekmistir. Miilkiyet sartina dayanan engeli ortadan kaldir-
mak, 19. ylizyilin ortalarindan itibaren anayasalc1 hareketin temel amacgla-
rindan biri haline gelmistir. Bu noktada ABD ve Fransa gibi cumhuriyetlerin
bahsi gecen engeli 19. yiizyilda kaldirdigl, Birlesik Krallik, Danimarka ve
Italya gibi monarsilerin ise biitiin yetiskin erkeklerin oy hakkini ancak 20.
ylzyilinilk ceyreginde tamidig1 goriilmektedir (Pittaluga, Cama, & Seghezza,
2015). Cinsiyet sartina bagh engelin ortadan kaldirilmasina yonelik ¢abalar ise
ilk kez 20. ytizyilin ilk ceyreginde, feminist hareketin miicadelesi sayesinde
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sonug¢ vermeye baglamistir. Halkin yarisini olusturan kadinlarin da politik
haklara sahip olmasi, Avrupa kitasinda ancak 20. yiizyilin ortalarinda bir
standart haline gelebilmistir (Women’s Suffrage, 2024).

Fransiz Devrimi ile yayilmaya baslayan milliyetcilik akimi, 20. yiiz-
yilda Asya ve Afrika kitalarinda da etkisini gostermeye baglamistir.
Imparatorluklarin dagilmasi ve Avrupa devletlerinin kolonilerinden gekil-
mesi gibi gelismeler, pek ¢ok yeni ulus devletin ortaya ¢ikmasia yol agmais-
tir. Bat1’da gelisen siyasi modelleri taklit eden bu yeni devletler, kendi sinir-
lar1 icinde gecerli olan ve halkin tamamini kapsayan bir yurttaslik anlayisi
benimsemekte gecikmemistir. Ancak, yurttas haklarinin batili devletlerdeki
standartlara ulagsmas: bu kadar kolay olmamustir. Siyasi, iktisadi ve kiiltii-
rel engeller, bazi iilkelerde yurttaglarin sivil haklarmin dahi giivence altina
alinamamasina yol agmistir (Rejai & Enloe, 1969). Bu esnada, Avrupa’da ve
Amerika’da yurttas haklarimn sosyal haklar: da kapsayacak sekilde genisle-
meye devam ettigi goriilmektedir. Bu, devletin biitiin yurttaslara belirli bir
ekonomik ve sosyal refah diizeyi saglamakla yiikiimlii kilinmasiyla gercekles-
mistir. Sonraki donemde sosyal haklar yurttashk igin sivil ve politik haklar
kadar 6nemli hale gelmistir (Marshall, 1950). Refahin taniminin belirsizligi
nedeniyle sosyal haklarin daima genislemeye acik oldugu soylenebilir.

Kozmopolitanizm ve Ulusatesi Yurttashk

20. ytizyila kadar yurttaslik yalnizca belirli bir devletin sinirlar: iginde
gecerli bir hukuki statii olarak var olmustur. Bu durum, bir insana yurttaglik
statlisii vermek icin gereken yasal yetkinin yalnizca devlete ait olmasindan
ve devlet disinda yurttas haklarini koruyacak bir siyasi otoritenin var olma-
masindan kaynaklanmistir. Bununla birlikte, diinya yurttashigi anlamina ge-
len kozmopolitanizm kavraminin antik ¢agdan bu yana siyaset diisiincesinde
onemli bir yer edindigi de belirtilmelidir. Antik cagda kozmopolitanizm kinik
ve stoact diisliniirler tarafindan savunulmustur. Her iki diisiince akimi da
dogal hukuku ve insanlar arasinda esitligi temel alan bir yaklasima sahip-
tir. Ancak, kinik diistince devletin getirdigi siyasi ayrimlari ve yurttashgin
getirdigi ytkiimliiliikleri reddederken; stoaci diisiince devleti daha biiyiik
bir biitiiniin pargasi kabul etmis ve devletler arasindaki ayriliklar: kiiltiirel
bir cesitlilik olarak gérmiistiir. Daha sonraki donemde gelisen kozmopolita-
nizm akimlarinin genellikle stoaciliktan etkilendigi soylenebilir. Orta cagda
kozmopolitanizm, Tanr1'nin 6niinde biitiin insanlarin esit oldugunu ve ilahi
otoritenin hiikiimdarlarin otoritesini astigini savunan Hristiyan diisiiniirler
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tarafindan sahiplenilmistir. flahi otoriteyi temsil eden Katolik Kilisesi'nin hii-
kiimdarlar tizerindeki yetkisi, Hristiyan diisiiniirlerin kozmopolitanizm an-
layisina dayanmaktadir. Erken modern dénemde ise meseleye daha sekiiler
bir perspektiften yaklasan hiimanist diisiiniirler, insanlar arasindaki esitligi
vurgulamak icin biitiin insanlarin paylastig1 ortak 6zelliklere dikkat ¢ekmis-
tir. Modern uluslararast hukukun temelleri bu diistintirler tarafindan atilmig-
tir (Kleingeld & Brown, 2019).

Kozmopolitanizm, devrimler ¢aginda yasanan gelismelerin tilkeden iil-
keye yayilmasinda 6nemli bir rol oynamustir. Farkli tilkelerde yasayan bilgin-
lerin birbirleriyle siirekli iletisim halinde olmasi, bilginin ve fikirlerin hizla
yayilmasina yol agmistir. Esitlik ve insan haklar: prensipleri bu sayede Avrupa
ve Amerika kitalarinin her yanina yayilabilmis ve anayasalci harekete ilham
kaynag1 olmustur. Fransiz diistintirlerin Amerikan Devrimi {izerindeki etki-
si, kozmopolitanizmin basarisina verilebilecek en iyi 6rneklerdendir. Insan
ve Yurttas Haklar: Bildirisi'nin insan haklarini yurttas haklarindan ayr1 ve
daha kapsayic1 bir hukuki normlar biitiinii olarak ele almasi, kozmopolita-
nizm diistincesinin devrimin mimarlar: tizerindeki etkisini gostermektedir.
Devrimin ardindan yayilmaci politikalar izlemeye baglayan Fransa'nin isgal
ettigi lilkelerde yurttas haklarina yer veren anayasalar hazirlamasi ise, koz-
mopolitanizmin bariscil olmayan yollarla yayilmasina verilebilecek 6nemli
bir 6rnektir (Scrivener, 2007).

19. ve 20. yiizyillarda yurttashigin kapsayiciigini arttirmay: hedefleyen
hareketlerin de kozmopolitanizm diisiincesinden etkilendigi sdylenebilir.
Kole karsitlarinin koleligi kendi iilkelerinde kaldirmakla yetinmemesi ve
diinyadaki biitiin koleleri 6zgiirlestirmek icin galismalarina devam etmesi
bundan kaynaklanmaktadir. Farkli iilkelerdeki feministlerin arasindaki ile-
tisim ve is birligi, feminist hareketin basarisina biiyiik katkida bulunmustur.
Sosyal haklarin devletler tarafindan kabul edilmesinin de farkl iilkelerin va-
tandaslar1 arasindaki is birligi olmadan gerceklesemeyecegi iddia edilebilir.
Biitiin bunlarin miimkiin olmasinda kozmopolitanizm diisiincesinin yan
sira kiiresellesmenin de onemli bir pay1 vardir. [letisimin ve ulasimin hizlan-
masi, diinyanin bir bolgesinde yasanan bir siyasi doniistimiin diger bolgelere
de hizla yayilmasimi miimkiin kilmistir (Arat, 2005).

Dogal hukuk anlayis1 yurttas haklarinin gelismesinde ve insan haklar1
kavraminin ortaya ¢ikisinda 6nemli bir rol oynamistir. Bununla birlikte, dev-
letler iistii normlarin olusturulmasi i¢in dogal hukukun elverisli bir arag ol-
madi81 da bir gercektir. Modern siyaset diistiniirleri bu soruna ¢are bulmak
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icin devletler iistii bir siyasi otorite kurmanin yollari aramaya baglamistir.
Ancak Grotius ve Kant gibi diisiiniirler tarafindan {iretilen modeller uzun
siire boyunca yalnizca teorik diizeyde var olabilmistir (Kleingeld & Brown,
2019). Modern uluslararas: hukukun ortaya ¢ikisi, birden fazla devletin kabul
ettigi hukuki normlarin tiretilip yayilmasini kolaylastirmistir. Devletlerin tis-
tiinde yer alan bir siyasi otorite kurmaya yonelik ¢abalar ise 20. yiizyilda
uluslararasi orgiitlerin ortaya ¢ikisiyla sonug vermeye baglamistir. II. Diinya
Savasinin ardindan kurulan ve biitiin diinya devletlerini tek bir ¢at1 altin-
da toplamay1 amaglayan Birlesmis Milletler, 1948 yilinda kabul ettigi [nsan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi ile kozmopolitanizm icin yeni bir cagin baglamasin
saglamistir. Sivil, politik ve sosyal haklar1 her insanin sahip olmasi gereken
temel haklar olarak nitelendiren bu belge, herhangi bir baglayicilig1 olmasa
dahi, insan haklarma dair evrensel standartlarin olusturulmasi yolunda atilmis
en Oonemli adimlardan biridir. Bu sayede sonraki yillarda Birlesmis Milletler
Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararas: Sozlesmesi ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklara Iligkin Uluslararas: Sozlesme gibi, imzalayan taraflar i¢in baglayici bel-
gelerin tiretilmesi de miimkiin olmustur (Davy, 2014).

Birlesmis Milletler’in agtig1 yoldan ilerleyen ve insan haklarma dair dev-
letler iistii standartlar olusturmak icin miicadele eden ¢ok sayida uluslararas:
orgiit vardir. Ancak, bunlarin biiyiik ¢cogunlugunun iiye devletleri baglayan
yasalar yapma veya iiye devletleri belirli bir antlasmay1 kabul etmeye zorla-
ma yetisi yoktur. Bu noktada Avrupa Birligi'nin istisnai bir konumda oldugu
sOylenebilir. Baslangigta Avrupa devletleri arasinda ekonomik is birligini
saglamak amaciyla kurulan Avrupa Birligi, zaman iginde siradan bir ulusla-
rarasi Orglitiin sinirlarini asan yetkilere kavusmustur. Bu yetkilerin kaynagy,
devletlerin Avrupa Birligi'ne iiye olabilmek igin imzalamasi gereken antlas-
malardir. Boylece, Avrupa Birligi tiye devletler icin baglayici yasalar yapma
imkani elde etmistir. Avrupa Birligi'nin kozmopolitan yurttashik anlayisinin
gelisimine yaptig1 en biiyiik katk: ise 1992 yilinda Maastrich Antlasmasi’nin
imzalanmasiyla gerceklesmistir. Antlasma Avrupa Birligi'ne iiye olan iil-
kelerin yurttaslarinin tamamina Avrupa Birligi yurttashigi kazandirmistir.
Avrupa Birligi yurttaglari birlige tiye olan devletlerin topraklarinda serbestce
seyahat etme, calisma ve ticaret yapma gibi haklarla donatilmistir. Bunun
yani sira, Avrupa Birligi yurttaglarinin Avrupa Birligi Parlamentosu’na aday
olarak bagsvurmak ve Avrupa Birligi iiyesi devletlerde yerel secimlere katil-
mak gibi haklar1 da bulunmaktadir. Avrupa Birligi yurttashgi, ulus devletle-
rin sinirlarini agan bir yurttaghk modelinin ilk uygulamasidir. insanlarin ulus
devlet yurttaghigini yitirmeden daha {ist bir siyasi organizasyonun da yurt-
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taglar1 haline gelmesine dayanan bu model, ulusitesi yurttaslik modeli olarak
adlandirilmaktadir (Kostakpoulou, 2008). Benzer modellerin Avrupa disinda
uygulanip uygulanamayacagi ve uzun vadede kiiresel bir yurttaslik modelinin
var olup olamayacag: belirsizdir. Ancak, Maastrich antlasmasiyla yurttas-
ligin kapsam alaninin genisletilmesi igin yeni olasiliklarin yolunun agildig:
sOylenebilir.

Siyasi Bir Mesele Olarak Ekolojik Kriz

Insan ve doga arasindaki iligski, her zaman siyasetin temel meselele-
rinden biri olmustur. Medeniyetin dogusundan itibaren insanlik, dogadan
yalitilmis yasam ortamlar: insa etmeye calismistir. Ancak dogal kaynaklara
duyulan ihtiya¢ nedeniyle insanligin dogadan biitiintiyle kopmas1 miimkiin
olmamustir. Antik cagdan bu yana devletler arasinda yasanan siyasi miica-
delenin pek cogunun temelinde dogal kaynaklara ulagsma arzusu bulunmak-
tadir. Buna ragmen, giiniimiizden iki yiiz y1l 6ncesine kadar insanligin doga
tizerindeki etkisi son derece kisitli olmustur. Degisim siireci modernlesme ile
baslamistir. Insan merkezli bir bakis acisina sahip olan aydinlanma diisiince-
si, doga iizerinde tahakkiim kurma anlayisini ortaya ¢ikarmistir. Sonraki siirecte
yasanan teknolojik gelismeler bu tahakkiimii gercekten miimkiin kilmistir.
Sanayi devriminden itibaren insanlik dogal kaynaklar1 daha 6nce hig olma-
dig1 kadar ¢ok ve hizli bir sekilde kullanmaya baglamistir. Dogal kaynaklarin
tiikenebilecegi ve insanligin neden oldugu doga tahribatinin uzun vadede
telafi edilemeyecek zararlara yol agabilecegi, 19. yiizyildan itibaren pek ¢ok
diistiniir ve bilim insani tarafindan dile getirilmistir. Buna ragmen mesele
siyasetcilerin giindemine ancak 20. yiizyilin ikinci yarisinda, ekolojik krizin
ilk belirtilerinin ortaya ¢ikmasinin ardindan girebilmistir (Kayan & Kiigtik,
2022).

Cevre krizi veya iklim krizi gibi isimlerle de anilan ekolojik kriz, insanin
dogaya dogrudan veya dolayli yoldan verdigi zararlarin bir sonucudur.
Dogrudan verilen zararlara ekosistemlerin tahrip edilmesi, asir1 avlanma ne-
deniyle canli tiirlerinin soyunun tiiketilmesi gibi faaliyetler 6rnek olarak ve-
rilebilir. Dolayli yoldan verilen zararlar ise sanayi devrimi sonrasinda gelisen
iretim ve tiiketim aliskanliklarinin neticesinde atmosfere asir1 miktarda sera
gaz1 salinmasindan kaynaklanmaktadir. Atmosferdeki sera gazi oraninin ar-
tis1 kiiresel 1sinmaya ve hava kirliligine yol agmaktadir. Bunlarin ise buzul-
larin eriyerek deniz seviyesini yiikseltmesi, asir1 hava olaylarinin meydana
gelmesi, ekosistemlerdeki dogal dengenin bozulmasi, hastaliklarin ortaya
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¢ikmasi ve ¢ollesme gibi pek ¢ok ciddi sonucu bulunmaktadir. Biitiin bunlar
hem insanligin hem de insan dis1 varliklarin yasamina yonelik ciddi tehditler
olusturmaktadir (Kayan & Kiigiik, 2022).

Ekolojik kriz baglaminda siyasetcilerin ¢6ziim bulmasi gereken {i¢ temel
sorun vardir. Bunlarin ilki, dogal kaynaklar1 mevcut yontemlere ve ayni 6l-
cekte kullanmaya devam etmenin miimkiin olmamasidir. Uretim ve tiikketim
aligkanliklar1 degistirilmedigi takdirde ekolojik krizin neden oldugu zarar-
larda biiyiik bir artis gerceklesecektir. Dogal kaynaklarin smirli olmasi ne-
deniyle bu aligkanliklarin uzun vadede devam ettirilmesi de miimkiin ola-
mayacaktir. Ikinci biiyiik sorun, ekolojik krizin devletin varolusuna yénelik
tehditler ortaya ¢cikarmasidir. Ekolojik kriz en iyi kosullarda halkin refah dii-
zeyinin diismesine, en kotii kosullarda ise insanlarin temel ihtiyaglarini dahi
karsilama imkani bulamamasma neden olacaktir. Bunlarin neden oldugu
ekonomik ve sosyal sorunlar devletler tizerinde simdiden sarsici bir etkiye
neden olmaktadir. Uciincii biiyiik sorun ise ekolojik krizin ¢6ziimii i¢in ulus-
lararasi is birligine ihtiya¢ duyulmasidir. Devletler karsilikli tavizler verip
ortaklasa harekete ge¢gmenin bir yolunu bulmadikga ekolojik krizle etkili bir
sekilde miicadele etmek miimkiin olmayacaktir.

Yukarida siralanan sorunlar i¢in heniiz net ¢6ziim yollar1 bulunamamis-
tir. Yine de bu sorunlarla miicadele etmek i¢in ulusal ve uluslararasi diizeyde
baz1 yasal diizenlemelerin yapildig1 ve yeni politikalarin gelistirildigi goriil-
mektedir. Boliimiin geri kalaninda ekoloji hakkinda yapilan yasal diizenle-
melerin insan haklarini ve yeni sayilabilecek bir kavram olan doga haklarmni
nasil etkiledigi incelenecektir. Boyle bir inceleme, ekolojik yurttaghk kavra-
minin hangi temellerin {izerine insa edildiginin anlagilmasi igin gereklidir.

Ekolojik Kriz ve Anayasalcilik

Ekolojik anayasalcilik hareketi ilk olarak 1970li yillarda ortaya ¢ikmustir.
Cevreci hareketin anayasa degisikligi i¢in verdigi miicadelenin bir sonucu
olan ekolojik anayasalcilik, daha 6nceki anayasalci hareketlerin aksine, insan
merkezli degil doga merkezli bir yaklasima sahiptir. Ekolojik anayasalciligin
ti¢ temel amaca sahip oldugu soylenebilir. Bunlardan ilki insan (ve yurttas)
haklarin1 genisleterek onlar1 ekolojik krizin zararl etkilerinden korumaktir.
Ikincisi, dogadaki canli ve cansiz varliklara da birtakim haklar vermek yo-
luyla onlar1 devlet korumast altina almaktir. Ugiinciisii ise siirdiiriilebilirligi
anayasal bir prensip haline getirerek devlete ve yurttasa bazi yeni sorumlu-
luklar ytiklemektir (May & Daly, 2015).
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Ekolojik anayasalcilik hareketi ilk amacina ulasmak icin cevre hakkini
anayasal nitelige kavusturmaya c¢alismaktadir. Cevre hakki basitce insanin
temiz ve saglikli bir cevrede yasama hakk: olarak tanimlanabilir. Temiz havada
yasama hakki, temiz suya ulasma hakki ve benzeri haklar ¢evre hakkinin alt
kategorileridir. Ekolojik krizin ortaya gikardig: yeni tehditler, aslinda yasa-
ma hakki ile dogrudan iligkili olan bu hakkin da anayasal nitelige kavustu-
rulmasini gerektirmektedir. Bu sayede devlet mevcut yasam standartlarini
belirli bir seviyenin iistiinde tutmakla (veya bu seviyenin {izerine ¢ikarmak-
la) yiiktimlii hale gelecektir. Cevre hakkinin simdi hayatta olan yurttaglarin
yanu sira gelecek nesillere de taninmasi, bu standartlarin siirdiirilebilirligini
saglayacaktir (Hayward, 2005).

Ekolojik anayasalciligin dogadaki varliklara vermeyi amagladig1 haklar
doga haklar: baghig altinda toplanmaktadir. Genis bir ¢er¢eveden bakildigin-
da, doga haklarmin ekosistemlerin biitiiniine verilmesi gereken haklar ol-
dugu soylenebilir. Zira ekosistemin bir parcasi zarar gordiigiinde diger par-
calar1 da bu zarardan etkilenmektedir. O halde ekosistemin biitiinliigiiniin
ve saglamliginin korunmasi, en 6nemli doga hakkidir. Ekosisteme verilen
zararin uygun yontemlerle restore edilmesi de devletin bu hakki korumak
icin yliklenmesi gereken sorumluluklardandir. Daha dar bir cerceveden ba-
kildiginda ise, insan olmayan varliklara birtakim haklar verilmesi gerektigi
sOylenebilir. Hayvan haklar: bu baglamda doga haklarinin en ¢ok giindeme
getirilen tiirtidiir. Bitkilerin ve cansiz varliklarin bile anayasal diizenlemeler-
le devlet korumasi altina alinmas: miimkiindiir. Bu haklarin siirlarmi belir-
leyecek sey ise ekolojik anayasanin yapildig: iilkenin ekolojik, ekonomik ve
kiltiirel kogullaridir (Kuru, 2022).

Ekolojik anayasalarda devlete ve yurttasa yiiklenen sorumluluklarin ge-
nellikle siirdiiriilebilirlik kavramu ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bu noktada
devlete tarim ve hayvancilik politikalarini iiretim-tiiketim dengesini saglaya-
cak sekilde diizenlemek, yenilenebilir kaynaklara gecisi hizlandirmak, geri
doniisiim uygulamalarmin artisini saglamak gibi sorumluluklarin yiiklen-
mesi amaglanmaktadir. Yurttaglarin ise siirdiiriilebilir bir yasam stirmek ve
devletin siirdiiriilebilirlik hakkinda yaptig1 diizenlemelere uyum saglamak
gibi sorumluluklar tistlenmesi saglanmalidir. Gelecek nesillerin haklarin gii-
vence altina alan anayasal hiikiimleri de siirdiiriilebilirlik baglaminda deger-
lendirmek miimkiindiir (Sabsay, 2004).

Giiniimiizde yiiriirliikte olan anayasalarin ¢ogunun cevre ve iklim ile
ilgili hiikiimler icermesi, ekolojik anayasalcilik hareketinin basarili bir sekil-
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de yayildigini gostermektedir. Bununla birlikte, anayasalardaki hiikiimlerin
kapsaminin tiilkeden iilkeye degistigi de belirtilmelidir. Anayasalarin ¢o-
gunda yalnizca yurttaslarin ¢evre hakkindan bahseden genel bir hiikiim yer
almaktadir. Cevre hakkindan bahseden anayasalarin yalnizca bir kismi bu
hakkin ne oldugunu ve neleri kapsadigini detaylica agiklamistir. Dogadaki
varliklara birtakim haklar veren anayasalar ise sayica ¢ok azdir. Dogaya kar-
st sorumluluklar ve bu sorumluluklarin kapsami konusunda da benzer bir
durumdan so6z edilebilir. Anayasalarin yalnizca kiiciik bir boliimiinde ¢ev-
reye kars1 sorumluluklardan bahsedilmistir. Bunlarin ¢ogunda sorumlulugu
yalnizca devlete yiiklemekle yetinilmistir. Genel olarak bakildiginda, ana-
yasalarin ¢ogunda ekolojik haklarin ihlal edilmedigini ve sorumluluklarin
yerine getirildigini denetleyen mekanizmalarin bulunmadig goriilmektedir
(May & Daly, 2015).

Ekolojik anayasalciligin idealine en ¢ok yaklasan {ilkelerde ekolojik
krizin zararh etkilerinin simdiden hissedilmeye baslandig1 goriilmektedir.
Ancak ekolojik anayasalcilik bu iilkelerle ayni cografi ve ekonomik sartla-
ra sahip tilkelerin tamaminda ayn1 derecede basarili olamamistir. Bu durum
yurttaglarin siyasete ve anayasanin hazirlanma siirecine katiliminin fark-
1 diizeyde olusundan kaynaklanmaktadir. Katiimcr uygulamalarin daha
yaygin oldugu tiilkelerde cevreci hareketler yeni anayasanin hazirlanmasina
daha ¢ok katkida bulunma imkani bulmustur. Katilimciligin diisiik oldugu
tilkelerde ise ekolojik kriz, yeni anayasay1 hazirlayanlarin giindeminde daha
kiiciik bir yere sahip olmustur. Bununla birlikte, katilimc1 uygulamalarin
yaygin oldugu, ancak ekolojik krizin yikic etkilerinin heniiz hissedilmedigi
tilkelerde ekolojik anayasalcilik hareketi fazla basarili olamamistir (May &
Daly, 2015).

Ekolojik Kriz ve Uluslararasi Is Birligi

Ekolojik anayasalciligl ortaya ¢ikaran gevreci hareket, 1970’li yillardan
itibaren uluslararas1 diizeyde de énemli ¢alismalar yapmaktadir. Bunun ne-
deni, kiiresel bir nitelige sahip olan ekolojik krizin ancak kiiresel is birligi sa-
yesinde ¢oziilebileceginin diisiiniilmesidir. Mesele yurttaslik baglaminda in-
celendiginde, ¢evreci hareketin kiiresel is birligi kurma ¢abalarinin iki nemli
netice verdigi soylenebilir. Bunlarimn ilki, ekolojik anayasalcilik hareketinin
benimsedigi temel ilkelerin uluslararasi standartlar olarak 6ne siiriilmesidir.
Ikincisi ise bu ilkelerin uluslararasi antlasmalar araciligiyla baglayici normlar
haline getirilmesidir.
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1972 yilinda diizenlenen Birlesmis Milletler Insan Cevresi Konferansi, eko-
lojik krizle miicadele icin farkli devletleri bir araya getirmeye yonelik ilk
biiyiik girisimdir. Konferansin ardindan yayimlanan ve Stockholm Bildirgesi
olarak anilan metinde ekolojik krize kars1 kiiresel is birliginin temel ilkele-
ri belirlenmistir. Metinde insanin onurlu ve esenlik icinde bir yasam siirmesine
olanak taniyacak bir cevrede, yeterli yasam kosullarina sahip olma hakkinin oldu-
gunun belirtilmesi, insan haklar: tarihi i¢in bir doniim noktas1 olarak kabul
edilebilir. Insanun simdiki ve gelecek nesiller icin cevreyi korumak ve gelistirmek
konusunda agwr bir sorumluluga sahip oldugunun belirtilmesi ise hem gelecek
nesillerin haklarinin giindeme getirilmesini saglamis, hem de ekolojik so-
rumluluklarla ilgili yasal diizenlemelerin yolunu agmistir. Havanin, suyun,
topragin ve ekosistemin korunmasi, vahsi hayatin ve yasam alanlarmin ko-
ruma altina alinmasi, deniz yasamini tehlikeye atan deniz kirliliginin 6niine
gecilmesi ve benzeri ilkeler araciligiyla doga haklarmin temelleri atilmistir.
Ancak bildirgede bunlarin simdiki ve gelecek nesillerin iyiligi igin gerekli ol-
dugunun belirtilmesi, doga merkezli bir anlayisin heniiz benimsenmedigini
gostermektedir. Son olarak, yerytiziiniin kaynaklarinin yenilenme kapasite-
sinin korunmasinin gerekliligine ve yenilenemeyen kaynaklarin giiniin bi-
rinde tiikenecegine yapilan vurgu ile stirdiiriilebilirlik kavraminin temelleri-
nin atildig1 sdylenebilir (Report of the United Nations Conference on Human
Environment, 1973).

Stockholm Bildirgesi, yer verdigi kiiresel standartlar sayesinde, anaya-
salcilik hareketinin yayilmas: siirecinde gevrecilerin referans verdigi temel
belgelerden biri haline gelmistir. Birlesmis Milletler sonraki yillarda da eko-
lojik krizle miicadelede uluslararasi is birligini saglamaya yonelik pek ¢ok
girisimde bulunmustur. Birlesmis Milletler’e bagli Diinya Cevre ve Gelisme
Komisyonu tarafindan 1987 yilinda yayimlanan Brudtland Raporu, siirdiiriile-
bilir gelismeyi cevreci hareketin temel ilkelerinden biri haline getirecek kadar
popiilerlesmistir. 1992 yilinda toplanan Rio Kongresi'nde stirdiiriilebilir kal-
kinma anlayismin benimsenmesinin, doganin korunmasinin ve insan hakla-
rinin ¢evre haklarmi da kapsayacak sekilde gelistirilmesinin 6nemi yeniden
vurgulanmustir. Rio Kongresi, daha sonraki iklim antlagsmalarimin temellerini
atan Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi'nin imzaya agilmast
bakimindan da biiyiik 6neme sahiptir (Dorin, 2008).

Rio Kongresi'nden sonraki stirecte, iklim kriziyle miicadelenin temel
ilkelerini yasal normlara doniistiirme ¢abasi hiz kazanmistir. 1997 yilinda
imzalanip 2005 yilinda yiiriirliige giren Kyoto Protokolii, bu konuda atilmis
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ilk biiyiik adimdir. 2015 yilinda imzalanan Paris [klim Antlagmast giiniimiiz-
de gecerli olan en kapsamli iklim antlasmas1 olma niteligine sahiptir. Bunun
gibi antlagsmalarin yalnizca imzact devletler i¢in baglayici olmas: ve devlet-
lerin belirlenen hedeflere uyup uymadigini denetleyebilecek devletler tistii
bir otoritenin bulunmamasi, iklim kriziyle miicadelede kiiresel is birligi-
nin hentiz yeterli diizeye ulasamamasinin nedenleri arasinda siralanabilir
(Rogeberg, Andersen, & Holtsmark, 2010). Antlasmalarin ¢evre hakkina ve
doga haklarina deginmekle birlikte bunlara dair baglayic1 hiikiimler igerme-
digi de belirtilmelidir. Bu nedenden o6tiirii, ekolojik anayasalcilik cevre hak-
kina ve doga haklarina yasal nitelik kazandirmak i¢in en uygun ara¢ olmaya
devam etmektedir.

Ekolojik Yurttaghgin Boyutlan

Ekolojik yurttaslik kavrami akademik literatiire ilk olarak 1990’11 yillarda
girmistir. Yurttashigin yesil siyaset baglaminda ele alinip incelenmesinin so-
nucunda ortaya ¢tkan kavram, hala net bir tanima kavusmus degildir. Bunun
ilk ve en 6nemli nedeni, ekolojik yurttashgin hentiiz devletler tarafindan ya-
sal statii olarak benimsenmemesidir. Kavramin yasal diizeyde bir karsili-
ginin olmamasi, ekolojik yurttaslik hakkindaki tartismalarin biiyiik oranda
teorik diizeyde kalmasina yol agmistir. Bu tartismalar: yurttasligin boyutlar:
tizerinden incelemek ekolojik yurttaghigin kapsamini, getirdigi yenilikleri ve
onemini daha anlasilir hale getirecektir.

Ekolojik Yurttasin Yurdu

Yukarida da goriildiigi tlizere, yurttashgin gecerli oldugu simrlar do-
nemden doneme daralmis veya genislemistir. Antik Yunan medeniyetinde
ve orta ¢cag Avrupa’sinda sehir temelli bir yurttaslik anlayisinin bulundugu
goriilmektedir. Antik cagda Roma Imparatorlugu’nun, erken modern dé-
nemde mutlak monarsilerin, modern dénemde ise ulus devletlerin yayildik-
lar1 genis topraklar yurt olarak kabul edilmistir. Avrupa Birligi'nin birden
fazla tilke smirlar1 iginde gecerli bir yurttashik modeli benimsemesiyle ulu-
sOtesi yurttaslik da bir hayal olmaktan ¢ikmistir. Biitiin bunlarin yaninda,
tarih boyunca yurttaslig1 devletlerin belirledigi sinirlardan bagimsiz bir statii
olarak ele alan kozmopolitan yurttaslik anlayislar: da var olmustur.

Ekolojik yurttasligin bunlardan hangisine daha yakin oldugu tartismali-
dir. Ekolojik krizin kiiresel bir sorun olmasi, ekolojik yurttaslig1 ele alan baz
diistiniirlerin meseleye kozmopolitan bir bakis acisiyla bakmasma neden

66



Ekolojik Yurttaslik ve Boyutlar / Muhammed Kose

olmustur. Ancak bu durum kozmopolitan yurttashgin yerelden biitiiniiyle
kopuk oldugu anlamina gelmemektedir. Steenbergen’e gore ekolojik yurt-
taghigin temelinde yer alan kiiresel diisiiniip yerel diizeyde harekete gecme
prensibi, onu diger kozmopolitan yurttashk anlayislarindan ayirmaktadir.
Kozmopolitanizme ekolojik bir perspektif kazandiran ekolojik yurttaslik,
mekan algisin1 tamamen kaybetmis diinya yurttaglarinin, yerel ve kiiresel
meseleler hakkinda duyarl yerytizii yurttaglar1 haline gelmesini saglayacak-
tir (Steenbergen, 1994).

Baz1 disiiniirler ekolojik yurttaghgin asil faaliyet alanini yerel siyaset
olarak belirlemistir. Curtin’e gére modernlesme ile gelisen yurttaglik anlayi-
s1, birey ile yasadig: yer arasindaki bagin kopmasina neden olmustur. Sosyal,
kiiltiirel ve siyasi kimligin yerelden soyutlanmasi, bireylerin yerel sorunlara
kars1 duyarsizlasmasina yol agmistir. Kozmopolitan yurttashk anlayislarinin
gelismesi ile bu sorun daha ileri diizeylere varacaktir. Ekolojik yurttaglik ise,
birey ile yasadig1 yer arasindaki bagin yeniden kurulmasin1 amaglayan bir
yurttaglik anlayisidir. Yasadig1 dogal ortamla duygusal ve ruhani bir bag ku-
ran insanlar, bu ortamin iyiligi ugruna miicadele etmek i¢in goniillii olacak-
tir. Yerel siyasetin 6lgegi insanlarin etkin yurttaslar olarak yonetime katilma-
smi1 veya hi¢ degilse yoneticilere seslerini kolaylikla duyurmasimi miimkiin
kilacaktir. Ekolojik yurttaslarin sayisinin artmasi, ekolojik krizin yerel etkile-
riyle miicadele etmeyi de kolaylastiracaktir (Curtin, 1999).

Ekolojik yurttashigin faaliyet alanini yerel siyaset olarak belirlemekle
birlikte, kozmopolitan bakis agisini biitiiniiyle reddetmeyen diistintirler de
mevcuttur. Reid ve Taylor’a gore ekolojik yurttas olabilmek igin insanin ken-
di yasadig1 cevreyi benimsemesi, bu gevreyi ilgilendiren ekolojik meseleler
hakkinda bilinglenmesi ve yerel diizeyde ekolojik kriz ile miicadele etmesi
yeterlidir. Ancak ekolojik kriz iizerine uzmanlasan insanlarin yerel diizey-
de yapilan ekolojik yurttaghk faaliyetlerine destek vermesi de miimkiindyir.
Uzmanlar ile yerel halk arasindaki is birligi ve bilgi paylasimi, ekolojik yurt-
tashigin bolgesel ve hatta kiiresel bir perspektif kazanmasini saglayabilecek-
tir. Yine de ekolojik yurttaslarin biiyiik gogunlugu faaliyetlerini yerel diizey-
de siirdiirmeye devam edecektir (Reid & Taylor, 2000).

Ekolojik yurttashgi ulus devlet yurttashgmin kazandigr yeni bir nitelik
olarak ele alan diisiiniirler de vardir. Bell’e gore kendilerini ekolojik yurttas
olarak nitelendiren insanlar, kozmopolitan bir diinya gortistine sahip olsalar
dahi, aslinda belirli bir ulus devletin yurttaslaridir. Ekolojik yurttashgin yasal
bir statii haline gelmesi ise ancak ulus devletlerin ekolojik yurttasligin pren-
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siplerini benimsemesiyle gergeklesebilecektir (Bell, 2005). Saiz ise, kiiresel bir
ekolojik yurttaglik anlayisinin mevcut kosullarda idealist bir hayalden ibaret
olduguna dikkat cekmektedir. Devletler ekolojik krizin ¢6ziimii igin is birligi
kurma girisimlerinde bulunsa dahi, heniiz devletleri is birligine zorlayacak
ve biitlin insanliga ekolojik yurttas statiisii kazandiracak kiiresel bir otorite
bulunmamaktadir. Béyle bir otoritenin gelecekte kurulup kurulamayacagi
da belirsizdir. Ancak ulusal diizeyde halkin yurttashga ekolojik bir nitelik
kazandirmak i¢in miicadele etmesi ve basariya ulasmas1 miimkiindiir. Ulus
devletlerde ekolojik yurttaglik anlayisinin benimsenmesi, uzun vadede dev-
letler arasinda ekolojik krizle miicadeleye yonelik is birliginin artmasini da
saglayabilecektir (Saiz, 2005).

Ekolojik yurttaglarin ulus devlet sinirlari icinde yonetime dogrudan ka-
tilarak veya sivil toplum kuruluslarina tiye olarak ekolojik yurttaglik faali-
yetlerinde bulunmasi miimkiindiir. Bu noktada devlet ve sivil toplum ara-
sindaki bagin onemli oldugu belirtilmelidir. Melo-Escrihuela’ya gore dev-
letler ekolojik yurttaslarin devlet yonetiminde ve sivil toplumda etkin rol
oynayabilmesi icin sosyal adaletsizlikleri ortadan kaldirmakla yiikiimltidiir.
Devletler ayrica ekoloji ile ilgili biitiin sorumluluklar1 bireylere yiiklemek-
ten vazgec¢meli ve ekolojik krizin ortaya ¢ikisinda ¢ok daha biiyiik bir rol
oynayan sirketlerin faaliyetlerini sinirlandirmalidir. Devlet miidahalesi kisa
vadede piyasada verimsizlige yol agsa da uzun vadede sosyal adaletsizlikle-
rin ortadan kaldirilmasini ve ekolojik krizin sona ermesini saglayabilecektir
(Melo-Escrihuela, 2008).

Uluslararas1 diizeyde siyasi bir otoritenin yoklugu, kozmopolitan bir
ekolojik yurttaghk anlayisinin ontindeki en biiyiik engel gibi goriinmekte-
dir. Hayward’a gore yurttaslik ulus devletlerden bagimsiz olarak da var ola-
bilecek bir yasal statiidiir. Ancak yurttashgin yasal bir statii haline gelebil-
mesi i¢in once ortada yasal bir siyasi otoritenin var olmasi gerekmektedir.
Gilintimtiizde ise ekolojik yurttasgliga ulus devlet sinirlarinin 6tesinde yasal
nitelik kazandiracak bir siyasi otorite bulunmamaktadir (Hayward, 2006).
Christoff bu durumun kisa vadede degisebilecegine ve ekolojik yurttaslarin
kendi iilkelerinin sinirlarini asan konularda karar alma stirecine katilabile-
cegine inanmaktadir. Uluslararas: iklim antlagsmalarmin imzalanmasi siire-
cinde devletlerin referandum gibi araclarla halka basvurmas: miimkiindiir.
Dahasi, Avrupa Birligi gibi yar1 federal siyasi yapilarin kurulmasi da artik
imkan dahilindedir. Boyle bir yap1 kuruldugu takdirde ekolojik yurttaglik
ulusotesi bir nitelige kavusabilecektir. Boylece ekolojik yurttaslarin baska iil-
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kelerde de siyasi faaliyetlerde bulunmasi miimkiin olacaktir (Christoff, 1996).
Siyasi katilim igin daha genis bir tanim kullanan Barry ise, uluslararas: sivil
toplumu da etkili bir siyasi aktor olarak kabul etmistir. Ekolojik yurttaglar
giintimiizde dahi uluslararas: sivil toplum kuruluslarina {iye olabilmekte ve
kendi tilke smirlarmin 6tesinde gerceklesen siyasi faaliyetlere katkida bulu-
nabilmektedir. Bu durum hem ekolojik yurttaglik anlayisinin farkl tilkelere
yayillmasini, hem de devletler arasi is birliginin giliclenmesini kolaylastir-
maktadir (Barry, 1996).

Ekolojik yurttagligi tamamen mekandan bagimsiz olarak ele alan diisii-
niirler de mevcuttur. Dobson’a gore ekolojik yurttaslik post-kozmopolitan
bir yurttashk anlayisidir. Bu, ekolojik yurttaslik faaliyetlerinin herhangi bir
bolge ile sinirli olmadigi anlamina gelmektedir. Ekolojik yurttashk baglamin-
da kamusal alan ile 6zel alan arasinda bir ayrim yapmak da dogru olmaya-
caktir. Zira ekolojik yurttaglik faaliyetleri her yerde ve hayatin her alaninda
uygulanabilecek nitelige sahiptir (Dobson, 2003). Ulus devlet sinirlarini asan,
ulusotesi veya kiiresel bir nitelige sahip olan bir yurttaghk anlayisinin ge-
lismesi de giintimiizde artik biitiiniiyle imkansiz gortinmemektedir. Ancak
ekolojik yurttaglhk i¢in asil onemli olan sey, yurttas-devlet iliskilerinden ziya-
de yurttag-yurttas iligkileridir. Dolayisiyla ekolojik yurttashig: yasal bir sta-
tii haline getirecek bir siyasi otoritenin var olup olmamasi onemli degildir
(Dobson, 2000).

Ekolojik Yurttasin Kimligi

Kimlerin yurttas statiisiine kavusacagi ve kimlerin bundan mahrum
birakilacagi, her zaman yurttaslikla ilgili temel meselelerden biri olmustur.
Yurttaslik kavraminin ortaya ¢iktig1 antik Yunan sehir devletlerinde yalniz-
ca sehir halkindan olan 6zgtir erkeklerin tam yurttashk haklarindan yararla-
nabildigi goriilmektedir. Roma uygarliginin ilk donemlerinde birden fazla
yurttas kategorisi olusturulmus ve her kategoriye farkli hak ve sorumluluk-
lar verilmistir. Kategorilerin ortadan kaldirilmasi ve tam yurttashk icin tek
bir standardin belirlenmesi ise ancak Roma Imparatorlugu’nun yayilma sii-
reci sona erdikten sonra gerceklesebilmistir. Erken modern donemde mut-
lak monarsilerin sehir merkezli yurttashik anlayisina son verdigi ve halkin
tamamini1 kismi haklara sahip yurttaglar haline getirdigi goriilmektedir.
Anayasalcilik hareketi, miilk sahibi biitiin 6zgiir erkeklerin etkin yurttaslar
haline gelebilmesinin yolunu agmistir. Sonraki siirecte kole karsiti hareket
kolelerin yurttas haline gelmesini, feminist hareket kadinlarin tam yurttaglik

69



Demokrasi ve Etkin Yurttaslik

statlisiine kavusmasini, genel oy hakki hareketi ise biitiin yurttaglarin etkin
yurttas olma potansiyeli kazanmasini saglamistir.

Ekolojik yurttashgm kimleri kapsadig: tartismali bir konudur. Kavrami
inceleyen diisiiniirlerin bir kismi, ekolojik yurttashg: var olan en kapsayici
yurttaglik tiirii olarak tanimlamaistir. Steenbergen’e gore kole karsit1 ve femi-
nist hareketlerin yurttashgin kapsayiciligini artirmak igin verdigi miicadele-
nin bir benzerini giinimiizde ¢evreci hareket siirdiirmektedir. Cevreci ha-
reket insan olmayan canlilarin ve hatta cansiz varliklarin bile birtakim yasal
haklara sahip olmasin talep etmektedir. Ekolojik yurttaghgmn bu tanimi dev-
letler tarafindan benimsendigi takdirde yurttasligin taniminin insan dis1 var-
liklar1 da kapsayacak sekilde genislemesi miimkiindiir (Steenbergen, 1994).

Bu ekolojik yurttaslik tanimina getirilen en biiytik itirazlar, insan olma-
yan varliklarm akil sahibi de olmadigina dikkat cekmektedir. Yurttashigin
yalnizca etkin yurttas olma kapasitesine sahip varliklara verilmesi gerekti-
gini savunan bu goriis, yalnizca insanlarin bu kapasiteye sahip oldugunu
belirtmektedir. Ancak, ekolojik yurttaghgimn en kapsayici tanimini kabul eden
diisiiniirlerin bu elestirilere de cevabi vardir. Toplumun sirlarinin hay-
vanlari, bitkileri ve biyolojik olmayan varliklar1 da kapsayacak bir sekilde
genisletilmesi gerektigini savunan Curry’e gore, bu varliklarin akil sahibi ol-
mamasi onemli bir sorun degildir. Yalnizca insanlardan olusan bir toplumda
bile ¢ocuklarin, akil hastalarinin ve farkli nedenlerden dolay1 akli melekeleri-
ni kullanamayan insanlarin bulundugu goriilmektedir. Boyle insanlar, etkin
yurttas olma kapasitesine sahip olmadiklar1 halde sivil ve sosyal yurttashk
haklarindan yararlanabilmektedir. Devlet gerektiginde bu yurttaslarin hak-
kin1 korumakta ve akil sahibi yurttaglara onlara yonelik baz1 sorumluluklar
ylikleyebilmektedir. Benzer bir durum hayvanlara, bitkilere ve canli olma-
yan dogal varliklara yurttashk verilmesi durumunda da gecerli olacaktir.
Ustelik ekolojik bir toplumun varligi, yalnizca insanlardan olusan bir top-
lumun var artik var olmadig1 anlamina da gelmemektedir. Zira bir varligin
ayni anda biri digerini kapsayan iki toplulugun iiyesi olmasi miimkiindiir
(Curry, 2000).

Bazi diistliniirler insan olmayan varliklara belirli haklar verilmesinin ye-
terli olmadigini diistinmektedir. Bunun nedeni yurttashigin yalnizca haklar:
degil, ayn1 zamanda ulusal diizeyde temsiliyeti de icermesidir. Christoff’a
gore, insan olmayan varliklar etkin yurttaglar olarak yonetime katilma ka-
pasitesine sahip olmasa da onlara siyasi karar alma siirecinde temsil edilme
hakk: verilmelidir. Bu baglamda temsiliyet, insan olmayan varliklarin ¢ikar-
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larmin onlar adina savunulmas: anlamina gelmektedir. Temsilciler ekolojik
degerlere ve insan olmayan varliklara karsi sorumluluk bilincine sahip insan-
lar arasindan secildigi takdirde, magduriyetlerin 6niine gecilmesi miimkiin
olacaktir. Christoff insan olmayan varliklarin yani sira gelecegin yurttaslari-
nin, yani hentiz diinyaya gelmemis nesillerin de siyasi karar alma stirecinde
temsil edilmesi gerektigini belirtmektedir (Christoff, 1996).

Ekolojik yurttaghigin insan dig1 varliklar1 da kapsama ihtimali, yurttas
kimliginin yeniden gozden gecirilmesini gerektirmektedir. Curtin’e gore ay-
dinlanma ¢aginin getirdigi kimlik ve sorumluluk anlayislar: biitiintiyle in-
san merkezlidir. Insanin dogadan biitiiniiyle ayr1 bir varlik olarak ele alinma-
st ve geri kalan her seyin ¢evre olarak nitelendirilmesi de bu insan merkezli
anlayisin bir neticesidir. Bu baglamda yurttashk yalnizca insanlarin sahip
olabildigi bir statiidiir. Yurttas kimligine sahip olan insanin sorumlulukla-
11 ise yalnizca diger insanlara yoneliktir. Ekolojik yurttaslik anlayis: biitiin
bu kabullere meydan okumakta ve insana ekolojik bir kimlik kazandirmay:
amagclamaktadir. Ekolojik kimlige sahip olan kisi kendini artik yalnizca bir
insan olarak degil, ayn1 zamanda insan dis1 varliklar1 kapsayan bir toplumun
parcasi olarak gorecektir. Bu durum insanin insan olmayan varliklara kars:
da bazi sorumluluklara sahip oldugu anlamina gelmektedir (Curtin, 2002).

Ekolojik yurttaslik iizerine ¢alisan diistiniirlerin arasinda insan merkezIli
yaklagimi siirdiirme taraftar1 olanlar da mevcuttur. Bu goriisii savunanlar
genellikle ekolojik yurttashig1 etkin bir yurttashik tiirii olarak kabul eden ve
liberalizmin hak temelli yurttaslik anlayisin1 reddedenlerdir. Saiz’e gore eko-
lojik yurttas, cevre konusunda biling sahibi olan ve yonetime aktif katilim
saglayan yurttaglar icin kullanilmasi gereken bir unvandir. Bu noktada ka-
tilimin yalnizca oy verme veya siyasi siireglerin bir parcas1 olma anlamina
gelmedigi, sivil toplum tiyeliginin de bir katilim tiirti oldugu belirtilmelidir.
Ekolojik yurttaghk yasal bir statii olmadig: icin farkli iilkelerde yasayan in-
sanlar arasinda gayri resmi baglar kurulmasini saglayabilmektedir. Ancak,
siyasi siire¢lerden uzak duran insanlarin ve bu siireclere katilma kapasitesine
sahip olmayan insan dis1 varliklarin ekolojik yurttas kategorisine alinmasi
s0z konusu degildir (Saiz, 2005).

Dobson’a gore ekolojik yurttaslik hak degil sorumluluk esash bir yurttas-
lik anlayigidir. Dolayisiyla insan dis1 varliklari ekolojik yurttaghgin tanimina
dahil etmek dogru olmayacaktir. Bunun yani sira, Dobson, ekolojik yurttasin
sorumluluklarmin yalnizca diger insanlara ve gelecek nesillere yonelik oldu-
gunu belirtmistir. Gelecek nesillerin haklarimi korumak igin stirdiiriilebilir
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bir yasam bigimi benimsenmelidir. Bu da dolayli yoldan insan dis1 varlikla-
rin ekolojik krizin yikici etkilerinden korunmasina yol agacaktir. Insanlarin
insan dis1 varliklara yonelik bazi sorumluluklar: olsa da bunlar yasal degil
ahlaki nitelige sahip olmalidir (Dobson, 2003).

Insanlarin ¢ikarlarmm insan disi varliklarin ¢ikarindan daha 6nemli ol-
dugunu iddia eden diisiiniirler de mevcuttur. Dean’a gore ekolojik yurttasli-
gin asil amaci dogay1 ehlilestirmek degil, doganin insanlig1 yok etmesini 6n-
lemektir. Dean insanligin kurtulusu igin diinyanin geri kalaninin da ekolojik
krizin yikici etkilerinden kurtarilmasinin gerekli oldugunu reddetmemekte-
dir. Bununla birlikte, ona gore diinyay1 kurtarmak icin insanlig1 feda etmek
de makul degildir. Dolayisiyla ekolojik kriz ile miicadele edilirken bunun
i¢in gelistirilen politikalarin sosyal adaletsizliklere veya daha biiyiik insani
felaketlere neden olmayacagina dikkat edilmelidir. Ekolojik krizin insan kay-
nakli bir kriz olmasi, insanlarin mevcut tiretim ve tiiketim aliskanliklarini
degistirmesini ve ortaya ¢ikan yeni kiiresel sartlarla uyumlu bir yasam tarz
benimsemesini gerektirmektedir. Bu denge kurulurken insan merkezli bir
bakis agisinin benimsenmesi ve insan ¢ikarlarmin 6éncelenmesi daha uygun
olacaktir (Dean, 2001).

Ekolojik Yurttasin Haklari ve Sorumluluklan

Yurttaghgin en tartismali boyutunun hak ve sorumluluk boyutu oldugu
sOylenebilir. Tarih boyunca yurttaslik bu statiiye sahip olanlara belirli hak
ve sorumluluklar getirmistir. Ancak hak ve sorumluluklar yalnizca yurttas-
lara mahsus degildir. Yurttas degil tebaa statiisiine sahip olan insanlarin da,
daha kisitli bile olsa, belirli hak ve sorumluluklara sahip oldugu sdylenebi-
lir. Yurttas statiistine sahip olanlar da her zaman esit hak ve sorumlulukla-
ra sahip olamamistir. Modernlesme ile ortaya ¢ikan insan haklariin yurttas
haklarindan farkli bir kavram olusu, meseleyi ¢ok daha karmasik hale getir-
mektedir. Bu durum, Marshall gibi liberal diisiiniirleri meseleyi basitlestir-
mek adina yurttashgi yalnizca hak boyutuyla ele almaya itmistir. Buna gore
yurttag haklar sivil, politik ve sosyal haklar olmak tiizere tice ayrilmaktadir.
Ulus devletlerin yeni kuruldugu yillarda yurttaslar yalnizca kismi sivil hak-
lara sahip olabilmistir. Zaman iginde sivil haklarin sinirlar1 genislemistir.
Genislemenin bir sonraki asamasi, politik haklarin yurttaglarin tamamina
verilmesiyle gerceklesmistir. Son asamada ise yurttaglar pozitif 6zgiirliik an-
layisina dayanan sosyal haklara kavusturulmustur (Marshall, 1950).
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Ekolojik yurttaglik anlayisinin savunuculari, yurttaghigin hak ve sorumlu-
luk boyutu hakkinda da ¢ok cesitli fikirlere sahiptir. Marshall'in liberal yurt-
taslik anlayisin1 benimseyen Steenbergen’e gore, ekolojik kriz nedeniyle olu-
san yeni kosullar yurttaslarin sivil, politik ve sosyal haklarin yani sira ekolo-
jik haklara da sahip olmasini gerektirmektedir. Doganin ve barindirdig1 can-
lilarin da yurttaslik haklarma sahip olmas: gerektigini savunan Steenbergen,
bu haklarin korunabilmesi i¢in insanlara bazi sorumluluklarin diistiigiinii
belirtmistir. Bunun nedeni hayvanlarin, bitkilerin ve canli olmayan dogal
varliklarin kendini savunma yetisine sahip olmamasidir (Steenbergen, 1994).

Ekolojik yurttaslig1 insan dis1 varliklar1 da kapsayacak sekilde tanimla-
yan diisiiniirler, bundan dolay1 meselenin hak ve sorumluluk boyutunu daha
biitiinciil bir yaklasimla ele almistir. Bell’e gore ekolojik yurttashigin kabul
edilebilmesi igin yurttaslarin ekolojik haklarla donatilmasi gerekmektedir.
Kamusal alanda ihtiya¢ duyulan ekolojik haklar; ¢evre ile ilgili karar alma sii-
reglerine katilmak, var olan gevresel haklarin genisletilmesini talep etmek ve
cevresel bir hakkin ihlali durumunda hakkini aramak seklinde siralanabilir.
Ozel alanda ise yurttaglar ekolojik krizle miicadele faaliyetlerine katilma ve
cevre bilincini etrafindakilere serbestge yayma gibi haklara sahip olmalidir.
Bell bunun yani sira mevcut yurttaglik haklarinda da bazi degisiklikler yapil-
masini tavsiye etmistir. Liberal yurttaglik anlayisinin temelinde alan miilki-
yet hakki, cevrenin miilk sahipleri tarafindan serbestge kullanilmasina neden
olmaktadir. Cevre insanlarin temel ihtiyaglarinin karsilayicisi oldugu i¢in, bu
durum mevcut yurttaslarin ve gelecek nesillerin temel ihtiyaglarindan bile
mahrum kalmasina neden olabilecektir. O halde miilkiyet hakki, bu diger
ekolojik haklarin korunmasi icin gerekli oldugu takdirde, devlet tarafindan
sinirlandirilabilmelidir (Bell, 2005).

Ekolojik yurttashgi etkin bir yurttaslik tiirii olarak ele alan diistiniirler ise,
yurttaslarin haklarindan ¢ok sorumluluklar tizerinde durmustur. Christoff’a
gore ekolojik krizin ¢oziilebilmesi igin gevreci yurttaslarin hem yerel hem
ulusal hem de kiiresel siyasette etkin bir rol oynamasi gerekmektedir. Bir kisi
ancak bu siyasi sorumlulugu tistlenmesi durumunda ekolojik yurttas haline
gelebilecektir (Christoff, 1996). Curtin ise ekolojik krizle miicadele i¢in insan-
larin aydinlanma gaginin getirdigi iiretim ve tiiketim aliskanliklarindan vaz-
gecmekle ve doga ile daha uyumlu bir yasam bigimi benimsemekle yiikiimlii
oldugunu iddia etmistir. Bu ahlaki ytikiimliiliiklerin siyasi sorumluluklar
haline gelmesi, ekolojik yurttaslig: ortaya ¢ikaracaktir (Curtin, 2002).
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Birey temelli bir sorumluluk anlayisinin ekolojik krizle miicadele icin
yeterli olmadigin iddia eden diistiniirler de mevcuttur. Melo-Esrichuela’ya
gore ekolojik yurttaslik bireyselci degil toplumcu bir yaklasimin iizerine insa
edilmelidir. Ekolojik krizle ilgili konularda bireysel sorumluluklar: belirle-
mek kolay degildir, ¢linkii krizin asil kaynag1 insanlarin toplu eylemleridir.
Bu nedenle her bireyin ekolojik sorumlulugunu ayr1 ayr1 belirlemek yerine
toplumsal bir sorumluluk anlayis: gelistirmek daha uygun olacaktir. Ekolojik
krizle miicadele sorumlulugu toplumun {iiyeleri arasinda adil bir sekilde
paylastirilmalidir. Ekolojik yurttaslarin sivil toplum olarak bir araya gelip
topluca harekete gecmesi de ekolojik krizle miicadelede etkili bir ara¢ olarak
kullanilabilecektir (Melo-Escrihuela, 2008).

Ekolojik yurttashigin haklar iizerinden ele alinmasma yonelik en sert
elestiri Dobson tarafindan getirilmistir. Dobson’a gore liberal anlayisin tirii-
nii olan gevresel haklar, cevresel yurttashk olarak adlandirilmas: gereken
bir yurttaslik tiirii ile ilgilidir. Cevresel yurttashgin getirdigi haklar ekolojik
krizin ¢oziilmesini degil, zararli etkilerinin miimkiin olan en alt diizeye in-
dirilmesini saglayacaktir. Ekolojik krizle miicadele icin ise biitiiniiyle sorum-
luluklar {izerine temellendirilmis yeni bir yurttashk tiiriiniin gelistirilmesi
gerekmektedir (Dobson, 2003). Dobson"un ekolojik yurttashk olarak adlan-
dirdig1 bu yeni yurttaghk tiirii, diger yurttaghk tiirlerinin aksine, toplumsal
bir sdzlesmenin iiriinii degildir. Dolayisiyla ekolojik yurttasin sorumluluk-
lar1 tamamen tek taraflidir. Sorumlu oldugu insanlardan zaman (gelecek ne-
siller) ve mekan (bagka iilkede yasayan insanlar) tarafindan ayrilan ekolojik
yurttag, sorumluluklarini herhangi bir karsilik beklemeden yerine getirmeli-
dir (Dobson, 2000).

Ekolojik yurttagin sorumluluklar1 ekolojik ayak izini kiigtiltmek ve siir-
diiriilebilir bir yasam tarzi benimsemektir. Dobson bu sorumluluklarin eko-
lojik yurttaslar tarafindan kendiliginden benimsenmesinin daha uygun oldu-
gunu iddia etmistir. Devletler vergi ve ceza gibi mali araglar kullanarak in-
sanlar1 ekolojik yurttaslar olmaya zorlama yetisine sahiptir. Ekolojiye faydal
tiiketim ve yasam aligkanliklarini mali tegvikler araciligiyla daha cazip hale
getirmek de devletlerin ekolojik yurttashig: gelistirmek i¢in yapabilecekleri
arasindadir. Ancak mali araclar ekolojik yurttaglik bilincinin gelismesi igin
yeterli degildir. Insanlarin sorumluluk bilinciyle degil kisisel ¢ikarlarini ko-
rumak amaciyla harekete gegmesinin ekolojik yurttagliga zarar vermesi dahi
miimkiindiir (Dobson, 2007a). Uzun vadede kalic1 bir degisim i¢in insanlarin
davraniglariin degil tutumlarinin degistirilmesi gerekmektedir. Bunun igin
en etkili arag ise egitim sistemidir. Kiiglik yasta ekolojik kriz hakkinda bilgi-
lenen ve katilimcr projeler araciligiyla geri doniisiim, yeniden kullanim ve
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tasarruf gibi tiiketim aligkanliklarini benimseyen ¢ocuklar, biiyiidiiklerinde
ekolojik yurttashgin gerektirdigi sorumluluklar1 goniillii bir sekilde yerine
getirebilecektir (Dobson, 2007b).

Dobson’un goriisleri, sorumluluk temelli bir ekolojik yurttaghik anlayisi-
nin gelismeye baslamasini saglamistir. Ancak, liberal yurttashik anlayisinin
savunucular tarafindan Dobson’a yoneltilen saglam elestiriler de mevcut-
tur. Hayward’a gore ekolojik yurttaslig1 yalnizca sorumluluklar iizerinden
tanimlamak uygun degildir. Bunun nedeni, ekolojik ayak izini kiiciiltmek
ve siirdiiriilebilir bir yasam tarzi benimsemek gibi sorumluluklarin yalniz-
ca halihazirda eylemleriyle diger insanlara ve cevreye zarar1 dokunanlara
yiiklenebiliyor olmasidir. Bu durum, ekolojik krizin kurbanlarinin ekolojik
yurttaghgin disinda kalmasina neden olmaktadir. Kimin ekolojik yurttas ol-
dugunu belirlemenin giicliigii, bir kavram karmasasina neden olmaktadir.
Dobson’un ekolojik yurttaslik ile cevresel yurttashk arasinda yaptig1 ayrim
ise bu kavram karmasasini derinlestirmektedir. Hayward kavram karmasa-
sindan kurtulmak icin hak temelli bir ekolojik yurttaglik anlayisinin benim-
senmesinin daha uygun oldugunu savunmustur. Devlet ekolojik haklarin
korunmasi igin bazi yurttaglara belirli sorumluluklar yiikledigi takdirde,
Dobson’un iki yurttaghk anlayis1 uygun bir sekilde bir araya getirilmis ola-
caktir. Yasal otoriteler yurttaglarin ekolojik haklarini koruma altina aldigin-
da ve sorumluluklarini yerine getirip getirmedigini denetlediginde, ekolojik
kriz ile etkili bir sekilde miicadele edilebilecektir. Ekolojik yurttaslar sorum-
luluklarin yerine getirdigi miiddetce bunu ekolojik yurttagligin erdemlerine
sahip olduklari i¢in mi yoksa devlet tarafindan zorunda birakildiklari i¢in mi
yaptiklar1 onemli degildir (Hayward, 2006).

Sonug

Yurttaglik kavrami tarih boyunca biiyiik bir doniisiim siirecinden geg-
mistir. Bu durum ¢ok sayida farkli yurttaslik taniminin ortaya ¢ikmasina ne-
den olmustur. Farkli yurttaghk tanimlarini birbirinden ayirmanin en kolay
yolu, yurttaghigin boyutlarini ayri ayr: incelemektir. Mekan boyutu incelen-
diginde yurttashgin hangi smirlar dahilinde gegerli oldugu anlasilmaktadir.
Kapsayicilik boyutu incelendiginde kimlerin yurttas sayildig: ve kimlerin bu
statliden mahrum birakildig: goriilmektedir. Hukuk boyutu incelendiginde
ise yurttaslik statiistiniin kisiye kazandirdig: haklar ve yiikledigi sorumlu-
luklar saptanmaktadar.

Modern yurttashigin ortaya ¢ikisiyla sehir merkezli yurttaslik anlayisi ye-
rini biitiin tilke smirlarinda gegerli bir yurttashk anlayisina birakmistir. Irk,
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miilkiyet ve cinsiyet ile ilgili kisitlamalarin kaldirilmasi, modern yurttashg:
zaman icinde daha kapsayici hale getirmistir. Baglangigta yalnizca sivil hak-
lara sahip olan yurttaslarin zaman icinde politik ve sosyal haklar da elde et-
mesiyle yurttasligin hukuk boyutunda da bir genislemenin gerceklestigi soy-
lenebilir. Bu gelisme siireci batili {ilkelerin biiyiik ¢ogunlugunda II. Diinya
savasinin ardindan tamamlanmaistir.

Ekolojik krizin beraberinde getirdigi yeni siyasi kosullar, yurttashk kav-
ramini da dogrudan ilgilendiren bir siyasi doniisiim siirecini baslatmaistir.
Kiiresel bir krizle miicadelenin ancak kiiresel is birligiyle mtimkiin olmasi,
devletler istii bir otoritenin kurulma ihtimalini giindeme getirmistir. Bu,
kozmopolitan yurttaghigin ulasilmas: imkansiz bir hayal olmaktan ¢itkmasina
neden olmustur. Hayvanseverlerin ve gevrecilerin doga haklarini korumak
icin gosterdigi caba, ekolojik bir toplumun miimkiin olup olmadiginin sor-
gulanmasina yol agmistir. {1k kez uluslararasi konferanslarda ortaya konulan
cevre hakki ve stirdiiriilebilir kalkinma gibi kavramlar ise yurttaglarin hak ve
sorumluluklarinin biraz daha genisletilebilecegini gostermistir.

Biitiin bu gelismeler yurttashk kavrammin ekolojik bir perspektiften
yeniden incelenmesini zorunlu kilmistir. 1990’1 yillarda ekolojik yurttashk
olarak adlandirilan yeni bir yurttashik tiirtiniin ortaya ¢ikmasi, bu zorunlu-
lugun bir neticesidir. Kavramu belirli bir standarda kavusturan uluslararas:
bir belgenin yoklugu, cok sayida farkli ekolojik yurttashk taniminin ortaya
cikmasina neden olmustur. Oyle ki ekolojik yurttaghk kavramini ele alan
akademisyenlerin yalnizca kavramin énemi konusunda hemfikir oldugunu
sOylemek abart1 olmayacaktir.

Mekan boyutundan bakildiginda ekolojik yurttaslikla ilgili {i¢ temel go-
riistin bulundugu soylenebilir. Ekolojik yurttashg: yerel siyasetle ilgili bir
kavram olarak ele alan diisiiniirler, ona hukuki bir statii kazandirmaya gerek
gormemistir. Ulus devletlerde ortaya ¢ikan yurttaghk anlayisinin savunucu-
lar1, ekolojik yurttashigin yasal bir statii haline gelmesi gerektigini savunmus-
tur. Kozmopolitan bir anlayisa sahip olan diisiiniirler ise ekolojik yurttashg:
mekandan bagimsiz bir yurttashik tiirti olarak tanimlamay1 tercih etmistir.

Kapsayicalik boyutu incelendiginde ekolojik yurttaslikla ilgili iki temel
yaklagimin bulundugu goriilmektedir. Doga merkezli yaklasim edilgen bir
yurttashk anlayisi benimsemekte ve yurttashigi dogadaki biitiin varliklarin
ekolojik krizden korunmas icin kullanilabilecek bir ara¢ olarak gormektedir.
Insan merkezli yaklagim ise etkin bir yurttaslik anlayis1 benimsemekte ve yo-
netime katilma kapasitesi olmayan varliklarin yurttas olamayacagini iddia
etmektedir.
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Ekolojik yurttaslikla ilgili en biiytik tartismalar meselenin hukuki bo-
yutu ile ilgilidir. Bu noktada hak ve sorumluluk temelli iki ana yaklagimin
bulundugu iddia edilebilir. Yurttashg: hak temelli bir kavram olarak ele alan
diisiiniirler ¢evre hakkina ve doga haklarina odaklanmaktadir. Bu haklarin
miktarina ve sinirlarina dair ¢ok sayida farkl fikrin bulundugu séylenebilir.
Yurttaghgr sorumluluk temelli bir kavram olarak ele alan diistintirler ise bu
sorumluluklarin siyasi diizeyde baglayic1 olup olmadig konusunda anlas-
mazliga diismektedir.

Ekolojik yurttaslikla ilgili tartismalar teorik diizeyde kaldigi miiddetge
bunlarin ¢6ziime kavusturulmasi miimkiin olmayacaktir. Yaklasimlardan
hangisinin daha makul ve uygulanabilir oldugunu tespit etmenin en uygun
yolu, ekolojik yurttashgin gercek hayatta yansimasi olan bir kavrama doniis-
mesini saglamaktir. Bu da ancak ekolojik yurttaghik kavraminin sivil toplum
tarafindan benimsenmesiyle, ulus devletler tarafindan yasal nitelik kazandi-
rilmasiyla veya uluslararasi belgeler araciligiyla standart bir tanima kavustu-
rulmasiyla gerceklesebilecektir.
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MUZAKERECi DEMOKRASININ
PRATIK BiR TEZAHURU OLARAK
«“MUZAKERECi ANKET” UYGULAMASI

UBur ALTUNTAS'

Girig

Liberalizmin mesruiyet krizi yasadigina dair iddialarin gii¢ kazandigy,
bu anlamda liberal demokrasinin temsile iligkin gerilimlerinin gortiniir ki-
lindig1 ve demokrasi baglaminda mesruiyete dair yeni argtimanlarin sunul-
maya baglandig1 1990'l1 yillarda miizakereci demokrasi kavramu literatiirde
merkezi bir yer edinmeye baslamistir. Bu anlamda teorik temellerini Jirgen
Habermas'in iletisimsel eylem yaklasiminda rahatlikla bulabilecegimiz
miizakereci siyaset (deliberative politics) demokrasi tartismalarinda yeni bir
egilim olarak ortaya ¢ikmistir. Habermas’in tigiincii bir yol olarak gordiigii
miizakereci siyaset ve onun 6ngordiigii demokrasi kavrayisi pek ¢ok farkl tar-
tismanin da 6niinii agmistir.

Tartismalarin daha da olgunlastigi donemde Seyla Benhabib, Joshua
Cohen, John Dryzek, Iris Marion Young ve Nancy Fraser gibi isimler
Habermas’in teorik zemininden ayrilan yeni miizakereci yaklasimlarin yolu-
nu acan ¢alismalara imza atmiglardir. Ancak her ne kadar teoride farkli nok-
talara deginiyor gibi goriinseler de temelde toplumsal sorunlara dair ¢ozitim-
lerin adil, 6zgiir, kamuya acik ve rasyonel tartismalarda aranmasi gerektigi
noktasinda ortak bir kavrayis sunduklari rahatlikla sdylenebilir. Bu anlamda
demokrasi krizinin agilmasinin yolu olarak sunulan miizakereci yaklasim,
tartismalar cesitlendikge anayasal demokrasilerin temel noktasi olarak anlam
kazanmas: gereken bir mihenk mesabesinde goriilmeye baglamistir.

Bu literatiirti dikkate aldigimizda, normatif temellendirmesi oldukga
zengin ve uygulanmasi ideal bir secenek olarak goriilen miizakereci demok-
rasiye dair gerekcelendirilebilir bir kuramsal gergeve olusturulma gayreti he-
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Ogrencisi (Aday1), Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Uluslararast Iliskiler
Anabilim Dali, Istanbul, Tiirkiye. ORCID No: 0000-0002-9642-8284.
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men goze carpmaktadir. Ancak bu kuramsal zenginlige ragmen miizakereci
demokrasinin pratik uygulamalarina dair ¢ok fazla diistinceye rastlanabildigi
sOylenemez. Bu anlamda miizakereci bir demokrasi kavrayisinin nasil, kim-
lerle ve hangi yontemlere binaen temellenecegi konular: yeteri kadar giinde-
me gelmemekte ve cevaplanmasi elzem olan sorular olarak kalmaya devam
etmektedir. Bu gerekliligin farkinda olarak boylesi gii¢ sorulara cevap iiretme
gayesiyle yeni bir yontem arayisinda olan John Dryzek ve James Fishkin pra-
tige dair birtakim modeller iiretmeye galismiglardir. Ozellikle Fishkin, boyle-
si bir model arayisiyla cisimlestirdigi miizakereci anket (deliberative polling)
modeliyle teoriden pratige gecisin imkanlarini sistematik sekilde yoklamuistir.

Bu calismanin da temel sorunsali bu noktadan hareketle anlam ka-
zanmaktadir. Calisma su sorulara aranan cevaplarla yakindan iligkilidir:
“Miizakereci demokrasinin teorik arka plani pratik uygulamalara dair neler
sunmaktadir? Miizakereci siyasetin pratige dair sundugu 6rneklerin temel di-
namikleri nelerdir? Bu anlamda Fishkin’in miizakereci anket modeli toplumun
tiimiinii temsil edecek miizakerelere 6nayak olabilir mi? Nihayetinde top-
lumsal mutabakatin yolunu agabilecek bir yontem sunabilir mi?”

Calisma tiim bu sorular1 dikkate alarak miizakereci demokrasinin giincel
pratik tezahiirlerinin sonuglarina odaklanip, miizakereye dair egilimin temel
beklentilerinin ne oranda hayata gecirildigi sorunsalina odaklanmaktadir. Bu
anlamda ilk olarak miizakereci siyasetin teorik arka planini anlamli hale getir-
mek ve boylece miizakereden beklenilenin ne oldugu a¢imlamak gerekmek-
tedir. Calismamin devam eden iki boliimii bu konuya ayrilmistir. Devaminda
ise miizakereye dair pratik uygulamalar Fishkin’in modeli cercevesinde sorgu-
lanmig ve somut sonuglar etrafinda bir degerlendirmeye tabi tutularak yakla-
simin basarili oldugu noktalar ve sinirlhiliklar: degerlendirilmeye ¢alisiimistir.

Miizakereci Demokrasinin Teorik Arka Plani

Demokrasi teorisinde miizakereci egilim' biiyiik oranda 1990’larin basi
itibariyla demokrasi tartismalarindaki toplulastirici (aggregative) egilimlere?

! John Dryzek, 1990'lardan ¢ok daha &nce kaleme alinmis bazi calismalarda miizakereye dair ipuglar
sunan birtakim &nciil fikirlerin oldugunu diisiinmektedir. Oyle ki John Stuart Millde ve John
Dewey’de bu tartismaya dair isaretler bulabilmek miimkiinken, ¢cagdas dénemde Carole Pateman’in
katilimcr demokrasi vurgusunda ve yine Benjamin Barber'in giiclii demokrasi formiilasyonunda
“konusmaya” yaptig1 vurgu miizakereci demokrasi ile katilimc1 demokrasi arasindaki rabitaya dair
ilk isaretler olarak goriilebilirdi. Ancak yine de miizakereyi demokrasi tartismalarinin merkezine
alan calismalarin 90’ yillarla beraber hiz kazandig ve miizakereci egilimlerin goriiniir hale geldigi
sOylenebilir (Pateman, 1970; Barber, 1984; Dryzek, 2002a; Dryzek, 2004, ss.145-146). Yine 6zellikle John
Dryzek ve James Fishkin gibi isimlerin 90’larin hemen basinda kaleme aldig1 ¢alismalar da miizakereci
alanin sekillenmesini saglamistir. Ancak miizakereci demokrasinin felsefi temellendirmesi biiyiik
oranda John Rawls ve Jiirgen Habermas’in ¢alismalariyla birlikte olacaktir (Floridia, 2018, ss.35-36).
2 Miizakereci egilimdeki konsensiis fikrinin aksine toplulastiric1 egilim, insanlarin kendi tercihlerini
siyasal siireglerin dncesinde cikarlarina gore belirleyip siireg igerisinde degistirmediklerini varsayar
(Bkz. Gugler, 2022, s5.229-230).
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kars1 olarak kendine yer edinmeye baslamistir. Bu egilimleri biitiinciil ola-
rak degerlendiren calismalar bu siirecte demokrasi tartismalar1 6zelinde bir
miizakereci doniisiin ortaya ¢iktigini gostermeye calismiglardir (Bohman &
Rehg, 1997; Bohman, 2000; Freeman, 2000; Elster, 1998; Macedo, 1999; Dryzek,
2002b; Chambers, 2003; Floridia, 2018; O’Flynn, 2022; Palumbo, 2024).
Miizakereci demokrasinin teorik ve normatif temellerini Jiirgen Habermas'in
(1984, 1985, 1996, 1998) Between Facts and Norms ve Three Normative Models of
Democracy gibi calismalari vasitasiyla takip edebilmek ve gerekcelendirebil-
mek miimkiindiir. Miizakereci doniisiin basladig: siirecte Habermas’in kav-
ramsal ve teorik kategorileri miizakereci literatiirde kullanilmaya baglanmis
durumdaydi (Bkz. Dryzek, 1990). Bu ilgi Habermas'in dogrudan demokra-
si kavramini merkeze alan bazi degerlendirmeler yapmasini saglamisti. Bu
nedenle miizakereci demokrasiye dair gilincel tartigmalar: ele almadan 6nce
Habermas'in sunmus oldugu teorik zeminin iyi anlagilmasinin énem arz
ettigini belirtmek gerekir. Bu 6nem, hem daha sonraki tartismalar1 anlaml
hale getirme hem de galismalar arasindaki teorik baglantiy1 kavrayabilme
gerekliligiyle iligkilidir. Habermas (1998) demokrasiye dair liberaller ve cum-
huriyetgiler olarak adlandirdig iki farkli yaklasimi sorguladigi calismasinda
tiglincti bir demokrasi kurami olarak miizakereci siyasetin imkanlarini tartis-
maya agmistir (Ayrica bkz. Habermas, 1996, ss.287-328). Miizakereci siyase-
tin 6ngordiigli miizakereci demokrasi yaklasiminin biiyiik oranda liberal ve
cumhuriyet¢i demokrasi yaklasimlarinin arasinda bir yerde bulunabilecegi
diisiincesi yaklasimin tamaminda hakim kilinmustir. Liberalizmin mesruiyet
krizi yasadigina (Bkz. Habermas, 1992) dair elestirilerin hiz kazandig1 bir do-
nemde bu denli bir yaklasim, mevcut krizi asmak igin alternatif bir demok-
rasi kurami olarak okunmus ve demokrasiye dair yeni bir normatif temel

arayist olarak gortilmiistiir.

Habermas (2023) miizakereci siyaseti adina layik her demokrasinin va-
rolussal onkosulu olarak goriir (s.57). Liberal ve cumhuriyetci egilimin her
ikisinin de devleti merkezi konuma yerlestiren goriislerinin bir elestirisini
sunarak, miizakereci siyaset modellemesiyle merkezi olmayan bir toplum
gorisiinii savunmaktadir (Habermas, 1998; Benhabib, 1996a). Bu anlamda
cumhuriyetci idealler devleti etik/ahlaki bir topluluk olarak kurumsallasti-
ran bir model ongoriirken, liberal gelenek ise piyasa toplumunun korundu-
gu bir kurumsallasma olarak telakki etmektedir. Habermas (1998) ise toplu-
mun varliginin ne cumhuriyetgilerin belirttigi gibi ortak iyiyi belirten norm
ve hedeflerin gilivence altina alindig1 (pozitif 6zgiirliikler) bir devlet ne de
liberallerin belirttigi gibi kisilerin 6znel hak ve 6zel ¢ikarlarmi koruyan bir
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devlet (negatif ozgiirliikler) yapisiyla anlam kazanacagini diistinmektedir.
Tam da bu nokta Benhabib’in de (1996a) vurguladig: {izere Habermas’in ge-
rekcelendirmesi “merkezsizlestirilmis bir toplum imgesinden” yola ¢ikar ve
bu anlamda siyasal sistem toplumun merkezi veya sekillendirici modeli ola-
rak degil bir “eylem sistemi” olarak kendini gosterir (s.6).

Bu merkezi olmayan toplum imgesi, Habermas'i (1998) iiglincii de-
mokrasi modeli olarak gorduigti miizakereci siyasetin kurumsallastirilmis
kamuoyu ve irade olusumunu mesru bir diizleme ¢ekebilecek olan iletisim
kosullarinda gizlidir. Bu anlamda Habermas'in eylem sisteminde miizakere;
karsilikli ahlaki anlasma, ¢ikarlarin dengelenmesi, rasyonel araglarin se¢imi,
ahlaki/etik temellendirme ve hukuki altyapinin olusturulmasinin iletisimsel
stireglerdeki cesitlilikle miimkiin olabilecegi savina dayanmaktadir. Tam
da bu nedenle Habermas {iiglincii demokrasi modelini su sekilde agik hale
getirmektedir:

Onermek istedigim iigiincii demokrasi modeli, siyasi siirecin her diizeyde

miizakereci bir sekilde isledigi icin rasyonel sonuglar iirettiginin varsayila-

bilecegi iletisim kosullarina dayanmaktadir. Miizakereci siyasetin isleyisi-

ni demokrasi teorisinin mihenk tas1 haline getirmek, hem etik bir topluluk

olarak cumhuriyetgi devlet anlayisindan hem de piyasa toplumunun koru-

yucusu olarak liberal devlet anlayisindan farkliliklara yol acar (Habermas,

1998, s5.245-246).

Habermas (1998) her iki yaklagimin bir uzlasisin1 sunmay1 gaye edinen
bu satirlarla salt ¢ikar dengelemesi yapan liberal tasavvur ile karsilikli etik
anlasmanin imkanlarmi yoklayan cumhuriyet¢i yaklasimin arasinda bir
koprii kurmay1 amaglamaktadir. Bu anlamda miizakere yaklasimi “her iki
yaklasimdan da unsurlar alir; bunlar1 miizakere ve karar alma igin ideal bir
yontemsel anlayis altinda bir araya getirir. Miizakereler ile 6z-kavrayis ve
adalet soylemlerini bir araya toplayan bu demokratik siireg, ilgili kosullar
altinda makul veya adil sonuglarin elde edilecegi varsayimina dayanmak-
tadir (Habermas, 1998, s.246).” Tam da bu noktadan miizakereci demokrasi
liberal modele gore daha giiglii, cumhuriyet¢i modele goreyse daha zayif bir
normatif temele atifta bulunmakta ve demokratik yaklasimi da buna dayan-
dirilmaktadir. Bu anlamda Habermas (1998) miizakereci yontemle mesruiyet
ve halk egemenligi kavramlarini yeniden degerlendiren bir kavrayisla, hem
parlamenter yapinin kurumsallagtirilmis danismanliklar seklinde hem de
siyasi yapilarin iletisim aglar1 icerisinde gelistigi ve anlasma siireglerini 6n-
goren “yliksek-diizeyde 6zneler-aras1” bir siirecin altin1 ¢cizmektedir (s.248).
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Habermas'in (1984, 1985, 1999) demokrasi teorisi biiyiik oranda kendi-
sinin kamusal alan (public sphere) ve iletisimsel eylem (communicative action)
yaklagimlariyla temellendirilir. Bu anlamda toplumsal yasamin icinde tiim
vatandaslarin erisim imkani oldugu, 6zel bireylerin bir araya gelerek ko-
nusma firsat1 edindikleri, genel faydaya dair kisitlanmamais bir goriisme du-
rumun miimkiin oldugu “kamusal alan” iletisimsel eylem ve miizakerenin
gerceklesecegi bir alan olusturmaktadir (Habermas vd., 1974). Bu durumda
kamusal alanin; miizakere siireclerinin yiirtitiildiigii, konsensiisiin saglandi-
g1, anlasmazliklarin aciga ¢iktig1, adalete iligkin taleplerin karsilik buldugu,
siyasi yapip etmelerin anlam kazandig1 veya bir iradenin ortaya ¢iktig1, siya-
sal kamunun bir kamuoyu seklinde kendini gosterdigi, iktidarin gerekgelen-
dirme ve mesrulastirict giicii olan bir eylem alamidir. Iste tam da bu anlamiy-
la iletisimsel ve miizakereci bir siyasal eylem alanidir. Habermas’in (1999)
ifadesiyle siyasal kamu tam da bu nedenle, “vatandaslarin olusturdugu bir
kamusal toplulugun miizakereye dayali kanaat ve irade olusumunu sagla-
yacak iletisim kosullarinin timsali olarak, normatif bir demokrasi teorisinin
temel kavrami olmaya elverislidir (s.43).” Bu baglamda miizakereci demok-
rasi yaklasimi da kamusal alanda cereyan eden karsilikli, acik, tarafsiz, esit
temsili garanti eden, baskici olamayan ve konsensiisii iceren bir demokratik
usule isaret etmektedir. Habermas (1990) bdylesi bir demokrasi kavrayisi-
nin kamusal alanda ortaya ¢ikmasinin iletisimsel eylem stireciyle baglantili
olarak sdylem etigi (discourse ethics) ve ideal konusma durumuna (ideal spee-
ch situation) da referans vereceginin altin1 ¢izer. Bu vurgu miizakereci bir
demokrasi yaklasiminin belirli dinamikleri barindirmas: gerektigini goste-
rir. Demokratik stirecte kamusal alanda cereyan eden tartismalardaki taraf-
sizlik, esitlik ve baskici olmayan tutum da bu noktada anlam kazanir. Keza
Habermas'in 6ngordiigii bu 6zneler-arasi siirecin 6zgiir dogasi biiyiik oran-
da iletisim kavraminin kendisinde gizlidir.

Habermas (1970, 1984, 1990, 2001; krs. 2023, ss.55-58) miizakere siireci-
nin ozgir ve esitlik¢i konumunu biiytik oranda ideal konusma durumu olarak
adlandirilan yaklasima dayandirir. Boylelikle normatif yaklasimina rasyonel
bir temel ararken yalnizca teorik degil ayn1 zamanda pratik bir megsrulagtir-
ma arayigsindadir. Bu zemini ise biiyiik oranda konusma eyleminin altinda
yatan iletisim imkanlarinda bulur. Normatif ve normatif olmayan tiim ras-
yonalite iddialari iletisimsel siireglerin i¢inde anlam kazanmaktadir. Bu bag-
lamda soylemin kendisini olusturan ideal konusma durumu, belirli bir tartisma
kosulunda rasyonel bir konsensiis igin gerekli olan etkilesimi ifade etmek-
tedir. Habermas’a gore boylesi bir ideal konusma durumunda belirli kosullar
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agiga cikar (1990, 5.89; 2008, s.50): Ik olarak miizakereye engel olacak bir du-
rum olmadig; siirece herkes tartismaya katilma hakkina sahiptir; ikinci ola-
rak konusma durumundaki herkes digerlerinin konusmalarini elestirebilme,
sorgulayabilme ve kendilerini hakl ¢ikaracak argiiman tiretebilme hakkina
sahiptir ve tartismaya herhangi bir iddia getirebilir, icerik konusunda her-
hangi bir sinirlama olmadig: gibi yine tutum, duygu, niyet ve ilgi alanlarmi
belirtmede de esit firsatlara sahip olacaklardir; son olarak da tiim bu haklarin
herhangi bir i¢sel veya digsal zorlamayla engellenmesi miimkiin degildir.?
Bu anlamda herhangi bir miizakerenin bir miizakere olarak goriilebilmesi
i¢in asgari diizeyde bu sartlar1 karsiliyor olmasi beklenir. Tam da bu nedenle
miizakere siireci basitce bir pazarlik, uzlasma, konsensiisten veya bariscil bir
toplantidan ziyade; demokratik bir siiregte katilimcilarin kanaatlerinin iyile-
sebildigi, degisebildigi veya sorunlarin ¢oziimiine bir adim daha yaklastig
bir 6grenme ve irade olusum siireci olarak anlasilir (Habermas, 2023, ss.58-
59). Goriildiigi tizere Habermas'in iletisimsel eylem yaklagimi tizerinden te-
mellendirdigi ve alternatif olarak sundugu miizakereci demokrasi yaklagimi
kamusal alanda cereyan edecek adil ve 6zgiir tartismalarin karar alma stireg-
lerindeki etkin roliine odaklanirken, miizakere siirecinin de asgari kosullari-
n1 belirlemeye ¢alismaktadir.

Her ne kadar dogrudan miizakereci demokrasiyi merkeze almiyor ve bu
tartismalarda Habermas kadar etkin bir alan isgal etmiyor olsa da gerek kur-
guladig: teorik yaklasim gerekse teorik egiliminin pratige yansiyan yoniiyle
John Rawls’in (2005a) Political Liberalism ¢alismasinda sunmus oldugu yakla-
sim da bize miizakereci demokrasiye dair bir temellendirmenin isaretlerini
sunmaktadir. Oyle ki miizakereci egilime artan ilgide Rawls'in ¢alismasinin
en az Habermas'in ¢alismalar: kadar etkili oldugu ve miizakereci demokrasi
tartismalarina ilham veren isimlerden biri oldugu diisiiniilmektedir (Dryzek,
2004, s.145; Floridia, 2018, ss.47-48). Bu anlamda Rawls'in (2005b) siyasal te-
oride biiyiik etki uyandiran A Theory of Justice adl1 galismasinda kurgulamis
oldugu adalet yaklasiminin kamusal akil (public reason), makul ¢ogulculuk
(reasonable pluralism) ve drtiisen goriis-birligi (overlapping consensus) gibi
temel kavramlarla tahkim edildigi, teorinin pratige yansiyan yiiziiniin daha
acgik kilindig1 ve baslangic durumunda (original position) ongordiigii bireyin
daha ampirik diizeye ¢ekildigi ikinci doneminde, demokrasiye ve miizake-
reye dair daha ikna edici argiimanlar sundugu yorumu anlamli hale gelir.

*Habermasilgili calismada Robert Alexy’'nin miizakere/tartisma kurallarini referans alir ve tartismaya
acar (Bkz. Habermas, 1990, ss.86-94).
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Rawls (2005b) A Theory of Justice galismasinda baslangi¢ durumunda bil-
gisizlik perdesi (veil of ignorance) ardindaki bireylerin en makul uzlas: sonu-
cunda iki adalet ilkesi* tizerinde mutabik kalacaklarinin altini ¢izmektedir. Bu
anlamayla baslangi¢ durumu tipki Habermas’in ideal konusma durumuna ben-
zer kosullara sahiptir.” Bu yaklasima gore bir mutabakatin taraflar1 olacak
bireyler ge¢mis kazanimlari, bulunduklar: pozisyonlar: ve miizakerede ken-
di cikarlarina kullanabilecekleri her tiirlii bilgiden azade olarak karar aldik-
larinda, bu iki ilkeye ulasmalari rasyonel bir akil yiiriitmenin olagan sonucu
olarak goriilmektedir. Ancak bu ilkeler rehberliginde olusturulacak yasal
diizenin yine de farkli ahlaki, dinsel ve din dis1 kapsamli doktrinleri uzlas-
tiracak bir karar alma stirecini nasil olusturacagi sorusu bu haliyle cevapsiz
kalmaktadir. Iste Rawls tam da bu nedenle ilgili sorunsala bir cevap arama
gayretiyle kamusal akil veya aklin kamusal kullanim: diistincesini yeniden ele
almistir.

Rawls’a (2005a) gore demokrasinin temel mihenk noktasi makul cogulcu-
luk yani dini, felsefi veyahut ahlaki agidan birbirlerine karsit olan kapsamh
doktrinlerin ¢oklugu olgusuna dayanmaktadir. Kamusal akil diisiincesi de bu
farkli diistinsel doktrinlerin varliginin onaylandigi, karsiliklilik ilkesinin ol-
dugu, 6zgiir ve esit vatandaglarin akli olarak anlam kazanan ve temel siyasal
adalet konularmi kapsayan bir alan1 aciklamaktadir. Bu baglamda kamusal
akil farklr doktrinlerin savunuculari arasindaki goriis-birliginin saglanmasi-
nin temel dayanag1 olarak anlam kazanmaktadir. Rawls bu noktada demok-
rasinin mihenk noktasi olarak gordiigii gogulculuk fikrinin bir yansimasi ola-

rak miizakerenin 6neminin altin1 ¢izmektedir. Bu haliyle miizakere, yapilan

4“Birinci [lke: Her birey, herkes igin benzer bir 6zgiirliik sistemiyle uyumlu olan esit temel 6zgiirliiklerin
en genis biitiinciil sisteminden yararlanmada esit bir hakka sahiptir. Ikinci [lke: Toplumsal ve
ekonomik esitsizlikler dyle diizenlenmelidir ki, her ikisi: (a) adil tasarruf ilkesiyle tutarli olarak en
dezavantajli olanlarin en biiyiik yararma olmali ve (b) adil firsat esitligi kosullar: altinda herkese agik
olan makam ve mevkilere bagli/iliskilendirilmis olmalidir.” (Rawls, 2005b, 5.302).

> Habermas'in ideal konusma tasavvuru tipki Rawls’in baslangic durumu fikrinde oldugu gibi
katilimcilarin belirli kosullar altinda miizakere yiiriitmelerini arzular. Rawls'in yaklasiminda bu siireg
belirli tarihsel durum ve kosullardan soyutlanmis, varsayima dayali bir duruma isaret etmektedir.
Benzer sekilde Habermas’ta da katilimcilar arasindaki esit iliskiler ve karar etkileyecek herhangi
bir baski araci en baginda disarida birakilmis durumdadir. Bazi benzerlikler her iki distintirtin de
Kantc1 temellerden beslendigi noktalar dikkate alindiginda anlasilir goriilebilir. Ancak Habermas,
bu benzerliklere karsin Rawls'mn kavrayisindan bazi énemli noktalarda ayrilmaktadir. Rawls'm
bilgisizlik perdesi ardinda karar veren varsayimsal bireyinin aksine Habermas’in ideal konusmaya
taraf olan katilimcilar: birbirleriyle etkin bir iletisim icerisindedir. Bu etkilesim onlarin birbirlerini
karsilikli olarak tanidiklari, bagkalari igin iistlenmeleri gereken sorumluluklari fark ettikleri ve kendi
ozgtinliikliiklerini dncelemelerine karsin sosyal bir etkilesimde olduklarmi bildikleri &zneleraras:
bir duruma isaret etmektedir. Bu haliyle Habermas siradan insanlarin gercek sorunlar1 konusup
endigelerini dile getirmelerine izin verir. Ancak Fishkin her iki yaklasimin da uygulanabilir sonuglar
¢ikarmaya imkan vermedigini diisiiniir ve uygulanabilir bir miizakereci demokrasi anlayisinin yeni
bir programla miimkiin olabilecegini vurgular (Fishkin, 2018b, ss.148-157).
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tartigmalarla goriis alisveriglerinin gerceklestigi ve siyasal sorunlar iizerine
distintildiigii bir siirectir. Boylesi bir siire¢ tipki Habermas’'ta oldugu gibi
belirli kosullar1 baglangigta kabul etmeyi gerektirmektedir. Oyle ki Rawls da
miizakere durumunda her bireyin kendi goriislerinin degisebilecegini kabul
ettikleri ve bu anlamda sadece kendi cikarlarinin pesinden gitmeyecekleri
bir siireci arzulamaktadir. Bu miizakere siireci sadece 6zel veya siyasal olma-
yan ¢ikarlar1 degil, ayn1 zamanda daha genis bir alanda anayasa veya adalet
konular1 gibi akil yiiriitmeleri de igerir. Iste bu akil yiiriitmeyi saglayacak
olan kamusal aklin kullanimidir (Rawls, 2005a, ss.447-450). Oyle ki miizakere
altinda farkli doktrinlerin varliginin kabul ediliyor olusu, bu farkli diisiince
cizgilerinin birbirlerini etkileyecek bir giice sahip oldugunu daha baslangicta
gostermektedir. Rawls’a (2005a) gore bdylesi bir siirecte miizakereci demok-
rasinin ii¢ ana unsuru agiga cikar. Oncelikle miizakereci demokrasi yukarida
da altin1 ¢izdigimiz tizere “... bir kamusal akil fikridir; ikincisi, miizakereci
yasama birimlerinin ortamini belirleyen anayasal demokratik kurumlarin
cergevesidir; liclinciisli, miizakereye taraf olacak bireylerin kamusal akil yo-
lunu tercih etme ve eylemlerinde bu ideali hayata gecirme noktasinda bilgi
ve arzularidir (ss.448-449).” Bu {i¢ unsur miizakereci demokrasinin pratik
yansimalarini sekillendiren, miizakerenin giivenirliligini garanti altina alan
ve nihayetinde kamusal ortamin miizakereye uygun sartlarini olusturan te-
mel sac ayaklar1 olarak goriilebilir.

Habermas'in liberalizmin demokrasi kavrayisina dair getirdigi elestiri
ayn1 zamanda bir alternatif iiretme ¢abasidir. Liberalizmin mesruiyet krizi
yasadig1 iddias1 alternatif bir tiglincii yolun kapisini aralamaya imkan sag-
lamigtir. Bu anlamda Habermas'in kavramsallagtirmasi bir noktada liberal
kavramlarla temellendirilen bir yonelime isaret ediyor olsa da liberalizmin
yasadig1 krize dair bir ¢6ziim olarak anlagilabilir. Rawls'in yaklagimi ise yine
benzer sekilde liberalizmin yasadig1 temsil ve cogunluk sorununa dair yine
liberalizm igi bir cevaptir. Rawls liberal teoriyi adalet perspektifinden tah-
kim edecek bir yol arayarak miizakereci bir demokrasinin imkanlarini aciga
cikarmaktadir. Yine de her iki ismin yaklagimlarmin miizakereci demokrasi
tartismalarinin tamamina etki ettigini soylemek abartili bir yorum olacak-
tir; ancak literatiirde 6nemli bir etki yarattiklar1 da muhakkaktir (Floridia,
2018, s.50). iki ismin teorik cercevesinden etkilenen isimler, bu yaklasimlari
elestiren, besleyen ve kimi noktalarda asan 6zgiin calismalar ortaya ¢ikar-
muslardir. Bu tartismalar baglaminda 0zellikle Habermas’in yaklasimi, teorik
kavrayisiyla farkl: elestiri ve diizeltmelere konu olmus, bu yaklagimi ortaya

87



Demokrasi ve Etkin Yurttaslik

cikaran siyasal gerekcelendirmeye mubhalif olan miizakereci yaklasimlar ise
etkin bir literatiir olusturmustur.

Yeni Miizakereci Egilimler, Elestiriler ve Pratik Kaygilar

Miizakereci demokrasi tartismalar: heniiz merkezi bir giindeme sahip
degilken Nancy Fraser (1990) elestiri oklarin1 Habermas'in yaklagiminin
merkezindeki iletisim, miizakere, tartisma ve eylem alarm olan kamusal alan
fikrine ¢evirmisti. Fraser, kamusal alan fikrinin demokratik sistem agisindan
gerekliligine katilmakla birlikte, bu fikrin var olan demokrasinin sinirlarin
teorik hale getirme iddiasini siirdiirmeye devam edebilmesinin yalnizca ye-
niden ingasi ile miimkiin olabilecegini diisiiniir (s.57). Ciinkii bu kavrayis
hali hazirda burjuva veya liberal bir kamusalligin 6zgiil bir versiyonuna da-
yanmaktadir ve geg¢ kapitalist toplumlardaki demokrasinin smirlarma dair
yeterli bir kavrayis sunmaz. Bu nedenle burjuva kavrayisinin temelsizligi-
ni ortadan kaldiracak ve ge¢ kapitalist toplumlarda kamusal alan1 anlaml
kilacak yeni bir modele ihtiya¢ vardir. Fraser, demokrasinin smirliliklarina
alternatif bir cevap olarak; esitsizligi ortadan kaldiran, farkli ve ¢oklu ka-
musal alanlar1 ortaya ¢ikaran, burjuva erkek egemen ideolojinin disarida bi-
raktig1 meseleleri giindeme alan ve nihayetinde giiclii ve gli¢siiz kamulara
izin veren iliskisellige sahip bir kavrayis sunmaktadir (s.77). Ayn1 donemde
miizakereci demokrasi tartigmalarinin ilk elegtirel 6rneklerinden biri olarak
degerlendirilebilecek ¢alismasinda John S. Dryzek (1990, 2002b) ise kurumsal
ve siyasal bir gerceklige isaret etmesi anlaminda daha kapsayici bir kavrayis
soylemsel demokrasi (discursive democracy) adini verdigi yaklasimda aramak-
tadir. Habermas'in ideal konusma durumunun sinirliigina ve standart anla-
tisina dikkat gekerek, rasyonellik kosulundan 6nce farkli ve ¢ogul sdylem-
ler arasindaki etkilesimi saglamay1 garanti altina alan kapsayici bir katihm
fikrini savunmustur. Demokraside ne sdylenildigi kadar kimin sdylemesine
izin verildigi, hangi sdylem icerisinde anlam kazandig1 ve ne denli kapsayici
oldugu elestirileri sonraki tartismalar i¢in anlamli bir ¢erceve saglamistir.

Habermas miizakereci siyaset ve demokrasi tartismalarma dahil olduktan
sonra onun sunmus oldugu teorik gerceve pek ¢ok 6nemli isim tarafindan
elestirilmis ve yeniden ele alinmistir. Bu isimlerden biri olan Seyla Benhabib
(1996b) karmasik toplumlarda demokrasi tecriibesini kuramsallastirmada
miizakereci yontemi benimsemekle birlikte, Habermas’in felsefi savlarina be-
lirli noktalarda yapici elestiriler getirmektedir. Habermas'in merkezi olma-
yan kamusal alan ve devlet fikrine katilmakla birlikte, onun yapmis oldugu
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etik, siyasal ve ahlaki sdylem ayrimlarina stipheyle yaklasmaktadir (1996a,
s.7). Cuinkli miizakereci demokrasi yaklasiminda siyasal stireglerle kiiltiirel
iletisim bigimlerinin bu denli ayr1 konumlanmasi bir zorunluluk olarak go-
riilemeyecektir. Ona gore miizakereci bir demokrasi modelinde “yonetim
kurumlari, herkesin ortak ¢ikari olarak diistiniilen seylerin, ozgiir ve esit
bireyler arasinda rasyonel ve adil bir sekilde yiiriitiilen kolektif miizakere
siireglerinden kaynaklanmasin saglayacak sekilde diizenlenmis” olmalidir
(Benhabib, 1996b, s.69).

Joshua Cohen (1996, 1997) ise Habermas’in iletisimsel siirecini farklilikla-
ra daha duyarli hale getiren bir demokrasi modeliyle birlestirmek i¢in makul
cogulculuk olgusunu yeniden ele alir ve miizakereci demokrasinin merkezine
yerlestirir. Bu haliyle Habermas’in iletisimsel eylem siirecinden daha pratik,
Rawls’in kamusal akil kavramina gore de daha aktif bir tartisma siireci 6nerir.
Cohen’e gore “miizakereci demokrasi diisiincesi, esit yurttaslar arasinda yii-
riitiilen kamusal tartisma ve muhakemenin sart ve kosullarinin gerekgelen-
dirildigi demokratik bir birlikteligin sezgisel idealine dayanmaktadir. Béyle
bir diizende vatandaslar, kolektif se¢im sorunlarinin kamusal akil yiiriitme
yoluyla ¢oziilmesine yonelik bir baglilig1 paylasir ve temel kurumlarini, 6z-
giir kamusal miizakere icin bir gerceve olusturduklari 6l¢tide mesru goriirler
(1997, 5.72).” Cohen (1996) katilimcilarin birbirlerini esitler olarak gordiigii,
makul ¢ogulculuk olgusuna dayanan, baskalarinin da makul oldugunun bilin-
digi ve digerlerinin de hakli gerekgelerle kabul edebilecekleri diisiincelerin
oldugu ve nihayetinde kurumlarin ve diizenlemelerin elestirilebildigi ideal
bir miizakere usulii 6ngormektedir (s.100).

Miizakereye dayali bir demokrasi anlayisin1 destekleyen fakat miizake-
reci demokrasinin mevcut yaklasimlarina dair kapsamli bir elestiri getiren
Iris Marion Young (1996), hali hazirdaki yaklasimlarin demokratik tartisma
kavramini sadece elestirel bir savla smirlandiran ve bu nedenle bazi grup-
lar1 susturan, degersiz goren bir egilime sahip olduklarini diistinmektedir.
Ayni zamanda miizakereci yaklasimlarin, tartisma siireclerini bir ortak ya-
rar siyaseti olarak gorme tutumlarin tartismaya agmaktadir. Young bu eles-
tiriler baglaminda yeni bir miizakereci kavrayis olarak iletisimsel demokrasi
(communicative democracy) adini verdigi yaklasimla, kiiltiirel farkliliklar:
ve tikellikleri asilmasi gereken unsurlar olarak degil bizatihi miizakerenin
anlagsma temelinin asli unsurlar1 olarak goren bir alternatif temellendirme
sunmaktadir. Ayni zamanda iletisimsel demokrasi yaklasimiyla daha genis
bir iletisim kavrayisit 6nermekte, tartismanin yaninda “selamlama, retorik ve
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oykii anlatma” unsurlarini da iletisim ve miizakere siireclerine dahil etmek-
tedir (1996, s.120). Bu anlamuyla iletisimsel demokrasi, miizakereci demokrasi-
nin sinirlarini genisletme arayigidir.

Miizakereci demokrasinin bir gerek¢elendirme meselesi oldugunu dii-
siinen Amy Gutman ve Dennis Thompson (1996, 2009) temsilcilerin aldig:
kararlarin ve uygulanacak yasalarin nedenleriyle birlikte agikca ortaya ko-
yularak gerekcelendirilmesi gerektigini vurgular. Bu anlamiyla miizake-
reci demokrasinin “ilk ve en onemli 6zelligi, gerek¢e sunma gerekliligidir
(Gutmann & Thompson, 2009, s.3)”. Bu gerekgeler adil igbirligi sartlar1 gere-
gince bireyler tarafindan makul goriiliip reddedilemeyecek durumda olma-
lidir. ikinci 6nemli 6zellik ise bu gerekgelerin tiim yurttaglar tarafindan erisi-
lebilir olmasidir (s.4). Bu ayn1 zamanda karsilikli gerekgelerin sunuldugu bir
kamusal kargiliklilik ilkesinin olmast gerektigini belirtir. Ugiincii dzellik ise
stirecin nihayetinde baglayici ve kabul edilebilir bir karara ulasmay1 hedefle-
mesinin gerekliligidir (s.5). Bu, tartismanin sadece tartisma olarak kalmama-
s glivence altina alan ve miizakerenin pratik bir sonucu olmasi gerektigini
gosteren onemli bir kistastir. Dordiincii ve son 6zellik ise miizakere siirecinin
dinamik dogasina iliskindir (s.6). Yani miizakere, onceden {izerinde mutabik
kalinan kararlarin hakli oldugunu veya sonradan alinacak kararlarin siirekli
olarak hakli olacagini dogrudan varsaymaz. Bu sayede onceki kararlar bu-
giin ve yeni alinacak kararlar ise yarin elestirilebilir olacaktir. Bu dort 6zellik
miizakereci demokrasinin gerekgelendirilebilir bir temelde teorik cercevesini
olusturmaktadir.

Miizakereci demokrasi tartismalarinda en bagindan itibaren dikkatle
ele alinan konulardan biri biiyiik gruplarin nasil birlikte tartisabilecekleri ve
boylesi bir tartismanin hangi sartlar altinda gerceklesebilecegi meselesidir.
Miizakerenin sartlarina iliskin yukarida pek ¢ok farkli goriisii paylasmistik;
ancak bu noktada pratige iliskin bazi 6nemli ¢abalar1 da vurgulamak gere-
kir. Idealize edilmis, hipotetik ve yiiksek soyutlama diizeyine sahip anlatila-
rin Otesinde gercek bir miizakere imkanini sorgulayan ilk 6rnekler mini-ka-
mu (mini-publics) ¢alismalarinda kendini gosterir (Goodin & Dryzek, 2008;
Gronlund vd., 2014; O’Flynn, 2022). Bu 6rnekler miizakere i¢in uygulanabilir
ve temsil edici iddialara sahip bir Olcekte tasarlanmis yapilardir. Ayni za-
manda daha once etkilesime giremeyen bireylerin kamusal bir mesele hak-
kinda tartismak icin rastgele bir araya geldikleri bir yapiy1 da anlatir (Smith
& Setald, 2018, s.300). Miizakereci anketler, konsensiis konferanslari, vatan-
das jiirileri vb. sekillerde karsimiza ¢ikan bu 6rnekler i¢in en 6nemli konu-
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lardan biri temsil meselesidir (Ornekler i¢cin bkz. Goodin & Dryzek, 2008,
s5.16-19; Smith & Setdld, 2018, 5.301; Fishkin, 2009, ss.54-60). Toplumdaki tiim
cesitlilik ve goriislerin igerisinde var oldugu temsil edilebilirlik iddias1 mi-
ni-kamu 6rneklerinin motivasyonlarindan biridir. Hatta miizakereci anket gibi
bazi 6rnekler bu temsil edilebilirligi istatistiksel bir baglama kadar genisletir
(Goodin & Dryzek, 2008, s.13). Bu ornekler katilimcilarin se¢imi, katilimer
say1s1, miizakere siiresi ve ciktilar noktasinda farklilagiyor olsalar da bir nok-
tada hepsi karar alma ve kamu iradesi olusum siireglerindeki tavsiye roliinii
onemseyen uygulamalardir.

Miizakereci demokrasinin teoriden pratige gecis modellemelerinde mi-
ni-kamu Ornekleri baglaminda belki de en biiyiik katki James Fishkin’den
gelmistir. Fishkin’e gore (2009, s.33) miizakereci egilimin demokrasiye dair
ti¢ temel degerle baglantili olarak anlasilabilmesi miimkiindiir: Miizakere,
siyasal esitlik ve katilim.® Bu baglamda miizakere bireylerin belirli konularda
tartisma egilimlerine atifta bulunur ve boylesi bir miizakereyi siradan ko-
nusmadan ayiran en azindan bes kosul vardir: Tartismaya dair makul dere-
cede bilgi, her bir goriisiin diger tarafin gortisleriyle énemli bir denge icermesi,
tartismanin katilimcilarin kamu temsilini saglayacak cesitliligi, katilimcilarin
arglimanlarini igtenlikle ve diiriistce savunabilme sorumluluguna sahip olma-
lar1 ve son olarak katilimcilarin tiim diger katihmeailarin argiimanlarin egit
degerlendirmesi (ss.33-34). Bu kosullardan herhangi birinin yoklugu, miiza-
kere siirecine dair elestirel sorgulamalarin yapilabilmesine gerekce saglaya-
caktir (s.42). Fishkin, miizakereci demokrasiyi siyasal esitlik ve miizakerenin
bir birlesimi olarak degerlendirir, bu anlamda siyasal esitligi ise tiim siyasal
tercihlerin esit sekilde degerlendirilmesi olarak ele alir (s.43). Son deger olan
katilim ise siyasal katilimdir, yani kamuoyunun dogrudan veya dolayl sekil-
de siyasal karar stireclerine etki etmesidir (s.45). Bu {i¢ temel deger arasinda
bir miicadele s6z konusudur ve her durumda birinden feragat edilmek zo-
runda kaliir. Ug degerden hangilerinin dncelendigine gore degisen iig farkli
demokrasi yaklasimi takip edilebilmektedir: Siyasal esitlik ve katilim1 6nce-
leyen yaklasim kitle demokrasisi (mass democracy), katilim ve miizakereyi ige-
ren yaklasim harekete gecmis miizakere (mobilized deliberation) ve son olarak
siyasal esitlik ve miizakereyi iceren mikrokozmik miizakere (microcosmic deli-
beration) yaklasimi (ss.46-60).

¢ Esasinda bu tii¢ temel degere ek olarak Fishkin bir kilit degerden daha bahseder. Bu, tiran olmama
(non-tyranny) degerinin, yeri geldiginde cogunlugun tiranligi olarak adlandirilan tehlikeden
kaginmakla ilgili olarak ek bir deger olarak vurgulanmasi gerekir (2009, ss.60-64).
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Fishkin’in miizakereci demokrasiyi siyasal esitlik ve miizakerenin bir
birlesimi olarak ele aldigin belirtmistik. Siyasal esitlik ve katilimin 6ncelen-
digi kitle demokrasisi kitlesel bir katilimla siyasal esitligin elde edildigi ve
tarihi siirecte pek ¢ok kez tecriibe edilen bir demokratik stirectir. Ancak bu
siire¢ dogasi itibariyle miizakere ihtimalini ortadan kaldirir ve vatandasla-
rin tartisma motivasyonlarini da azaltir. Katilim 6lgegi arttik¢a vatandaslarin
dikkat ve ilgisi azalirken, siire¢ ¢ogu zaman tek tarafli (ikna etmek isteyen-
lerle ikna edilenler arasinda) bir mesaj iletimi halini alabilir (Fishkin, 2009,
ss.47-53). Ayni zamanda katilimin goniilliliigii daha iyi durumda ve egitimli
olanlarn katilma egilimini artirirken, bazi dezavantajli kesimlerin disarida
kalmasina neden olabilir (s.80). Ancak siyasal esitlik ve miizakereyi once-
leyen yaklasim kitle demokrasisinin bu smirlamalarini asmaya yarayacak
bazi 6neriler sunar. Siyasal esitlik belirli bir niifus iizerinde rastgele segilen
bir 6rneklemle saglanirken, miizakere ise bu secilen bireylerin yiiz ytiize tar-
tismalariyla ortaya gikar. Boylece temsili bir mini-kamu alani olusmus olur
(s5.54-55). Bu alan ilgisiz bir kitlenin yerine siirece miidahil olan, 6lgek olarak
kiiciik ancak giiclendirilmis bir siyasal katilim olusturur.

Bu anlamiyla miizakereci demokrasi ile mikrokozmik miizakere yaklasimi
arasinda siyasal esitlik ve miizakere iliskisi baglaminda 6nemli bir baglant:
vardir. Fishkin’e gore miizakereci demokrasi, “siyasal esitlikle miizakerenin
birlestirilme ¢abas1” olarak anlamli hale gelmektedir (Fishkin, 2009, s.80).
Miizakereci demokrasinin de bu iki demokratik deger dikkate alindiginda,
yliz yiize tartismalar1 ve miizakere siireglerini demokrasinin temel dina-
miklerinden biri olarak degerlendirmesi tabii bir hal almaktadir. Fishkin’in
kendisi de yiiz ylize gergeklesecek miizakere stirecine iliskin mini-kamu ve
toplumun bir mikrokozmoz 6rnegi olarak goriilebilecek bir uygulama onerir.
Bu Oneri, belirli bir 6rneklem alinarak tespit edilen katilimcilarin miizakere
stirecleriyle diistincelerinde ne denli bir degisim olacagini tespit eden mii-
zakereci anket uygulamasidir. Bu ¢aba, felsefi ve diisiinsel deneylerden yani
bir yoniiyle varsayimsal rneklerden gercek deneylere gecis siirecidir ve bu
nedenle demokratik kiiltiire yerlesmesi gereken bir pratik olarak ele alinir.”

Pratik Bir Ornek Olarak Miizakereci Anket Uygulamas

Fishkin’in 1988 yilinda ilk defa kullandig1 ve temel dinamiklerini 1991
yilinda Democracy and Deliberation: New Directions for Democratic Reforms
(1991) adli ¢alismasinda sundugu ve miizakereci demokrasiye dair pratik bir

7 Daha 6nce de vurguladigimiz izere Fishkin, Rawls ve Habermas’'in diisiince deneyi olarak ele
alinabilecek miizakere sartlarini bu pencereden degerlendirir (Bkz. 2018b, ss.148-157).
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uygulama olarak goriilebilecek miizakereci anket yaklagimi farkli zamanlarda
uygulanabilme imkani1 bulmus 6zgiin bir 6rnektir.® Miizakereye dair siste-
matik ve pratik bir uygulamanin neredeyse ilk 6rneklerinden biri olmasimnin
yanu sira uygulamada pek cok 6rneginin tatbik edilmesi noktasinda neredey-
se essiz konumdadir. Yaklasimda, miizakere edilecek konularda yeteri kadar
bilgilendirilmis katilimcilar 6ngoriilmesi ve miizakereyi kiigiik bir grup ige-
risinde yiiriitme anlayis1 gibi bazi noktalarda Robert Dahl'in calismalarinin
etkisi gortinmektedir (Floridia, 2018, s.45). Yaklasimin 6zii miizakere siire-
cinin bir elitler faaliyeti degil, dogrudan tiim vatandaslarin dahil olabilece-
gi bir siire¢ oldugunu gostermektir (Dryzek, 2004, s.148). Fishkin de siirecin
en agik haliyle su soruya verilecek cevapla iligkili oldugunu belirtir (2018a,
5.315): “Insanlar iyi kogullar altinda kolektif bir tercih igin belirli bir sorunu
ele alabilselerdi ne yapilmas: gerektigini diistintirlerdi?” Bu soru, dogrudan
kamu iradesi ortaya ¢ikaracak pratik bir uygulamaya yonelik olarak miiza-
kereci demokrasiyi teorik tartismalardan tecriibe edilebilir bir yone tasima
cabastyla iliskilidir. Bu tarz bir siire¢ demokrasilerin en dnemli pargas: olan
kamu iradesini siirekli goriiniir kilarak, demokratik kiiltiire ve kurumsal
performansa olumlu etki etmeyi arzular (2018a, s.317). Bu anlamda yakla-
sim “topluma daha iyi danismak i¢in sosyal bilimlerden faydalanma gabas1”
olarak degerlendirilebilir (Fishkin vd., 2004, s.56). Model, Fishkin’e gore top-
lumu temsil ettigi diistiniilen ancak bir noktada onlarin gergek izlenimlerini
yansitmayan siradan anketlerden farklilagir (Fishkin, 2011, s.615). Bu farklilik
ise katilimcilarin bir siyasi mesele veya kamu politikas1 hakkinda daha iyi
sartlar altinda ne diistinecegi ve bu diisiincede daha bilingli bir konuma nasil
gelebilecegi sorulariyla baglantilidir.

Fishkin (2018a) bu tarz bir uygulamanin demokratik pratige iliskin bazi
onemli cevaplar iirettigini belirtir. Oncelikli sorun kimlerin miizakereye gi-
recegi meselesidir. Kitle katilimina acik bir demokratik usulde katilimcilarin
bir miizakereye girdiklerini diisiinmek icin ¢ok az sebep vardir. Kimlerin
miizakereye girecegi sorusunun mini-kamu uygulamalar1 6zelinde cevabi
biiyiik oranda toplum agisindan temsil edilebilir bir 6rneklem alinarak asil-
maya ¢alisilir. Diger mesele ise alimacak kararlarmn baglayicilifi konusudur.

8 Fishkin bu g¢alismada ilk olarak miizakereci kamuoyu yoklamasi (deliberative opinion poll)
kavramini kullanmustir (1995a, s.45; 1991, s.1). Ancak kavramin ilk defa ortaya atilmasi daha eskidir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. https://deliberation.stanford.edu/what-deliberative-pollingr. (Erisim Tarihi:
10.05.2025).; Ayrica Bruce Ackerman’la birlikte gelistirdikleri ve vatandaslarin ulusal secimlere belirli
bir siire varken kampanyalara iliskin yapmis olacaklar1 miizakere uygulamas: olarak diisiiniilen
Miizakere Giinii (deliberation day) benzer amaglara sahip olsa da farkli bir uygulamadir. Bu
anlamiyla miizakereci anket uygulamalarimin birikiminden beslenir; ancak 6zel bir duruma odaklanir
(Ackerman & Fishkin, 2002; Ackerman & Fishkin, 2004).
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Miizakereci mini-kamularin her ne kadar tanimsal farkliliklar olsa da bagla-
yia kararlardan ziyade tavsiye kararlar ortaya cikardigini belirtmek daha
miimkiindiir (Ayrica bkz. Fishkin, 1995b, s.162). Ancak daha sonra bu tavsi-
yelerden baglayici kararlar ortaya cikabilir, bu baglayiciligin nasil tanimlan-
digiyla da iligkilidir. Diger bir husus daha 6nce de vurguladigimiz sekilde
miizakereci anketlerin diger kamuoyu yoklama anketlerinden farkl bir icerige
sahip olmasi durumudur. Son husus ise 6rneklemin temsil edici olmasi ve
tiim katilimailarin yeteri kadar iyi kosullarda bilgi sahibi olmalarinin saglan-
masi konusudur. Bu son hususta Fishkin (2009, ss.73-79; 2018a, ss.322-325)
bazi iyi kosullarin saglanmis olmasinin gerekliligine vurgu yapar. Bu iyi ko-
sullar su sekildedir: Demografik temsiliyet, tutumsal temsiliyet, 6rneklem
biiyiikliigii, onerilerinin lehinde ve aleyhinde politika argiimanlar1 olustur-
ma firsaty, bilgi kazanimy, fikirlerin degisimi, carpitmalarin 6nlenmesi.

Fishkin’in (1995a; 1995b, ss.161-176; 2003; 2009, ss.95-105; 2010, s.196;
2011) miizakereci anket yaklasiminin temel fikri kendisinin de ifadesiyle ol-
dukga basittir. Oncelikle vatandaglardan oy kullanma ¢aginda olanlardan
rastgele bir 6rneklem segilmeli ve bu katilimcilarin siyasi konular hakkinda
bilinglendirilebilecekleri, birbirleriyle ve siyasi liderlerle yiiz yiize goriisebi-
lecekleri bir mekanda toplanmasi gerekmektedir. Daha sonra ise bireylerin
yapacaklar: tartismalarin televizyon kanallarinda yayimnlanmasi ve siirecin
sonunda bireylerin goriislerinin spesifik sorunlar etrafinda ne denli degis-
tiginin sorgulanmasi esasina dayanmaktadir. Bu anlamda model halkin ge-
rekli kosullar saglandiginda bir konu hakkinda ne diistinecegini veya diistin-
celerinin ne denli degisecegini tartisma ve miizakere siiregleriyle anlamlan-
dirmaya calismaktadir. Asamalar nihayete erdiginde tiim siireg televizyon
yayin1 ve basili kaynaklar vasitasityla kamuoyu ile paylasilmaktadir. Modelin
ongordiigii bu siireg belirli asamalar icermektedir.

Bu asamalarin her birinde takip edilmesi gereken bir program vardir
(Fishkin, 2011, ss.615-617; Deliberative Democracy Lab, 2025a). Tiim stireg
dengeli bir miizakerenin olmasini saglayacak sekilde tasarlanmistir. Siirecin
hemen oncesinde katilimcilara bir 6n anket yapilacaktir. Bu anketten sonra
hafta sonu yiiz yiize goriismelerin gergeklestigi asil miizakere siirecine geci-
lir. Stire¢ zarfinda katilimcilarin bilgilendirilecekleri gesitli programlar dii-
zenlenir ve materyaller temin edilir. Bu siiregte kullanilan materyallerin re-
kabetci unsurlarin tamamini barindirmasi ve dogru bilgiler icerdiginin onay1
tarafsiz bir komitenin gozetimi altindadir. Bu asamada katilimcilarin seya-
hat, konaklama vb. tiim masraflar1 kargilanur. {lk etapta katilimcilar rastgele
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atandiklar kiigiik gruplarda bir egitimli moderator esliginde miizakerelere
baglarlar. Bu noktada moderatorler miizakerelerin ideal kosullarini saglaya-
rak tiim katilimcilarin goriislerini 6zgiirce ifade edebilecekleri ve birilerinin
tartismay1 kendi lehine domine etmesini engelleyecek ortami olusturmakta-
dirlar. Stireg icinde katilimcilarin soruna iligkin bir karar vermesinden ziya-
de bu hususta belirli sorular iiretmesi ve bunlari tartismaya agmas: beklenir.
Nihayetinde gerceklesen miizakerelerin sonunda son bir anket yapilir. Bu
son anketin ilk anketle kiyaslamalarin ve siireg iginde yapilan tartismalarin
sonugclarini igeren raporlar birlikte yayinlanirlar. Soruna iliskin degerlendir-
me tiim asamalarin sonundaki bu raporlarda ortaya ¢ikar. Bu degerlendir-
me raporlar1 vasitasiyla siireg i¢indeki tiim degisimler rahatlikla izlenebilir
(Tablo 1.).

Asamalar Siireg
1. Asama (Birinci Anket) Vatandaslar arasindan rastgele secilen temsili 6rnekleme ilk anket
uygulanir.

2. Asama (Katiimailarin Belirlenmesi) | Anket sonrasi miizakereci anket siirecine katilmak icin drneklem icinden
rastgele katihmalar segilir.

3. Asama (Bilgilendirme Siireci) Etkinlik oncesi tiim katilimailar tartisma konular hakkinda yeteri oranda
bilgi materyaline erigim saglar.
4. Asama (Miizakere ve Tartisma) Katiimalar egitimli moderatorler esliginde kiiciik gruplara ayrilir ve soru

cevap siireciyle birlikte miizakereler baslar.

5. Asama (ikinci Anket ve Sonuglar) | Gerceklesen miizakerelerin sonunda nihai bir anket yapilir ve sonuglar
(televizyon, internet, basili kaynaklar araciligiyla) kamuoyuyla paylagilir.
Tablo 1. Miizakereci Anket Asamalari (Deliberative Democracy Lab, 2025a).

Fishkin (2003, ss.129-131) siire¢ sonunda bazi ¢ikarimlar yapilabileceg;i-
ni belirtir. Ortaya ¢ikan sonuglarin temsil edici bir mikrokozmoz tarafindan
yapilan tartismalara dayanmasi kitle kamuoyundan beklenilen ancak elde
edilmesi miimkiin olmayan cevaplar alinabilmesini saglar. Miizakerelerde
her bir katilimcinin sesi, milyonlarca insaninin oy kullanmasinin genellestiri-
ci sesinin Otesinde kendi tonuyla ¢ikar. Boylece dikkatsizlik, umursamazlik,
yeteri kadar bilgi sahibi olmama gibi sinirlamalar miizakerelerde s6z konu-
su olmaz. Bir kamuoyunun belirli sorunlara bu tarz bir miizakere siirecinde
motive oldugu kadar dikkatle yaklasacagi cok az zaman vardir. Bu nedenle
siireg, gercek bir soruna halkin vermis oldugu gercek bir cevap olarak anla-
silmalidir. Siireg i¢cinde katilimcilar hem ilgili sorunlara kars: daha fazla bilgi
sahibi olurlar hem de goriislerini 6nemli 6l¢iide degistirme egilimi gosterir-
ler. Bu anlamda kisilerin bir soruna kars1 bilgi diizeyleri arttik¢a goriislerinin
de farklilastig1 goriilmektedir. Miizakerenin en énemli ¢iktilarindan biri bu
degisimi gozlemlemektir.
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Miizakereci anketin en onemli etkisi diger standart anket calismalarina
gore katiimcilarin goriislerinin miizakere ile degisebilecegini gostermesi-
dir.’ Bu degisim bazi somut uygulamalarla kanitlanabilmistir. Bu anlamda
Fishkin miizakereci anket yaklasimini ilk olarak 1994 yilinda uygulama imkan
bulmustur (1995a; 1995b, ss.205-209). Bu ilk 6rnekte, Londra’da bulunan ba-
gimsiz bir arastirma merkezinin (Social and Community Planning Research)
sectigi bir 6rneklem {izerinden kirk farkli se¢im bolgesindeki secim kiitiik-
lerinden rastgele segilen 869 vatandas ankete dahil edilerek siire¢ baslatil-
mustir. %74 gibi yiiksek bir katilim oraniyla gerceklesen ankette katilimcilara
yiikselen su¢ oranlar: konusu etrafinda bir dizi soru yoneltilmistir. Sonrasinda
miizakereci anketin asil asamasina gegilerek, Manchester’da yapilan bir etkin-
likte tiim katilimcilar arasindan temsiliyet iddiasina sahip nihai 300 katilim-
a secilmistir. Ttm {tilkeyi her boyutta temsil eden bu katilimcilar, siirecin
basinda soruna iliskin temel bilgileri edinecekleri materyallere erisim sagla-
mustir. Nihayetinde miizakereci anketin temel gayesi olan yiiz ylize goriisme,
miizakere asamasi ve televizyon yayinlari siireclerinde kisilerin ilk anketteki
goriislerinin degismeye basladig1 gozlemlenmistir.

[k deneyimin kazandirdig birikimle birlikte Fishkin kisa siirede pek gok
farkli uygulamaya imza atmistir. Bu anlamda ¢ok kisa stirede pek cok farkl
tilkede miizakereci anket ¢alismas: yiiriitiilmiistiir (Uygulamanin ilk 6rnekle-
ri i¢in bkz. Fishkin, 2009, s.97). O giinden bugiine 50 farkl tilkede 150’den
fazla deneyin hayata gecirildigi goriilmektedir (Deliberative Democracy Lab,
2025b). Bu noktada, uygulamalardan bazilarinin sonuglarimna iliskin deger-
lendirme yapmak yaklasimin etkinligini gorebilmek acisindan faydali ola-
bilir. 2009 Mayis'inda Avrupa Birligi genelinde yapilan EuroPolis ¢alisma-
sinda katilimcilarin iklim degisikligi ve go¢ konular: ekseninde secimlerdeki
oy tercihlerinin nasil degisebilecegi sorgulanmistir (Deliberative Democracy
Lab, 2009). Briiksel’de gerceklesen ¢alismada ii¢ giin siireyle miizakere edilen
konular ekseninde katilimcilarin oy kullanma tercihlerinin biiyiik oranda de-
gisim gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Oyle ki iklim degisikligi konusundaki yo-
gun tartismalar neticesinde katilimcilarin %49 olan iklim degisikligi konusuyla
miicadele onay1 %61’e yiikselmistir. Yine tim katihmecilarin gé¢ konusunun
onemi hususundaki goriislerinin %44’ten %64 e yiikseldigi tespit edilmistir.

2010 yilinda gergeklestirilen Power 2010 uygulamasinda ise Birlesik
Krallik’'ta siyasetin ne yonde degismesi konusunda 29 madde etrafinda su-
nulan 6nerilerin benimsenmesi noktasinda bir uygulama gergeklestirilmistir

? Fishkin, ilk miizakereci anket ¢alismalarinin sonuglari dikkate alindiginda katilimcilarin goriislerinin
miizakerenin ardindan tigte ikilik bir oranda degistigini tespit etmektedir (2011, s.616).
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(Deliberative Democracy Lab, 2010). Belirli bagliklar etrafinda sunulan re-
formlarmn hangilerinin siyasete yon vermesi konusunda vatandaglarin miiza-
kereleri sonucunda kendilerinin tercih ettikleri genel maddelerin saptanmasi
amagclanmustir. Power 2010 kampanyasiyla 4000’den fazla reform onerisi bir
ekip calismasiyla 58 reform onerisine indirgenmis ve bu 58 reform 6nerisi 345
katilimciya miizakere etmeleri i¢in sunulmustur. Moderatorler esligindeki
grup tartismalar1 ve daha sonra yapilan ortak tartigsmalarla miizakere 6ncesi
ve sonrasinda katilimcilarin diisiincelerindeki degisimler tespit edilmistir.
Bu anlamda katilimcilarin goriislerinin biiyiik oranda degistigi gozlemlen-
mistir. Ornegin dikkate deger bazi sonuglarda, miizakere ncesinde basbakan:
dogrudan secme %50 destek alirken miizakere sonrasi bu oran %25 oranina
diismiistiir. Benzer sekilde parti manifestosu olusturmanin yasal olarak baglayic
oldugu diistincesine olan destek %59.30’dan %18.3’e gerilemistir.

Avrupa Birligi genelinde yapilan ilk uygulama ise Ekim 2007’de
Briiksel’de gergeklestirilmistir. 27 {iye {ilkeden alinan 6rneklemle segilen 362
vatandasa Yarimin Avrupas: baghgr altinda bir miizakereci anket uygulamasi
yapilmustir (Deliberative Democracy Lab, 2007a). Avrupa Birligi tilkelerinin
ve vatandaslarinin gelecegine dair temel sorunlar {izerinde durulan goriis-
meler esnasinda Avrupa Parlamento’sunda 362 katilimciyla 22 dilde gesitli
miizakereler yiiriitiilmiistiir. 12 yeni ve 15 eski {iye devlet vatandaslarmin
gerceklestirdigi tartismalar miizakereci anket usuliince gerceklestirilerek bas-
langicta farkli olan diisiincelerin, uygulama sonrasinda birbirine yaklastig
gozlemlenmistir. Sonuglarda Avrupa Birligi'nin genislemesine dair beklenti-
lerinin ciddi oranda diistiigii goriilmiistiir. Uyelik icin tiim ekonomik ve siyasal
kosullar: saglamas: dahilinde iiyelige kabul edilme kriterine dair olumlu goriis-
ler %65 ten %60’lara gerilemistir. Bu noktada en ciddi diisiis ise Tiirkiye'nin
tiyeligine dair destek oranlarinda ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye'ye dair destek
miizakere sonrasinda %55 oranindan %45’lere gerilemistir. Ancak benzer
egilim Miisliiman Ulkelerin Avrupa Birligi'ne katilmasinin Avrupa’yt daha cesit-
li hale getirecegi baslig1 altinda yoneltilen goriislerde ortaya ¢ikmamistir. Bu
noktada olumlu goriislerde ¢ok diisiik bir degisim yasanarak %43 oranindan
%41’e diistiigii tespit edilmistir.

Yine 2007 yilinda Rethinking the Role of Citizens in our Democracy bashg1
altinda vatandaglarin demokraside kendilerine diisen role dair inanglar1 sor-
gulanmstir (Deliberative Democracy Lab, 2007b). Bu anlamda 1300’den fazla
vatandasin katilimiyla baslayan siire¢ sonunda belirlenen 301 katilimci mii-
zakere stirecine dahil edilmistir. Uygulama sonucunda katilimcilarin fikirle-
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rinin belirli oranda degistigi gozlemlenmis ve siyasal katilima dair olumlu
diisiincelerin arttig1 ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin segimlerde oy kullanma
diisiincesinin iyi bir vatandas olmak icin biiyiik onem arz ettigine dair olumlu dii-
stincelerinin %90 oranindan %96"ya ¢iktig1 ve secim giinii ulusal tatil yapilma-
st diistincesine olan desteklerinin de miizakere sonrasinda %58 den %49’a
distiigli gozlemlenmistir. Oy kullanmayanlara para cezas: uygulamasina olan
muhalefet ise tartismalardan sonra %68’ten %78’e yiikselmistir. Bu anlamda
katilimcilarin goriislerinde miizakere sonrasinda biiytiik degisiklikler oldugu
saptanmugtir.

Daha yakin bir 6rnek olarak, 2019 yilinda Dallas’ta America in One Room
basligiyla 2020 bagkanlik secimlerinin degerlendirildigi bir miizakere stireci
yuriitiilmiistiir (Deliberative Democracy Lab, 2019). Temsil edici bir 6rnek-
lemle 523 katilimc1 miizakere siirecine baglamiglardir. Uygulamada katilim-
alarin se¢im kampanyalarina, Covid krizinin yonetilmesine ve oy tercih-
lerine dair diistinceleri incelenmistir. Miizakereye iliskin baz1 sonuglar de-
gerlendirildiginde, Amerikan demokratik sisteminin iyi ¢alistigima dair olumlu
goriislerin %30’dan %60’a ¢ikti81, ABDdeki miilteci sayisinin azaltilmasima dair
destegin ise %37'den %22’ye geriledigi, diinyada demokrasi ve insan haklarin
tesvik etmek icin diplomasi ve mali destek kullanimina destegin %59’dan %72’ye
ciktigr ve Paris Anlagmasi’na tekrar katilma desteginin az da olsa arttig1 tespit
edilmistir. Yine America in One Room: Climate and Energy bashg1 altinda 2021
yilinda iklim ve enerji sorunlari ele alinmis, 962 katilimc1 72 6nemli sorun
tizerinden miizakere siirecini yiirtitmislerdir (Deliberative Democracy Lab,
2021). Katilimcilarin 72 sorunun 68’inde goriislerini degistirdigi gozlemlen-
mistir. Ozellikle de iklim degisikligi konusunda daha fazla sey yapilmasinin
gerekliligi tizerinde durulmustur.

Goriildigi tizere Fishkin'in miizakereci anket caligmasi pek ¢ok farkl iilke
ve platformda bircok farkli katiimciyla hayata gegirilebilme imkani bulmus-
tur (Fishkin, 2009, ss.159-196; Fishkin, 2018b, ss.69-136). Bu anlamda 6zellikle
calismalarin sonug raporlar1 dikkate alindiginda katilimcilarin siire¢ dnce-
sindeki diistinceleriyle miizakere sonrasindaki diisiincelerinin biiyiik oranda
farklilastig: tespit edilmistir. Fishkin bu uygulamanin demokratik kiiltiirtin
icinde var olmasi gerektigine dair giiclii bir inanca sahiptir. Bu inang sade-
ce teorik bir beklenti degil, pratik sonuglari itibariyle de umut verici goriin-
mektedir. Hele ki giiniimiiz diinyasinda, yani iletisim imkanlarinin bu denli
yayginlastig1 bir ortamda bireylerin fikirlerini tartismaya agmadan rahatlikla
beyan edebildigi platformlarin varliginin halkin iradesi ile eylemi arasindaki
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iliskiyi muglaklastirmaya basladig1 bir donemde, vatandaslar1 dogrudan ve
etkin bir miizakere siirecine dahil etmenin oldukca kiymetli bir ¢aba oldu-
gu aciktir. Fishkin (2025) demokrasilerin icinde bulundugu ve kars: karsiya
oldugu muhtemel krizlerin, miizakereye hak ettigi merkezi rol verilerek asi-
labilecegini savunur. Miizakereci anket uygulamasi ise tiim tecriibelerin gos-
terdigi {izere bu gilizergahin pusulasi olacak etkiye sahiptir.

Sonug: Miizakereci Demokrasi Pratikte Ne ifade Eder?

Miizakereci anket uygulamasma dair degerlendirmeye ge¢cmeden once
Fishkin’in pratige dair sundugu yontemin belirli temel iddialar1 oldugunu
tekrar hatirlatmakta fayda var. Oncelikle bdylesi bir model, katilimcilarin go-
gunlugunun miizakere sonrasi goriislerinde bir degisiklik olacagi, bunun da
miizakere siirecinde yapilan yiiz yiize goriismelerin olagan sonucu olarak
goriilmesi gerektigi diistincesine dayanmaktadir. Ayrica bu modelde bir {il-
kenin siyasal, ekonomik, kiiltiirel vb. sorunlarina dair genel egilimlerin veya
belirli gruplar temelinde ortaya ¢ikan farkli goriislerin degerlendirilebilmesi
miimkiindiir. Oyle ki Fishkin, uygun yontemlerle belirlendiginde miizakere
katilimcilarmin, kamuoyunun genel goriislerini temsil edebilecek nitelikte
olabilecegini savunur. Bu siirecin olas: smirliliklarina gegmeden 6nce kati-
Iimcilarin diistince ve yaklasimlarinda hangi alanlarda degisim yasadiklari-
na tekrar deginmek 6nemli olabilir.

Fishkin’in hayata gecirdigi 6rneklerden hareketle miizakereci demokra-
sinin bir modeli olarak miizakereci anket uygulamasmin katilimcilar tizerin-
de bazi etkiler olusturdugu goriilmektedir. Ornekler goz ontine alindiginda
katiimcilarin 6zellikle politik tutumlarinda biiyiik degisiklikler gozlemlen-
mistir. Bu tutum katilimcilarin oy verme niyetlerine de ¢ogu zaman yansi-
maktadir. Ayrica bu siire¢ sonucunda katilimcilarin politik karar alma siirec-
lerinde etkin bir rol alma isteklerinin arttig1 da sdylenebilir. Uygulamalar, ka-
tilimalarin politika stiregleri tizerinde bir etkileri olduguna dair inanclarin
saglamlagtirmasinin yaninda kamusal diyalogun anlamina dair derin bir ilgi
olusmaya basladigini da gostermektedir. Tiim katilimcilar kendi seslerinin
onemli olduguna inanmaya baglamistir. Ayrica en iyi sonuca ulagsmaktan zi-
yade goriislerin farklilasmasinin ardinda yatan sebebe dair ortak bir farkin-
daligin ortaya ¢iktig1 da goriilebilmektedir (Fishkin, 2009, ss.102-104).

Kuskusuz stirece katilan bireylerin kararlarinda bir degisim yasandig1
ilgili veriler goz ontine alindiginda rahatlikla gozlemlenebilecektir. Bu mii-
zakereci anket modelinin bir basaris1 olarak goriilebilir. Peki miizakereci de-
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mokrasi agisindan durum nasil degerlendirilmelidir? Bu noktada Fishkin'in
toplumdaki bireylerin gerekli sartlar saglandiginda daha farkli tercihlerde
bulunacagr savi, bu modelin toplumun tiimiine genellestirildiginde ayni
basariy1 gosterip gosteremeyecegi sorusuyla kars: karsiya kalir. Bu nokta-
da yaklasima getirilen elestirileri tartismaktan ziyade uygulamayi genel bir
cerceve iginde degerlendirmek uygun olacaktir. Yaklasimin kendi iddialarin
dikkate alarak en azindan dort 6nemli konuda bazi sorgulamalar yapilabi-
lir. Tk olarak siyasal katilim konusunda bu modelin herkesi bu siirece dahil
edemeyecegi i¢in genellestirilebilir iddialar1 yeteri kadar savunulabilir degil-
dir. Her ne kadar daha 6nce de vurguladigimiz {izere Fishkin, katilimcilarin
seciminde tilkelerin genel gehresini tiimiiyle temsil edebilecegine inandig:
bir 6rneklem olusturuldugunu iddia ediyor olsa dahi, nihayetinde miizakere
kosullarinda her bir bireyin kendi farkliligini veya tikelligini miizakerenin
tiimiinde temsil edebilecek katilimcilarin segilebilmesi ¢ok olagan degildir.
Her durumda temsil edilemeyen bir grup olacaktir. Bu da siirecin baglayici
kararlar ortaya ¢ikarabilmesinin 6niindeki en 6nemli sinirlamalardan biridir.
Zaten modelin siyasal esitlik ve miizakereyi 6nceleyen demokratik kavrayisi
da bu zorluktan ortaya ¢ikmaktadir.

Toplumu temsil eden bu kiiciik modellemelerin temsil kabiliyeti de ayr1
bir tartisma konusudur. Bu anlamda siyasal katilim ve temsil konusu birbiriy-
le rabitalidir. Boylesi bir miizakere siirecinin toplumun genelini ilgilendiren
kararlarda adeta buyruk halini alacak sonuglar {iretmesi idealini gerceklestir-
mek icin herkesin temsiline imkan taniyacak olanaklarin sonuna kadar agik
olmasi gerekir. Miizakereler herkesin katilimina agiktir; ancak belirli siiregler
sonunda temsil edici bir 6rneklem alinarak say1 uygulanabilir bir noktaya
indirgenir. Tipki siyasal katiimda oldugu gibi, uygulamanin tavsiye kararlar
siireci olmasinin ardinda yatan unsur bu temsiliyet tartismasiyla da iligkili-
dir. Uciincii bir tartisma konusu siire¢ ve asamalara iliskindir. Oncelikle siire¢
katilimcilarin belirli bir ortamda uzun siire bir arada bulunmalarini gerekti-
rir. Bu da siirecin maliyetini oldukga artirirken her bir fazla katilimci daha
fazla is glicti gerektirecektir. Bu maliyetler, miizakereci anketin belirli miinferit
ornekler disinda uzun stiireli bir model olarak benimsenmesinin ve farkl il-
kelerde uygulanabilmesinin 6niinde bazi engeller oldugunu gosterir. Belirli
proje ve desteklerle bu zorluklar agiliyor olsa da uygulamanin yayginlagsmasi
icin 6nemli imkanlarin varligina ihtiyag oldugu agiktir.

Son tartisma konusu ise mutabakat veya goriisbirligi hakkindadir.
Fishkin’in pratik orneklerini ele aldigimizda ve yukarida verdigimiz 6nemli
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calismalari tetkik ettigimizde katilimcilarin fikirlerinde biiyiik bir degisikligin
ortaya ¢iktigini belirtmistik. Keza Fishkin de degerlendirmelerini ve modelin
basarisini bu gozlemlenebilir degisiklikler tizerinden anlamli hale getirmek-
tedir. Daha once de belirttigimiz {izere bu nokta, miizakereci anket modelinin
iddialarinin dogrulugunu kanitlayan bir ispat hitkmiindedir. Ancak katilim-
clarin miizakere sonrasi diisiince veya tercihlerinin degismesi miizakereci
demokrasinin yalnizca bir yoniinii anlamli hale getirmektedir. Bu yoniiyle
miizakere siireci; karar verme, karar degistirme veya karsilikli danisma fonk-
siyonlarini igeren bir yap1 arz ederken karsilikli anlasma, gortisbirligi veya
uzlasiy1'’ cogu zaman disarida birakmaktadir (Fishkin & Luskin, 2005, 5.293).
Miizakere bu anlamiyla bir uzlas: degil, karsilikli olarak argiimanlarin sunul-
dugu ve 6teki katilimcilara kars: kullanildig: bir siireg olarak goriilmektedir.
Bu da miizakerenin yalnizca bir yoniinii agik hale getirirken diger boyutlarin
zaman zaman disarida birakilmasina neden olmaktadir.

Nihayetinde miizakereci anket yaklasimi bir sosyal bilimler yontemi ola-
rak degerlendirildiginde, anketin farkli zaman ve mekanlarda pek cok kez
hayata gecirilen basarili bir uygulama oldugu aciktir. Yukaridaki tecriibe-
ler dikkate alindiginda uygulamanin zaman zaman makro politikalara da
etki ettigi sdylenebilir. Bu anlamiyla vatandaslar1 demokratik stireclere dahil
etme, onlara merkezi bir rol verme ve dogrudan katilimin miimkiin olabi-
lecegi noktasinda basarili 6rnekler sunar. Vurguladigimiz bazi elestiri nok-
talar1 bu bagarinin iistiinii 6rtmez, aksine uygulamanin daha etkin bir hale
gelebilmesi igin farkli tartismalarin yolunu agacak anahtar vazifesi goriir.
Demokratik siirecler zaman zaman dogasi geregi karmasik siyasi asama ve
gtindemleri gerektirir. Bunlar1 anlamli hale getirebilme, giinliik siyasi konus-
malara dahil edebilme ve vatandaslarin bu konularda yeteri kadar bilgi sahi-
bi olabilmelerini saglama iddialari ise belirli zorluklar igerir.

Miizakereci anket uygulamasi da alternatif ancak kapsayici bir yol 6nerisi
iddiasiyla bu zorluklarla yiizlesir. Bu iddia, yontemin demokratik kiiltiire da-
hil edilmesinin gerekliligini vurgular. Miizakereci anket deneyimleri bu yolda
onemli katkilar sunmustur. Ancak yine de yontemin, miizakereci demokra-
siyi tam anlamiyla alternatif bir demokrasi kurami olarak konumlandiracak
olgunluga ulastigin1 séylemek icin heniiz erkendir. Bunun icin uygulama-
nin her yerde ve her durumda hayata gegirilebilecek ulasilabilirlikte olmasi
beklenir. Bu beklenti i¢in daha pek ¢ok calisma ve miizakereci anket pratigi
hayata gecirilmelidir. Ayrica uygulamanin elestirilen yonlerini tekrar tartis-

10 Stirecte goriisbirligi beklenilen tek konu panelistlere iletilecek sorular hakkindadir (Fishkin &
Luskin, 2005, s.298).
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maya agan ve miizakerenin her boyutunu kapsayan kavrayiglarin imkanla-
r1 da yoklanmaya devam edilmelidir. Miizakereci demokrasi ¢alismalarmin
tam da yaklagimin iddia ettigi {izere teorik zeminden siyrilip pratige dair
daha fazla seyler soylemesi gerekir. Bu calismalar ve uygulamalar ¢ogaldikca
teoride filizlenen iddialarin gercekg¢i bir zeminde ne anlam ifade edecegi de
goriiniir olmaya baslayacaktir.
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AZiZ PAVLUS’UN ESKATOLOJIK
VATANDAS INSASI:
ORTAK SOY ve EVLAT EDINME

Turgay OVALI’

Girig

Bir¢ok akademisyen, Pavlus’'un mektuplarini hem Yahudilere hem de
Yahudi olmayan karisik uluslara degil, yalnizca Yahudi olmayanlara hitaben
yazdig1 iddiasini kabul etmektedir (Gaston, 1987; Stanley, 2011; van Houten,
2009). Pavlus'un bogustugu teolojik mesele, Yahudi olmayanlar1 Yahudi ata-
larmin uygulamalarin benimsemeden Israil tarihine ve dinine dahil etmek
olmustur. Pavlus'un sorunu, Yahudi olmayanlari, se¢imle baslayip kurtulus-
la biten Yahudi kurtulusuna nasil getirecegidir. Roma vatandaslik kaliplarin-
daki tanri-sehir-etnik koken birligi géz oniine alindiginda Pavlus'un misyo-
nu oldukga zor bir misyondur.

Pavlus, Yahudi olmayanlara vaaz veren ve bunu bir misyon olarak al-
gilayan ilk kisi degildir zira ondan 6nce Roma’da ekklesia (kilise) zaten ku-
rulmustur. Ancak kendilerini “uluslarin elgileri” olarak goren (Romalilar,
11.13; 15.16), yalmizca bunu yapmak icin adanmis baska vaizler bulunsa da
(Galatyalilar, 1.15-16), arsivlerde hicbir iz birakmamislardir. Pavlus muhte-
melen bu uygulamaya sistematik bir gerekcelendirme ve diisiince sunan ilk
azizdir. Pavlus'un etnik olarak Yahudi olmayanlardan yeni bir ilahi kurtulus
vatandaslig1 icat etmis ve bunu yeni bir sdylemsel olusumun kurucu bir 6ge-
si haline getirmis olma olasilig, tizerine diistiniilmesi gereken bir konudur.
Iddiamiz, Pavlus'un mektuplarinin, Yahudi olmayanlarin genellestirilmis
bir kategorisini (ethnos'un ¢ogulu olarak, ethneé seklinde telaffuz edilir)' insa
ederek, Romali sehirler i¢in vatandashk kaliplarimi kirici ve yeni bir eska-

" Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boliimii, turgay.ovali@
medeniye_t.edu.tr, ORCID No: 0000-0001-9782-4548
! Ethng, Incillerde kullanildig: sekliyle Yahudi olmayan tiim uluslar1 kapsayan bir kavramdir.
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tolojik vatandaslhik kurma girisiminin bir {irtinti olarak okunmas1 gerektigi
seklindedir.

Aziz Pavlus ¢ok etnikli bir ortamda biiytimiis ve yetiskin hayatinin ¢o-
gunu ¢ok cesitli etnik ge¢misleri ve kimlikleri temsil eden insanlarla seyahat
ederek ve calisarak gecirmistir. Bu nedenle, mektuplarinda etnik farklilik-
lardan bahsederken kullandig: dilin ne kadar sinirli oldugunu fark etmek
sasirticidir. Terimlerini pasajdan pasaja degistirse de Pavlus etnik kokeni tu-
tarli bir sekilde ikili terimlerle tanimlar. Ona gore diinya, Yahudi ve Yahudi
olmayan olarak ikiye ayrilmisgtir.

Pavlus, bu Yahudi ve Yahudi olmayan seklindeki ikili diisiinme bicimini
yalnizca Yahudi mirasina dayanarak agiklamaktan hakli olarak kaginmakta-
dir. Bunun yerine, bu tuhaf fenomeni, ikili dilin Pavlus’un dinleyicileri tize-
rinde yaratmig olabilecegi yerel retorik etkilerle iliskilendirmeyi onermekte-
dir. Zira Pavlus'un tek Tanris1 hala etnik damgasini ve baghiligini korumak-
tadir. Onun yeni Tanr1 anlayis, tanrilarin acik etnik bagliliklara sahip oldugu
bir dénemde ve kiiltiirlerde ortaya ¢ikmistir. Bir tanr1 genellikle, atalarmin
gelenekleri, sehir surlari, agora veya anayasast gibi kurucu unsurlarindan
biri olarak tanindig1 etno-politik bir varligin paylasilan diinyasinin bir par-
casidir. Incil’deki Tanri, diger ulusal tanrilarin ¢ogundan oldukca farkhidir
¢linkii tek tanriliktan 6nce bile kozmosun Tanrisi, evrenin krali olarak ka-
bul edilmektedir ancak ayn1 zamanda bir halk, bir toprak ve bir sehirle 6zel
bir iliskisi bulunmaktadir. Pavlus, bu Tanri'nin evrensel ve 6zel anlar1 ara-
sindaki dengeyi, onceki elcilerden ¢ok daha radikal bir sekilde degistirmis
ancak bu ikilikten asla vazge¢memistir. Yeni antlasma tiim uluslara agik
olsa da Pavlus'un Tanrisi, Pavlus'un silmeye istekli olmadig1 acik bir etnik
tarihe sahiptir. Israil'in secilmisligi gercegini goz ardi edememis, yaratihs-
tan Mesih’teki kurtulusa gotiiren tarihsel anlatiy1 iptal edememistir. Ciinkii
gelenekteki Israil tasviri, yalnizca Incil’deki secilmislik 6ykiisiiniin ve onu
izleyen kutsal tarihin bir 6zetidir. Secilmisligi, vaatten ayrilamayan, diinya-
daki Tanr1'nin miidahalesinin ana bi¢imi olarak kabul etmigtir. Tanri'nin bir
halkla olan 6zel iliskisinin ve antlasmasinin hatirasi korunmak zorundadir.

Pavlus'un i¢ine diistiigli bu ikilikten kurtulmasi i¢in sadece Yahudi ge-
leneginden gelen bir diistinceyi ethné’ye sunmasi onlar1 ikna etmekte yeterli
degildir. Pavlus'un bu ikiligi ortadan kaldirmaya yarayacak olan diisiinceyi
ethné'nin yerlesik inanglarinda aramasi ve bulmas gerekmistir. Iste tam bu
noktada Yahudi olmayanlari eskatolojik vatandagligima (Israil’in ebedi kurtu-
lusuna) davetinde ethné'nin zaten asina oldugu Romali bir gelenek Pavlus'un
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imdadina kogsmustur: Roma’daki ortak soya dayal1 vatandashk kaliplar1 ve
ozellikle evlat edinme gelenekleri, ethné'nin ebedi kurtulusu icin onlar1 ikna
etmekte oldukg¢a kullaniglt olmustur.

Bu ¢alismanin amaci, Pavlusun bu eskatolojik vatandaslik kurgusunu
nasil olusturdugunu ve bu iki Romali ve pagan uygulamadan nasil fayda-
landigin1 ortaya koymaktir. Bu maksatla 6ncelikle Roma antik diinyasinda
tanrilar, insanlar ve sehirler arasindaki gii¢lii baglantiya dikkat gekilmis,
Yahudilerin bu diinyadaki yerine deginilmis ve ardindan Pavlus’'un mek-
tuplarinda ortak soy ve evlat edinme yoluyla ethné’'nin Yahudi kurtulusu-
na nasil dahil edildigi tartisilmistir. Boylesi bir ¢alismanin dogal bir sonucu
olarak metinsel ¢oztimleme (hermeneutik) ve tarihsel baglam yorumlamasi
yontemleri kullanilmigtir.

Roma Antikitesinde Tannlar ve insanlar

Greko-Romen antik ¢aginda halk olma, soy, akrabalik ve tanrilarla ilis-
kilerin vatandashik yapilara alternatif olmadigini, ancak onlarla birlikte
geldigini vurgulamak gerekmektedir. Bunun nedeni her seyden 6nce an-
tik cagda Akdeniz havzasinda tanrilarin ve insanlarin birlikte aile gruplar:
olusturmasidir. Ayni diislinceyi biraz farkli bir sekilde ifade etmek gerekir-
se, bireysel domus veya oikos'un? mikro diizeyinden sehrin makro diizeyine
kadar, antik tanrilar kanlarinda dolagsmaktadir (Fredriksen, 2006, s. 232).
Modernlerin, bireyin “inan¢” kavramlarina dayali olarak ilahiyat hakkindaki
belirli onermelere riza gostermesi anlaminda “din” dedigi sey icin bir kelime
veya kavram yoktur (Nongbri, 2015: 20). “Dindar olmak” fikrinin kendisi,
“dindar olmamak” anlaminda eglik eden bir kavrami gerektirir ve bu ikilik
antik diinyanin bir parcas: degildir. Elbette, antik insanlarin tanrilara uygun
saygly1 tanimlayan kelimeleri vardir, ancak bu terimler modern insanlarin
kesinlikle “dini” olarak tanimlayacag: terimler degildir. Daha genel olarak
toplumsal iliskilerin bir kelime dagarcigmin bir pargasmni olusturmaktadir-
lar. Ancak bu tiir kelimeler sadece tanrilari iceren iliskilerle sinirli degildir.
Her tiirden hiyerarsik sosyal protokollere atifta bulunmaktadirlar. Ornegin,
Roma tapinaklar: kutsal yerlerdir, ancak modern insanlarin birgogunu “dini”
olarak tanimlamayacag1 ¢ok cesitli etkinliklere ev sahipligi yapmuiglardir.
Kurban kesme, bir veya birden fazla tanriya adanmus festivallerin yerleri
olma rollerinin yan sira Roma diinyasindaki tapinaklar hiikiimet organlari-
nin bulusma yeri, yasal kayitlarin saklandigi yerler, banka, pazar, kiitiiphane
ve miize islevi de gormiislerdir (Nongbri, 2013, s. 4-5).

2 Hane sozcligiiniin sirastyla Latince ve Yunanca karsiliklaridir.
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Ev diizeyinden sehir diizeyine ve en nihayetinde tiim diinya anlayisla-
rina kadar gok ile yerytizii arasindaki iligkiler, genellikle miras alinan proto-
koller araciligiyla ifade edilen ve kiilt yoluyla stirdiiriilen topluluk kaygila-
ridir (Scheid, 2015, s. 55; Stowers, 2008, s. 8). Bu baglamda, kavramsal olarak
paylasilan “kan” ile birbirine bagl insan gruplari, ayn1 zamanda tanrilariyla
bir aile iligkisini paylastiginda, “ibadet” (tanriya olan sadakat) buna gore bir
miras, “atalardan kalma gelenek” olarak diisiiniilmiistiir.> Bu gelenekler in-
sanlar1 yalnizca tanrilarina degil, nesiller boyunca birbirlerine de baglamistir.
Insanlar tanrilarina kars: yiikiimliiliikleri ile dogduklarindan, bu gozlemler
kiiltiirel miraslariin bir parcasi olmustur: Antik Roma’da din ve etnik koken
birbirini tanimlamaktadir.

Tanrilarin, aile ve kiiltiir anlayislarinin etnik koken ve din etrafinda kii-
melenmesinin klasik bir ifadesi, Yunan tarih¢i Herodotus'un (M.O. 5. yiiz-
yil) Tarihi’'nde gecen 8.144.2-3'teki inlii bir pasajinda bulunmaktadir. Orada
Herodotus, Yunanlilig: (hellénikon), paylasilan kan (homaimon), dil (homoglos-
sa), kutsal alanlar ve kurbanlar (theon hidrumata koina kai thusiai) ve gelenek-
ler (ethea homotropa) agisindan tanimlamistir.* Alt1 yiizyil yil sonra, Pavlus
Romalilara yazdig1 mektupta (Romalilar, 9.4-5),° benzer kategoriler kullana-
rak “Yahudiligi” tanimlamaktadir. Israilliler Tanri’nin kanindandir.® Pavlus,
“zafer”in (doxa), antlasmalarin (diathékai), Yasa'nin verilmesinin (yani Tevrat,
nomothesia) ve “ibadetin” (latreia) onlara ait oldugunu soylemektedir. Kutsal
Kitap’in Tiirkge gevirisi, Pavlus'un burada kullandig1 iki temel tanimlayiciys,
doxa ve latreia’y1 gizlemektedir. Pavlus'un “zafer” icin kullandig1 Yunanca
kelimenin arkasinda, 6zellikle Tanri'min goérkemli varligina ve dolayisiyla bu
varligin bulundugu yere; yani Kudiis'teki tapinagina atifta bulunan Ibranice
kavod vardir. Latreia (ibadet veya sunular) da Ibranice avodah’a isaret etmekte-
dir. Pavlus burada kutsal yazilarda ifsa edilen ve Kudiis'teki sunagin etrafin-
da gergeklestirilen kurban kiiltiinii Israil’in tamimlayici ayricalig olarak ad-
landirir. Pavlus'un iki kelimesi, doxa ve latreia, kisaca, Herodotus’un “kutsal

*Roma’da ¢ok meghur bir kavram olan mos maiorum antik Romalilarin toplumsal normlarimnu tiirettigi
yazili olmayan koddu. Roma gelenekselciliginin temel kavrami, mos maiorum yazili hukuktan
farkliydi ancak bunun dinamik bir tamamlayicisiydi. Mos maiorum, toplu olarak eski Roma’daki
0zel, politik ve askeri yasami etkileyen koklii ilkeler, davranis modelleri ve toplumsal uygulamalardi.
4 #_..ikincisi Hellen yurdu duygusu var; kanimizla, dilimizle, ayn tanrilara tapmakta olusumuzla,
kurbanlarimizla, zevk ve tore ortakligimizla bagli oldugumuz Yunanistana ihanet etmek Atinalilar
i¢in iyi olmaz (Herodotus, 2012, s. 683).”

° “Evlatliga kabul edilenler, Tanr1'nin yiiceligini gorenler onlardir. Antlasmalar, buyrulan Kutsal Yasa,
tapinma diizeni, vaatler onlarmndir. Biiyiik atalar onlarm atalaridir. Mesih de bedence onlardandir.
O her seyin tizerinde hiik{im siiren, sonsuza dek &viilecek Tanr1'dir! Amin!” Calisma boyunca Kutsal
Kitap’tan alintilar igin kaynak olarak https://www .kutsalkitap.info/tr adresi kullanilmisgtir.

¢ Kutsal Kitap'in Yunanca metninde sungeneis ifadesi gecer. Bu terim, paylasilan bir “kan” terimidir:
Sun “birlikte”; genos ise “aile” demektir. Boylece Israillileri tanriya akraba kilar.
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alanlar ve kurbanlar”ina tam olarak karsilik gelir. Aralarindaki alt1 ytizyila
ragmen, bu iki diistiniir, biri pagan, biri Yahudi olmasina ragmen, dini etnik
koken tizerinden ve etnik kokeni din tizerinden tanimlamaktadir.

Etnik koken sadece cennete degil, ayn1 zamanda yerytiiziine de, 6zellik-
le Helenistik donemde daha spesifik olarak sehre yansitilmistir. Vatandaslar
genellikle tek bir genos (soy) grubu olusturuyor olarak kurgulanmistir. Bu ne-
denle, Elcilerin Isleri 18.24’te gecen Apollos isimli bir Yahudi, “genos tarafin-
dan bir Iskenderiyeli”, yani bir vatandas olarak tanimlanmaktadir.” Benzer
sekilde, bazi Roma aristokrat aileleri (6zellikle Julio-Claudian’lar) kendileri-
ni Aeneas’in torunlar1 ve dolayisiyla tanriga Veniis'iin torunlar:1 anlaminda
Aeneadae olarak sunmuglardir (Jones, 1999, s. 88). Sehrin kendisi, 6zellikle
Iskender’in bolgedeki fetihlerinden sonra, bir tiir aile temelli dini kurum ha-
line gelmistir. Kentsel refah cennetin iyiligine baghdir ve bu nedenle sehir
yOnetiminin organlari, sehre bagskanlik eden tanriya veya tanrilara saygi gos-
termenin etkili bir aracis1 kilinmiglardir.

Roma Diinyasinda Yahudilerin Durumu

Tanrilar, vatandaslar ve sehirler arasindaki bu dikey aile iliskileri,
Diaspora sehirlerinde yasayan Yahudileri zor bir duruma sokmustur. Zira
tek olan tanrilari, halkinin dini yalnizca kendisiyle sinirlamasi konusunda
1srar etmektedir: Misir’dan Cikis 20.3-4’te ve Tesniye’nin 5. boliimiinde emir
¢ok agiktir: “Benden baska tanrin olmayacak. Kendine yukarida gokyiiziin-
de, asagida yerytiziinde ya da yer altindaki sularda yasayan herhangi bir
canliya benzer put yapmayacaksin”. Yahudi Roma tarihgisi Titus Flavius
Josephus'un 97’de yazdig1 “Apion’a Kars1” adli apolejetik eserinde Apion’un
sorusu vatandaslik ile din arasindaki kopmaz iligkiyi ortaya koymaktadir:
“Yahudiler Iskenderiye vatandas: olmak istiyorlarsa, neden Iskenderiye tan-
rilaria tapmayorlar?” (Josephus, Apion’a Karsi, 2.6.5)

Birinci yiizyil Kiiglik Asya’sindaki sehirlerden gelen benzer sikayet-
ler bunu desteklemektedir. Yine Josephus'un meshur eseri “Yahudilerin
Tarihi”nin 12.125 ve 126. boliimlerinde, fyonya halkinin onlara ¢ok 6fke-
lendiginde Konsiil Agrippa’dan, Seleukos'un torunu olan Antiokhos’un
(Yunanhlar tarafindan Tanri olarak adlandirilirdi) kendilerine bahsettigi
vatandas ayricaliklarina yalmzca kendilerinin sahip olmasini istedikleri an-
latilmaktadir. Bununla kalmayip Yahudilerin onlarla birlikte ortak olmalar1
durumunda, kendilerinin taptig1 tanrilara tapmak zorunda kalmalarini iste-

7 “Bu arada Iskenderiye dogumlu Apollos adinda bir Yahudi Efes’e geldi.”
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mektedirler. Josephus, bu meseleler mahkemeye getirildiginde, Yahudilerin
galip geldigini ve kendi geleneklerini kullanma izni aldigin1 nakletmektedir.
Agrippa’nin bu kararmin o kadar da hayranlik duyulacak bir sey olmadi-
giny, ¢linkii o zamanlar Yahudilerin Romalilara kars1 savas agmadigini, an-
cak Vespasian ve Titus'un comertligine, kendilerinden gordiikleri bu kadar
biiyiik savaslar ve miicadelelerden sonra, bdylesine 1limli davranmalarina
sasilabilecegini de eklemektedir. Yahudilerin kamusal kiiltten muaf tutulma
ilkesi o kadar iyi yerlesmistir ki, Yahudileri sivil hizmetlerde agir hizmete
almaya calisan imparatorlar, sivil ayinlerin “dinlerini ihlal etmemesi” ge-
rektigini sart kosmuslardir (Linder, 1987, s. 104). Justinianus Kanunlarinin
50.2.3.3. maddesi Yahudilerin “dinlerini ¢igneyen” devlete herhangi bir hiz-
met vermeye zorlanmamasi gerektigi ilkesini barindirmaktadir (akt. Brewer,
2005, s. 136). Ayn1 zamanda Yahudiler imparatora tapinmaktan agik¢a muaf
tutulmuslardir.

Edebi ve epigrafik kanitlar, Yahudilerin ephebes® ve belediye meclisi {iye-
si, atlet ve aktor, general ve gladyator (dolayisiyla vatandas) olarak hizmet
ettigini dogrulamaktadir (Williams, 1998, s. 107-131). Ozellikle gymnasium-
lar Yunan diinyasinin dogu kesiminde egitim ve atletizm merkezleri olarak
hizmet vermekte ve kisa siirede Yunan olmayan niifusun tam Yunan vatan-
daslig1 elde etme umuduyla akin ettigi yer haline gelmistir (Percy, 1996, s.
110). Yine Goldstein (1976, s. 229), Helenistik diinyada, gymnasium ve ephe-
bes organizasyonu araciligiyla egitimi tamamlamanin, insanlara yeni Yunan
cevrelerinde daha yiiksek bir statii ve baz1 durumlarda Yunan vatandashig:
sagladigim agiklamaktadir. Hatta 41’de Iskenderiye’deki Yunan vatandasla-
r1, Roma imparatoru Claudiusu Yahudilerin orada diizenlenen gymnasium
oyunlarma katilimini yasaklamaya ikna ettiginde onlarin vatandaslik kazan-
malarini engellemislerdir (Feldman, 1992, s. 57). Demek ki Yahudilerin faali-
yetleri, onlar1 bir dereceye kadar sehirlerinin tanrilarina sayg: gostermelerini
gerektirmistir.

Aslinda Yahudilerin Roma vatandas: olup olmamas: konusunda ikircikli
bir tutum sergiledikleri goriilmektedir. Helenistik ve Roma donemi Yahudi
tarihinde bir taraftan vatandas olmanin avantajlarini yasamak isteyen diger
tarafta ise atalarinin yoluna siki sikiya bagli kalmanin gerekliligini vurgula-
yan Yahudi din adami-y&neticiler bulunmaktadir. Ornegin Ikinci Makabiler?

8 Antik Yunan'da ergenlik cagindaki erkek icin kullanilan bir terimdir. Terim &zellikle askeri egitim
alan ve yetigkin olmaya hazirlanan birini belirtmek i¢in kullanilmaktadir.

? Kral IV. Antiochus Epiphanes déneminde Yahudilere yapilan zulmii ve ona kars: baslatilan Makabi
Isyanini anlatan deuterokanonik bir kitaptir.
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kitabindan almman asagidaki pasaj Yahudilerin vatandashk hakkma sahip
olup olmama konusundaki ikircikli tutumlarini sergilemektedir.

Seleukos oldiigiinde ve Epiphanes olarak adlandirilan Antiokhos kralliga
gectiginde, Onias’in kardesi Jason, krala bir goriismede {i¢ yiiz altmis talant
glimiis ve bagka bir gelir kaynagindan seksen talant vaat ederek, yolsuzluk
yoluyla yiiksek rahipligi elde etti. Buna ek olarak, yetkisi altinda bir gym-
nasium ve bunun icin bir genglik toplulugu kurulmasma ve Kudiis halkini
Antakya vatandaslari olarak kaydetmesine izin verilirse yiiz elli talant daha
O0deyecegine soz verdi. Kral onay verdiginde ve Jason goreve geldiginde,
Yahudileri hemen Yunan yasam tarzina kaydirdi. Romalilarla dostluk ve
ittifak kurma misyonuna giden Eupolemus'un babasi John araciligiyla
Yahudilere saglanan mevcut kraliyet imtiyazlarin bir kenara birakt:; yasal
yasam bicimlerini yok etti ve yasaya aykir1 yeni gelenekler getirdi. Kalenin
hemen altinda bir gymnasium kurdu ve genglerin en asillerini Yunan sapka-
s1 takmaya ikna etti. Jason’in asir1 kétiiliigii yiiziinden asir1 bir Helenlesme
ve yabanci yollarin benimsenmesinde artis vards, o tanrisizd: ve gergek bir
basrahip degildi, rahipler artik sunaktaki hizmetlerine odaklanmiyorlardi.
Mabedi hor goriip kurbanlar1 ihmal ederek giires arenasinda yasadist is-
lemlere katilmak igin kosturdular, atalarinin deger verdigi onurlari lekele-
diler ve Yunan sayginlik bigcimlerine en yiiksek degeri verdiler. Bu nedenle
agir bir felaket onlar1 ele gecirdi ve yasam tarzlarina hayran olduklar: ve
tamamen taklit etmek istedikleri kisiler diismanlar1 oldu ve onlar1 cezalan-
dirdr (Makabiler, 4.7-20; akt. Himmelfarb, 1998).

Tanrilarin ve Ortak Soyun Roma Diinyasindaki Onemi

Tanrilar, insanlar1 araciligiyla yalnizca sehirler icinde degil, sehirler ara-
sinda da politik olarak faaliyet gostermislerdir. Sehirler arasi antlagsmalar
miizakere edilirken, Helenistik déneminin ve daha sonra Romanin diplo-
matlari, ortak atalara -¢ogunlukla nihayetinde bir tanriya- geri donmek igin
soyagaglari iiretmiglerdir. Anlagsmaya varan taraflar boylece “akraba” olmus-
lardir. Yahudi tanrisi, Yunan tanrilarmin yaptigi gibi insan ¢ocuklarini geride
birakmadig1 igin, Hasmonayim Hanedani (M.O. 140 - M.O. 37) y&netiminde-
ki Helenistik Yahudi krallig, sehirler aras1 diplomasiye girmek i¢in ortak ata
bulma zorunlulugu hissetmislerdir. Buna gore Sparta ile Kudiis arasinda bir
ittifak gerceklestirilmis ve Ibrahim’in torununun torunu Epher’in Yunan kah-
ramani Herkiil’e savaslarindan birinde yardim ettigini ve boylece Herkiil'tin
onun kizlarindan biriyle evlenip ondan bir oglu oldugunu, o ogulun da
Sparta’nin efsanevi kurucularindan biri olan Diodorus oldugunu gosteren
bir belge bulunmus (veya tiretilmis) ve boylece bu mesele istikrara kavustu-
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rulmustur (Bremmer, 2010, s. 51). Sparta kralinin Yahudi basrahibine yazdig1
mektupta, bulunan bu belgeyi okuduktan sonra Yahudiler ve Spartalilarin
ayn1 soya (genos) ait oldugunu ve Ibrahim ile ayni soyu paylastiklarini dile
getirilmektedir."

Antik diinyada akrabalik ve din aile hiyerarsisini ifade etmektedir.
Mikro diizeyde, kocasinin evine giren gelinin, yeni atalarina ve dolayisiyla
yeni tanrilarina karsi sorumluluk tistlendigi kabul edilmektedir. Evlat edini-
len bir ogul i¢in de ayni sey gecerlidir: Onun yeni bir aileye dahil edilmesi
yalnizca bir miras oriintiisii olusturmakla kalmaz, ayn1 zamanda aile dini-
nin devamini da saglamaktadir. Ornegin Plutarch (2007, s. 74) ahlak iizerine
yazdig1 eserinde bir esin yalnizca kocasinin deger verdigi tanrilara tapmasi
ve sadece onlar1 tanimasinin uygun oldugunu belirtmektedir."! Augustus,
kendisine tapinilmasini isteyerek ve kendini imparatorlugun babasi (pater)
olarak konumlandirarak, yeni siyasi birimini tek, genis, cok etnikli bir oikos
veya domus ya da “aile”ye (gens) doniistiirmiistiir (Peppard, 2011, s. 50-60).

Kisacasy, bu tanri-insan hiyerarsisi icindeki tistlere karsi saygili davranil-
masy; dindarlik, aileye saygi, sadakat ve baglilik anlamlarina gelen pietas veya
toplumsal iligkilerde ve tanrilara karsi gelenegin emrettigi sekilde davran-
mak anlamina gelen eusebeia olarak kabul edilmistir (Morgan, 2015). Kisinin
glivenilirligi (pistis) veya inanci, vefas: ve sadakati (fides), bu miras birakilan
uygulamalara ve bunlarin ifade ettigi tanri-insan ve insan igi iliskilere olan
sadakatini ifade etmektedir (Morgan, 2015). Sayg1 gostermek ve sayg1 goster-
diginin goriilmesi anlaminda uyumlu iligkiler, aile icinde ocakta baglamakta
ve sehre, imparatorluga ve oradan da kozmosun kendisine dogru uzanmak-
tadir. Bu diizenlemeleri mikro diizeyde yiiriirliige koymak dindarligin bir
geregidir; makro diizeyde ise ilahi barisi (pax deorum) korumakla esdeger-
dir. Imparatorlugun savunulmasinda tanrilarin desteginin alinmasi makro
diizeyde bu ilahi barisin teminati olarak kabul edilmektedir (Liebeschuetz,
1979, s. 292-295). Akrabalik ve din bu nedenle siyasetten ayr1 degildir: aksine
temel diizeyde siyaseti olusturmaktadirlar.

10 “Lakedemonlularin Krali Areus’tan, Onias’a selam olsun! Yahudilerin ve Lakedeimonlarin
(Spartalilar) ayni soydan, Ibrahim’in soyundan geldigini kesfettigimiz bir belgeyle karsilastik. Bu
nedenle, kardeslerimiz olan sizlerin, endiselerinizden herhangi biri hakkinda istediginiz zaman
bize mesaj gondermeniz gayet uygundur (Josephus, Yahudilerin Tarihi, 12.226).” Ayni iddia 1.
Makabiler'in 12.21 béliimiinde de yer almaktadir: “Spartalilar ile Yahudiler hakkinda yazilmis
eserlerde onlarin kardes olduklari ve fbrahim soyundan olduklari anlagilmistir. Bu Spartali-
Yahudi aile baglantis1 hakkinda daha fazla bilgi Jones'un “Kinship Diplomacy in Ancient World”
isimli eserinin ilgili kisimlarinda ayrintistyla bulunmaktadir (Jones, 1999, s. 67-80). Pavlus, bu
fikri genisleterek Ibrahim’in “birgok ulusun babasi” oldugu fikrini iiretecektir (Romalilar, 4:11-18;
Galyalilar, 3:7-14).

T “Simdi tanrilar bizim ilk ve en biiylik dostlarimizdir, bu yiizden bir es yalnizca kocasmin
tanrilarina tapmali ve onlar1 tanimalidir ve tiim gereksiz tapinmalara ve garip batil inanglara kapisini
kapatilmalidir. Ciinkii tanrilarm higbiri bir esin gizli ve sakli kurban vermesinden hoslanmaz.”
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Pavlus’un Davetine Tepkiler

Tanrilar ve insanlar arasindaki iliskileri ifade eden “soyagaci” modeli-
nin bu kadar giiglii olmasina ragmen, Romalilarin Aziz Pavlus'un tanrisina
yonelmesi epeyce sasirtici bir durumdur. Ciinkii antik tanriligin etnik olarak
yerlesik olmasi bunu oldukga giiglestirmektedir. Tanrilar1 tamamen degis-
tirmek, Yahudi tanrisina ve Yahudi ata uygulamalarina 6zel bir baglilik gos-
termek, etnik kokeni degistirmekle esdegerdir. Bir paganin Yahudi “olma-
s1” aslinda kendi ge¢misini degistirmek, atalarin1 yeniden yapilandirmak ve
Tacitus'un sikayet ettigi gibi'> kendi panteonu, ailesi ve patria’si ile baglarin
koparmak anlamina gelmektedir. Bu nedenle, Hristiyanlarin “ihtida” dedi-
gi sey, kadim insanlar tarafindan yabanci yasalar icin ata geleneklerini terk
etmek olarak goriilmiistiir. Baska bir deyisle, tanri-insan iliskilerini yapilan-
dirmanin politik modeli, “ihtida” sdylemini sekillendirmistir. Yahudi teolog-
lardan bazilar1 bile ihtiday1 bu sekilde anlamaktadir. Ornegin, Iskenderiyeli
Filon (1937, s. 127-129), “ihtida” ifadesinden, Yahudi olmayan birinin Yahudi
politeia’sina (vatandas topluluguna) girmesi olarak bahsetmektedir."?

Romalilarin atalarimi terk edip Hristiyanli§a gecisi, donemin diisiince
ve edebiyat eserlerinde siklikla nefretle karsilanmigtir. Hristiyan cemaatinin
artisindan rahatsiz olan Celsus, sadakatsizligin ihanete doniisen temalarin
seslendirmis ve kendi geleneklerini terk edip Yahudilerin adetlerini benim-
seyen putperestleri elestirmistir."* Satir sairi Iuvenalis (2006, s. 167) ise tabi
olduklar: (manevi) babalarinin yemekten kagindigr domuz etiyle insan eti
arasinda bir fark olmadigini diisiinen bu cahillerin zaman1 gelince stinnet
olmalarindan ve Roma yasalarin kiiglimseyen bu tanritanimazlarin Yahudi
seriatin1 uygulayip bundan husu duymalarindan sikayet etmektedir. Dahasi,

12 Tacitus, Tarih’inde (1925, s. 182-183) Yahudilerden ve onlarin dinine donenlerden sdyle
bahsetmektedir: “Yahudilerin diger gelenekleri asagilik ve igrengtir ve devam etmelerini
ahlaksizliklarina bor¢ludurlar. Diger halklar arasinda en kotii alcaklar bile, atalarinin dinlerini
reddederek, her zaman Kudiis’e harag ve bagis gondererek Yahudilerin zenginligini artirmiglardir;
yine, Yahudiler birbirlerine karsi son derece sadiktirlar ve her zaman sefkat gostermeye hazirdirlar,
ancak diger tlim insanlara kars1 yalnizca nefret ve diismanlik hissederler. Yemeklerde ayr1 otururlar
ve ayr1 uyurlar ve bir irk olarak sehvete egilimli olmalarina ragmen, yabanci kadinlarla iliskiden
kaginirlar; ancak kendi aralarinda hicbir sey yasadisi degildir. Bu farklilikla kendilerini diger
halklardan ayirmak igin siinneti benimsediler. Onlarin yollarma dénenler ayni uygulamayi takip
ederler ve aldiklar1 en erken ders tanrilar1 hor gérmek, iilkelerini reddetmek ve ebeveynlerini,
¢ocuklarmi ve kardeslerini énemsiz gérmektir.”

13 Filon (1937, s. 127-129), “Ozel Yasalar Uzerine” isimli eserinde bu durumu séyle dile getirmektedir:
“Bos masallar1 reddedip gercegi safligiyla kucaklayanlar, ister baslangigtan beri boyle olsunlar, ister
daha iyi tarafa déniiserek o daha yiiksek duruma ulagmis olsunlar, O'nun onayini kazanirlar. flki
dogustan gelen asaletlerine ihanet etmedikleri icin, ikincisi ise yargilarinin onlar1 dindarliga giden
yolu agmaya yonelttigi icin. O [Musa] bu sonunculara “miihtediler” diyor ¢iinkii onlar yeni ve Tanriy1
seven bir sivil topluluga (politeia’ya) katilmislardir.”

!4 Origenes’in “Celsus’a Kars1” adi eserinde (akt. Chadwick, 1980, s. 296) bize aktardig: sekliyle Celsus,
asil suglanacak kisilerin kendi yasalarini dikkatle koruyan Yahudiler olmadigini, kendi adetlerini terk
edip Yahudilerin adetlerini benimseyen Hristiyanlasmis Romalilar oldugunu dile getirmektedir.
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81 ile 96 yillarinda hiikiim stiren imparator Domitianus, “Yahudilerin gele-
neklerine” sadakat gostermelerini ve kendi tanrilarini hor gérmelerini ihanet
sayarak Roma aristokrasisinin bazi tiyelerini “tanritanimazlik” gerekgesiyle
idam etmistir (Cassius Dio, 1925, s. 349-351).%

Bununla birlikte, Romali paganlar aslinda Yahudilerle ve dolayisiyla
Yahudilerin tanrisiyla genis bir yelpazede farkli derecelerde baghliga sa-
hiptir. Edebi ve epigrafik veriler buna “tanr1 korkusu” olarak atifta bulun-
maktadir (Sanders, 1992, s. 72-76). Putperestler Yahudi tanrisini kendi yerel
panteonlarina eklemekte ozgiirdiirler, ister Kudiis disindaki sinagoglarina
ister (M.S. 66'ya kadar) Kudiis'teki Israil tanrisinin tapinagina katilmiglardir.
Iste bu tiir bir sosyal-dini karisim, genel olarak Greko-Romen sehrini belir-
lemistir. Meclis, sirk, odeon, vb. yerlerde boy gostererek, kendi vatanlarinin
disindaki Yahudiler pagan mekanlarini da sik sik ziyaret etmislerdir. Yahudi
irkina mensup olmayanlarin (gentile) bu tiir baghliktan “ihtidaya” dogru at-
tiklar1 adim, erkekler icin stinnetin 6nemli sonucunu beraberinde getirmis ve
pagan gozlemcilerin yiiksek sesle buna itiraz etmesine yol agmistir.

Pavlus ve Eskatolojik Vatandaslik insasi: ibrahimi inang Soyu

Roma antik diinyasinda din-etnik koken-siyaset birlikteligini ifade et-
tikten sonra Pavlus'un uygulamalarini anlamak ¢ok daha kolay olacaktir.
Pavlus’un siinnetin yerine vaftizi ikame etmesi (kanl bir torenden kansiz bir
kutsal torene gecilmesi) ethné’deki Romali paganlar tarafindan kabul gorme-
yi miimkiin kilan ilk stratejisi olmustur. Filipililer 3.2’de “Koétiiliik yapan o
adamlardan, o kopeklerden sakinin; o siinnet bagnazlarindan sakinin! Ciinkii
gercek siinnetliler Tanr1'nin Ruhu araciligiyla tapian, Mesih Isa’yla 6viinen,
insansal ozelliklere giivenmeyen bizleriz.” demektedir. Galatyalilar 2.7’de
“Miijde’yi siinnetlilere bildirme isi nasil Petrus’a verildiyse, stinnetsizlere
bildirme isi de bana verildi.” demektedir. Pavlus'un itiraz edilmeyen yedi
mektubunun'® tamami eski putperest Yahudi olmayan topluluklara (ethne)
hitap etmektedir. Korintliler’e yazilan her iki mektup da Mesih’e inananlarin
putperestler ve cevreleriyle kurduklari iliskilere odaklanmaktadir. Romalilar
1.6'da “Isa Mesih’in gagrilmiglar1 olan sizler de bu uluslardansiniz.” diye-
rek agikca ethné’'ye deginmektedir. Nihayetinde Romalilar 11.13'de “Oteki

15 Cassius Dio'nun aktarimina gore bunlarin arasinda basta kendi kuzeni konstil Flavius Clemens
olmak tizere bir¢ok akrabasi bulunmaktadir.

!¢ Cogu bilgin, Pavlus'un aslinda on ti¢ mektubundan yedisini (Galatyalilar, Romalilar, 1. Korintliler,
2. Korintliler, Filemon, Filipililer, 1. Selanikliler) yazdigina inanirken, Pavlus'un adin1 tastyan mek-
tuplardan ticliniin (1. Timoteos, 2. Timoteos ve Titus) yaygin olarak sahte oldugu diistiniilmektedir
(Just, 2012).
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uluslardan olan sizlere soyliiyorum: Uluslara elgi olarak gonderildigim icin
gorevimi yiice sayarim.” diyerek hedefinin aslinda ethne (alintilanan ceviride
uluslar olarak gegmektedir) oldugunu vurgulamaktadir.

Pavlus bu ethnos’lari, Israil'in tanrisma siki bir sekilde ibadet etmeye
adanmuisg bir Yahudi kokenli dini kuruma; kendi kurumu olan ekklésia’ya (ki-
lise) dahil etmeye ¢alismaktadir. Agamben’e gore de (2011, 5.23), Yeni Ahit'te
Aziz Pavlus, Incil’i tiim uluslara yayma konusundaki Tanri'nin planini ger-
ceklestirmeye yonelik yapmacik ve esnek bir yaklasimda bulunmustur. Bu
ethnos’lar, vaftiz islemi olan suya daldirilarak Israil’in tanrisinin veya oglu
Mesih’in ruhunu almaktadirlar (Galatyalilar, 4.5-7; Romalilar, 8.9-15). Boylece
siinnet edilmeden, yani Yahudi ethnos"una girmeden kendi ethnos’larinda ka-
lirlar. Vaftizle gelen ruhu almak, bu ethnos’larin Yahudi kiiltiiriintin bir par-
cas1 olan Tanr1 Rabb’in emirlerini yerine getirmelerini saglamaktadir. Pavlus
buna nomos (yasa) adin1 vermektedir. Yani Pavlus, bu ethnos’larin tanrisiyla
olan yeni iligkisini ifade etmek i¢in vatandaslik (politeia) sdzctigiinii kullan-
mamaktadir. Vaftiz edilme yoluyla, ihtida ederken Israil’in {iyeleri olmazlar.
Israil ethnos’una dahil olmak, siinnet olmay1 gerektirir ki, Galatyalilar, 5.2'de,
“stinnet olurlarsa Mesih’in onlar icin hicbir yararinin olmayacagini” ifade et-
mektedir. Boylece stinnetsiz olan bu ethnos’lar, tam anlamiyla Yahudi olma-
yan milletler olarak kalirlar.

Pavlus, bu yeni, Yahudi olmayan ama Yahudi tanrisina boyun egen es-
katolojik toplulugu tamamen Roma’ya 6zgii huiothesia (evlat edinme) mode-
line bagvurarak insa etmektedir. Pavlus, bu Yahudi olmayanlar igin karizma-
tik bir sekilde yeni bir soy kurmakta ve onlar1 adelphoi kata pneuma (Kutsal
Ruh kardesleri) ilan etmektedir. Bunlar Ibrahim’in karis1 Sare’den gelen (kata
sarka: olagan yoldan dogan) Israil’den etnik olarak farkli kardeslerdir. Bu ne-
denle siinnet olmalarina gerek yoktur. Bu uluslar inang yoluyla (ek pisteos)
kardes olurlar, daha “politik” bir model olan yasa yoluyla (ek nomou) degil.
Yani bunlar manevi kardeslerdir (kata pneuma). Pavlus, bu kardesligi kur-
mak igin biitiin Kutsal Yasa'nin tek bir sozde 6zetlendigini sdyler: “Komsunu
kendin gibi seveceksin (Galatyalilar, 5.14).” Pavlus’un mektuplarinda birgok
sekilde karsimiza ¢ikan kardeslik tesisi, Galatyalilar 3.26-29'da gecen ve asa-
g1da alintilanan pasajda en garpici sekilde sunulmaktadir:

Ciinkii Mesih Isa’ya iman ettiginiz igin hepiniz Tanrimin ogullarisiniz.

Vaftizde Mesih’le birlesenlerinizin hepsi Mesih’i giyindi. Artik ne Yahudi

ne Grek, ne kole ne 6zgiir, ne erkek ne disi ayrimi var. Hepiniz Mesih Isa’da

birsiniz. Eger Mesih’e aitseniz, Ibrahim’in soyundansiniz, vaade gore de
mirasgisiniz.
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Yine bu iman kardesligini Galatyalilar, 4.4-7’de Isa Mesih'te birlestirir:

Ama zaman dolunca Tanri, Yasa altinda olanlar1 6zgiirliige kavusturmak

i¢cin kadindan dogan, Yasa altinda dogan 6z Oglu'nu gonderdi. Oyle ki,

bizler ogulluk hakkini alalim. Ogullar oldugunuz i¢in Tanr1 6z Oglu'nun

“Abba! Baba!” diye seslenen Ruhu'nu yiireklerinize gonderdi. Bu nedenle

artik kole degil, ogullarsiniz. Ogullar oldugunuz i¢in de Tanri sizi ayni za-

manda mirasgl yaptl.

Pavlus tamamen Romali evlat edinme fikrini tamamen Romali bir sebep-
ten dolay1 kullanmaktadir. Modern evlat edinmenin aksine, Roma’daki evlat
edinme ne duygusal olarak tatmin edici aileler kurmak igin tasarlanmis ne
de ¢ocuk yetistirmeyi desteklemek i¢cin amaglanmistir. Roma’daki tiim sosyal
smiflardan hem c¢ocuksuz ciftler hem de ¢ocugu olup ailelerinin boyutunu
genisletmek isteyenler evlat edinebilmektedirler (Corbier, 1991, s. 63). Evlat
edinmedeki en biiyiik amag ise erkek bir varis elde etmektir. Erkek bir varis
elde etmek disindaki amaglar i¢gin kii¢iik cocuklarin evlat edinilmesine dair
kanitlar yetersizdir ve muhtemelen ¢ogunlukla kdle olarak dogan veya yasal
olarak gegerli bir evlilik disinda dogan kendi ¢ocuklarinin statiisiinii mes-
rulagtirmak icin eski koleler tarafindan kullanilmigtir (Saller, 1999, s. 185).
Romalilar i¢in akrabalik biyolojik olarak temellendirilmis ancak biyolojik
olarak belirlenmemistir ve evlat edinme ve bosanma gibi prosediirler, onlara
ailelerini yeniden yapilandirmak i¢in Hristiyan Avrupa’da izin verilenden
daha fazla 6zgiirlitk tanimaktadir (Corbier, 1991, s. 47). Cicero (1928), evlat
edinmenin Roma aile devamliliginin ti¢ yoniiniin hereditas’ii (mirasini) sag-
lamanin kabul edilebilir bir yolu oldugunu soylemektedir: aile ad1 (nomen) ,
servet (pecunia) ve dini torenler (sacra).” Konumuz agisindan énemli olan di-
ger bir evlat edinme kurali da sudur: Evlat edinilenin kendi ailesi ile dogum
yoluyla kurulan kan hisimlig1 devam etmektedir (Gilinveren, 2020, s. 108).

Evlat edinme, Mesih’i kabul etmis bu Yahudi olmayan milletleri “miras-
¢1” statiisiine yiikseltmektedir. Onlar da, ruh sayesinde miras alabilmektedir-
ler. Galatyalilar, 3.29’da gegen bu miras kendine 6zgii bir Yahudi mirasidir:
Tanri'nin Krallig1 (basileia tou theou).'"® Pavlus aslinda, bu Yahudi olmayan-
larin Tanr1'min Kralligi'na dahil edilmesini agiklamak igin iki farkli soy hatti
sunmaktadir. Birincisi ve Yeni Ahit arastirmalarinda daha belirgin bir sekil-

17 Cicero (1928, s. 159), bu konuda soyle demektedir: “Gnaeus Aufidius ve Marcus Pupius’un durumunda
oldugu gibi, hatirladi§im kadaryla, asirt yash olduklarinda sirasiyla Orestes ve Piso’yu evlat edindiler ve bu
evlat edinmeler, sayisiz baska durumda oldugu gibi, evlat edinilen tarafin evlat edinenin adini, servetini ve aile
ritiiellerini miras almastyla sonuclandi.”

8 1. Korintliler 6.9'da gecen “Giinahkarlarin, Tanri'nin Kralligi'n1 miras almayacagmi bilmiyor
musunuz? Aldanmaym!” sézlerinden 6nce Pavlus, iman yoluyla kardes olanlarin birbirlerine dava
acmalarindan yakinmaktadir.
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de tartisilani, Mesih’ten [brahim’e kadar izlenen soy hattidir (Hodge, 2007, s.
83-87). Bu silsileyi Pavlus, Galatyalilar 3 ve Romalilar 4’te kurar."

Bu yeni Yahudi olmayan miras tutarli bir sekilde sunulmaz. Bazen Pavlus
kendini Yahudi olmayanlarin babasi olarak konumlandirir: 1. Korintliler,
4.15'de “Size Miijde’yi ulagtirmakla Mesih Isa’da manevi babaniz oldum.”
diyerek ihtida etmis milletleri kendi evlathgina alir. Bazen de tiim ulusla-
rin babasi olarak Ibrahim’den bahseder ve iman eden herkesin inang yoluyla
Ibrahim’in soyundan geldigini iddia eder: Romalilar, 4.1’de gegen “Ciinkii
Ibrahim’e ve soyuna diinyanin mirasgisi olma vaadi Kutsal Yasa yoluyla de-
gil, imandan gelen aklanma yoluyla verildi.” ve Galatyalilar 3.29'da gegen
“Eger Mesih’e aitseniz, Ibrahim’in soyundansiniz, vaade gore de mirasgi-
stniz.” ifadeleri uluslari Ibrahim’in ailesine alarak evlathga dahil etmekte-
dir. Ancak en goze carpici olaninda Pavlus, Tanri’dan Yahudi olmayanlarin
yeni babasi, onlarin “Abba”s1 olarak bahsetmektedir (Galatyalilar, 4.4-7 ve
Romalilar, 8.14-15).%°

Boylece brahim’in kurtulus vaadini kararlilik ve inangtan (ek pisteds)
miras alan bu Yahudi olmayan ethnos’lar Yahudi kurtulusuna ermek igin
umutla asilanabilmektedirler. Roma’daki insan evlat edinmelerinde oldugu
gibi, fiziksel soyagaci agisindan farkli kalmaktadirlar. Onlar, Mesih’ten ayr1
olarak zaten ogulluk sahibi olan Pavlus’un ailesinden gelen farkli “beden”-
dirler (Romalilar, 9.4.) Ancak Ruh’a gore, onlar evlat edinilmis ogullardir
ve yeni ataerkil kiilt icinde ona kars1 sorumludurlar. Boylece onlar da vaat
uyarinca mirasgilardir, Israil ile birlikte Tanri’min kralligimin mesru ortak
mirascilaridir.

Ayrica, bu Roma metaforunun tanri-insan iligkilerinin daha genis
pan-Akdeniz insasiyla nasil yankilandig1 da dikkat edilmesi gereken bir di-
ger husustur: Tanrilar ve insanlari aile gruplari olusturur. Eger bu ethné sim-
di Israil’in tanrisina tapiyorsa, o zaman o tanrmin ailesine kabul edilmisler-
dir. Bu tanriya, Israillilerin yasasinin ilk buyruklarina gére taptiklart agiktir:
bagka tanr1 yoktur ve hicbir puta tapilmayacaktir.

1 “Vaatler [brahim’e ve soyundan olana verildi. Tanr1 bir¢ok kisiden séz ediyormus gibi, ‘ Ve soyundan
olanlara’ demiyor; ‘Soyundan olana” demekle tek bir kisiden, yani Mesih’ten s6z ediyor (Galatyalilar
3.16).” “Bu nedenle vaat, Tanri'nin liitfuna dayanmak ve Ibrahim’in biitiin soyu icin giivence altina
alinmak {izere imana bagl kilinmistir. Ibrahim’in soyu yalniz Kutsal Yasa’ya bagh olanlar degil,
ayni zamanda Ibrahim’in imanina sahip olanlardir. ‘Seni bir¢ok ulusun babasi yaptim’ diye yazilmis
oldugu gibi Ibrahim, iman ettigi Tanr'min —6liilere yasam veren, var olmayani buyruguyla var eden
Tanri'nin- goziinde hepimizin babasidir (Romalilar, 4.16-17).”

% Galatyalilar 4.4-7 metin iginde verilmistir. Benzer bir sekilde Romalilar, 8.14-15te su ifadeler
gecmektedir: “Tanri’nin Ruhu’yla yonetilenlerin hepsi Tanri'nin ogullaridir. Ciinkii sizi yeniden
korkuya stiriikleyecek kélelik ruhunu almadimiz, ogulluk ruhunu aldiniz. Bu ruhla, “Abbalb], Baba!”
diye sesleniriz.”

118



Aziz Pavlus'un Eskatolojik Vatandas insasi: Ortak Soy ve Evlat Edinme / Turgay Ovali

Pavlus’un Eskatolojik Vatandas insasi: Nuh’un Soyu Olarak Tiim insanlik

Pavlusun bu ethnos’lar i¢in kurdugu diger soy daha ¢ok Tevrat'a dayan-
maktadir ve Mesih’in kurtarici islevi bir 6nceki soy kiitiigiine gore azaltilmis-
tir. Bu soy, Romalilar, 11.25-26"da geger: “Kardesler, bilgiclige kapilmamaniz
i¢in su sirdan habersiz kalmanizi istemem: Israilliler’den bir boliimiiniin yu-
regi, oteki uluslardan kurtulacaklarin sayisi tamamlanincaya dek duyarsiz
kalacaktir. Sonunda biitiin Israil kurtulacaktir. Yazilmis oldugu gibi: Kurtarici
Siyon’dan gelecek, Yakup’un soyundan tanrisizlig1 uzaklastiracak.”

Pavlus’'un Romalilar 11'deki sozleri, geleneksel olarak toplam yetmis
ulus olarak kurgulanan Yaratilis 10’daki Milletler Tablosu'nun dilini yansit-
maktadir: Burada Nuh'un ogullar1 Sam, Ham ve Yafet'in soyundan gelen
milletler siralandiktan sonra “Tufandan sonra kayda gegen, ulus ulus, boy
boy yeryiiziine yayilan biitiin bu insanlar Nuh'un soyundan gelmedir.” den-
mektedir. Pavlus, Nuh’tan tiireyen uluslarin sayisinin tamamlanmasina atif-
ta bulunarak “tiim insanlik” demenin bagka bir yolunu bulmustur. Pavlus
da bu fikirle diistinmiis ve Romalilar 11.25-26’daki arglimaninin doruk nok-
tasinda Milletler Tablosu'na atifta bulunmustur. Bu gelenekte tiim insan ai-
leleri Nuh’a geri donmektedir; bu nedenle tiim insan ailelerinin de benzer
sekilde Nuh'un Tanri ile olan antlasmasina tabi oldugunu sdylemektedir.

Bu iligki kiimesinde, Nuh ilk atadir. Ondan, ogullarinin ogullarinin da
ogullarmin oldugu ti¢ ogul gelir, ta ki Yohab ile birlikte tam say1 70’e (veya
Tesniye 32.8'ye bakilirsa 72’ye) ulasmaktadir. Burada Pavlus hicbir yerde
evlat edinme metaforlarini harekete gecirmemektedir ve “Siyon’dan gelen
Kurtaric1” Israil’in Mesihi degil, tanrisi olarak kolayca okunabilir (Romalilar
11:26). Ethne, adelphoi®* degil, ethné'dir. Onlarin Israil ile birlikte “tamamlan-
malar1”, Pavlus'un “tiim insanlik” deme bicimidir. Pavlus, Romalilar 15"teki
arglimanini tekrarlayarak, “Mesih, Tanri’'nin gercegini gostermek, atalara
verilen vaatleri dogrulamak ve ethne'nin merhameti igin Tanr1'y1 yticeltebil-
mesi i¢in stinnetlilerin hizmetkar: oldu.” sonucuna varmaktadir. Daha sonra
Yahudi olmayanlar, Israil ile birlikte Tanr1'y1 &verler ve Mesih’e umut bag-
larlar (Romalilar 15.9-12).2

2! Antik diinyada, Yunanca adelphoi kelimesi biyolojik “kardesler” -bir ailedeki erkek kardesler- ve
ayrica biyolojik akraba olmayan kardesler anlaminda kullamlird. Elgilerin Isleri kitabi ve Pavlus'un
mektuplar1 gibi Yeni Ahit metinlerinde, adelphoi kelimesi Mesih’in takipgilerine atif yapmak igin
kullanilmaktadir (Marlow, 2004).

2 “Ciinkdi diyorum ki Mesih, Tanri’'min giivenilir oldugunu goéstermek icin Yahudiler'in hizmetkar:
oldu. Oyle ki, atalarimiza verilen sozler dogrulansin ve oteki uluslar merhameti igin Tanri'y1
yticeltsin. Yazilmis oldugu gibi: ‘Bunun icin uluslar arasinda sana siikredecegim, adim ilahilerle
ovecegim.” Yine deniyor ki, ‘Ey uluslar, O'nun halkiyla birlikte sevinin!” Ve, ‘Ey biitiin uluslar, Rab’be
dvgiiler sunun! Ey biitiin halklar, O'nu yiiceltin!" Yesaya da soyle diyor: ‘Isay’in Kokii ortaya cikacak,
Uluslara egemen olmak {izere yiikselecek. Uluslar O'na umut baglayacak.’
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Eski Ahit'in birgok yerinde tekrarlanan bu soy kiitiigii, Elgilerin Isleri
17’de iyice belirginlesmekte ve tiim ethne, kendi Romali geleneklerine uygun
bir bicimde tanrmin soyundan gelecek sekilde tasarlanmaktadir:

Tanr, biitiin uluslar tek insandan tiiretti ve onlari yerytiziiniin dort buca-

g1na yerlestirdi. Uluslarin siirelerini ve yerlesecekleri bolgelerin smirlarini

onceden saptadi. Bunu, kendisini arasinlar ve el yordamiyla da olsa bula-
bilsinler diye yapti. Aslinda Tanr1 hi¢birimizden uzak degildir. Nitekim,

‘O’'nda yasiyor ve hareket ediyoruz; O'nda variz.” Bazi ozanlarinizin belirt-

tigi gibi, ‘Biz de O'nun soyundamz.’

Tanri'nin gazabinin nesneleri olan inanmayanlar, giinahkarlar, dahasi
uluslarin tanrilarinin ne olacagl sorunu boylece ¢oziime kavusturulmustur.
Pavlus, Romalilar 11’deki umut dolu 6vgiisiine ulastiginda, ister putperest
ister Yahudi olsun, insan giinahkarlarin mazur goriinecegine isaret etmek-
tedir: “Kurtaric1 Siyon’dan belirdiginde” yetmis Yahudi olmayan ulus ve
Israil’in on iki kabilesinden olusan tiim insanligin kurtulusundan bahsetmek-
tedir. Peki ya ethné’nin alt kozmik tanrilari ne olacaktir? Pavlus, 1. Korintliler
15.24’te onlarin yikimini1 dngormiistiir® ancak Romalilar 8.22-25’de yaratili-
sin geri kalaniyla birlikte inlemekte ve kurtulusu beklemektedirler:

Biitiin yaratiisin su ana dek birlikte inleyip dogum agrisi ¢ektigini bili-
yoruz. Yalniz yaratilis degil, biz de —evet Ruh’un turfandasina sahip olan
bizler de- evlathga alinmayi, yani bedenlerimizin kurtulmasin 6zlemle
bekleyerek igimizden inliyoruz. Ciinkii bu umutla kurtulduk. Ama goriilen
umut, umut degildir. Gord{igii seyi kim umut eder? Oysa gérmedigimize
umut baglarsak, sabirla bekleyebiliriz.

Burada, evlathga alinmay: 6zlemle bekleyen bu insaniistii varliklar
eskatolojik olarak Tanri'min Ovgiisiine katilmak iizere rehabilite edilmis
goriinmektedirler.

Sonug

Pavlus’un miijdesi icin basvurdugu, Israil'in kurtulusu icine alinan eth-
né’nin aidiyeti metaforlarinda diinyevi “vatandaglik” devreye girmemekte-
dir. Bunun yerine, Pavlus eskatolojik bir vatandaslik insa etmekte ve bunun
i¢in iki metafor sunmaktadir. Bunlardan biri Romali, dolayisiyla putperest;
digeri Tevrat'a dayal1 ve dolayisiyla Yahudi gelenegine aittir. Romal1 domus
modeliyle, insa edilmis bir soy hattiyla elde edilen evlat edinme yoluyla ethne
mirasa dahil edilmektedir. Ancak bu soy hatti Mesih araciligiyla Ibrahim’e

2 “Bundan sonra Mesih her yonetimi, her hiikiimranhigi, her giicii ortadan kaldirip egemenligi Baba Tanr1'ya
teslim ettigi zaman son gelmis olacak.”
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kata pneuma (manevi kardeslik) yoluyla uygulanmaktadir. Tevrat modeliyle,
Pavlus Nuh’tan, Yaratilis 10’dan -yetmis milletin tamamindan- bahsetmek-
tedir. Israil ve ethne, yakin kurtulusu bekleyen karizmatik ekklésia’da birlik-
te, bdylece ayn aileyi olusturur hale getirilmektedir. Diger taraftan Israil’in
tanrisina dahil olan ethneé stinnet olmayarak, sadece vaftiz yoluyla kendi et-
hnos’unda kalabilmektedir. Hem ayni nomos (yasa) veya dikaiomata (ferman)
altindadirlar hem de degildirler. Ancak her iki halk grubu da ayni vaat edilen
mirasa giivenir ve birlikte, Israil tanrisi ve oglu Mesih altinda, kurtulmusla-
rin tek bir eskatolojik vatandashgini olustururlar.

Uluslar olarak ethné, bedene gore Israil’in karsiligidir. Onlar da kur-
tulus miijdesini miimkiin kilan segilme ve vaat oykiisiiniin bir parcasidir.
Romalilar 15.9-12’de, Romal1 geleneklerle yogurulmus ethné'nin Tanrinin
ovgiisiine katilarak Yahudilesmeden Yahudi tanrisina eklemlenmesi okun-
maktadir. Pavlus, mektuplarinin birgok yerinde ethné teriminin Incil’deki
etnik kokenini ortaya koymakta ancak bunun anlamsal degisimini vurgu-
lamaktadir. Boylece uluslarin ethné olarak eski anlami tamamen ortadan
kalkmamaktadir. Pavlus'un etnik isaretleri asma ¢abasinin etnik kalan ve
etnik tanrilarla dolu bir diinyada gerceklestirdigi unutulmamalidir. Gliniin
sonunda ethne, politik ve teolojik arasindaki radikal ayrimi saglayanlardir.
Ethne, somut etnik, ulusal ve cografi anlamdan siyrilmis, dolayisiyla mevcut
tiim politikalara meydan okuyan politik bir kategoridir. Vaftiz yoluyla yeni
topluluga katilma kapisi agik oldugu stirece, yeni inang, Tanr1'nin Rab oldu-
gu ve olmaya devam ettigi, diinyanin egemeni Yahudi diinyasinin teopolitik
yapisini degistirmemistir. Havarilerin Mesih’i Yahudilere, Tanri ile halki ara-
sindaki iliskinin uygulandig1 bir matris olarak smirlarinin degil, politik va-
rolusun radikal doniisiimiiniin miijdesini getirmistir. Ancak bir Romali veya
Korintli vatandas Yahudi olmayan olarak adlandirildiginda, politik topluluk
ikiye boliinmektedir: Bir yandan, o vatandas sehrinin oglu olarak kalir, ka-
lan zamanda statiisiinii veya sehrin kendisini degistirmek istememektedir.
Diger yandan vatandas, siyaseti diinyevi siyasetle paralel ilerleyen kardesler
toplulugunun bir tiyesi haline getirilerek bu ikilik Pavlus tarafindan asilmak
istenmistir. Pavlus, bunun icin de ortak soy ve evlat edinme modellerini hem
Romali hem de Yahudi geleneklerinden beslenerek kullanmakta ¢ekinmemis
ve bunda da oldukca basarili olmustur.
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DEMOKRASIDE HALK SORUNSALI
ve ARA KURUMLAR

Bengiil GUNGORMEZ AKOSMAN’

Girig

Her siyasi fenomen ya da eylem toplumsal diizeyde viicuda gelmek icin
en nihayetinde dille ifade edilmek zorundadir. Demokrasi “halkin yonetimi
ve iktidar1” ya da Abraham Lincoln’iin 1863’te ifade ettigi sekliyle “halkin,
halk eliyle, halk icin hiikiimeti” olarak tarif edildiginde su soruyu sormak
kacmilmazdir: “peki ama halk kimdir?” Halk kavraminin kendisiyle ilgili bir
tanim yapilabilir mi? Ancak bu soruyu hemen su soru da takip eder: “peki
ama ‘tanim’ nedir?” Liberal politik filozof John Stuart Mill’e gore, “tanimin
en basit ve en dogru anlasilis1 sozciiglin anlasilisini, yani ya ortak kabule
gore tasidigl anlami ya da yazar ve konusmacinin ona vermeye calistig1 anla-
mi1 duyuran bir 6nerme” olmasidir (Sartori, 1996: 277). Elbette Mill'in yaptig1
bu tanimin diginda bagka tanimlar da yapilabilir ve bu durum basa ¢ikma-
mizin mimkiin olmadig1 sonsuz bir tanim dizisini davet edebilir. Kavramin
belirsizligi dogrudan dogruya kullandigimiz dilin belirsizligiyle ilgilidir. Dil
meselesi ise bu kisa metinde ele alamayacagimiz kadar karmasik bir mese-
ledir. Zira dilin felsefi, sosyolojik, siyasi ve edebi kullanimlar1 pek ¢ok farkl
disiplinin konusu olmustur.

Sorumuza geri donelim ve sorular1 ¢ogaltalim: Peki ama halk kimdir?
Ideal bir halk var midir? Belli bir kimlige sahip insanlar midir? Belli bir cins
ve etnik kokene sahip midir? Sinifsal bir tarifi var midir? Ya da aristokratik
veya alt siniflardan m1 veya hangi siniftandir? Halk liberal demokrasinin sik-
ca tarif ettigi tizere yurttaslar toplulugu mudur? Halki bireyler mi olusturur
komiiniteler mi? Yerli veya go¢gmenlerden mi olusmaktadir? Egitimli ya da
egitimsizlerden mi olusur? Halk azinlik midir cogunluk mu? Belirli bir alan-
da toplanmis bulunan 6fkeli bir kalabaliktan halk diye s6z edebilir miyiz?

* Prof, Dr., Bursa Uludag Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii, bgungormez@uludag.edu.tr
Orcid No: 0000-0002-5088-9675.
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S6z gelimi Tiirkiye’deki siyasal olaylar agisindan diisiiniirsek, Gezi Parki’'nda
iktidar1 protesto eylemi yapan insanlar tam olarak halki temsil edebilirler
mi? Yoksa Gezi Parki olaylar1 gerceklesirken evde oturup sessizce olaylar1
izleyen genis kesimler midir halk? Toplanma ve gosteri yapabilme kabiliyeti
bir grubu halk olarak adlandirmak icin yeterli kosul mudur? Burada su soru-
yu sorabiliriz: Peki ama en azindan entelektiieller halk kavramina ortak bir
anlam verip onu tarif edebilmigsler midir?

Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu'nun dedigi gibi acaba bazilar1 igin halk
kutsal gizemli bir varlik midir? Halk meselesiyle ilgili ¢cok sayida soru sor-
mak miimkiindiir ancak bu sorulara tatmin edici cevaplar bulmak zordur.
Bu zorlugun en 6nemli sebeplerinden birisi halk kavraminin belirsizligi ola-
bilir. 21. yiizyilda entelektiieller sosyal bilimlerde hala muglak bir kavramla,
belirsiz “halk” kavramiyla diistinmeye devam ediyorlar. Kimi zaman halk
kavraminin yerini halkin iradesi kavram cifti aliyor. S6z gelimi halkin dai-
ma bir azinlig1 ifade ettigini ileri siiren Fransiz diisiiniir Alain Badiou, “Halk
Kelimesinin Kullanim1 Uzerine Yirmi Dort Not” baslikli metninde belirli bir
siyasi grubun halk kavramini sahiplenmesinin mesruiyetini masaya yatiri-
yor.! Sosyoloji alaninda Bourdieu, dil ve halk arasinda kurdugu iligskide ar-
gonun halki kurdugunu ileri siirerken Italyan filozof Giorgio Agamben, mo-
dern Avrupa dillerinde bu kelimenin ayni zamanda yoksullari, dislanmislar:
temsil ettigini ifade eder. Fransiz politika diisiiniir Ranciere’e gore ise halk
bir insadir.?

Soylemlerle ve eylemlerle belirlenir. Halk sadece esitligin ve demokrasinin

halki degildir ayrica hiikiimetin ve kamuoyu yoklamalarinin idare ettigi

halk da olabilir, asir1 sagin soylemlerinin {irettigi halk da (sessiz ¢ogunluk,
derin halk, terk edilmis varoslarin halki, issiz emekgilerin halki, gogmenle-

rin yerini aldi1g1 Fransiz halki, barbarlarin gelisiyle kovulmus tarihi ve dini

bir gelenege sahip halk). Sagc1 halk, solcu halk: elbette belli zamanlarda nii-

fusun, halk modellerine gore tesekkiil etmis kesimleri vardir.

Halk, kimi zaman elit bakis agisindan asagilayici, olumsuz anlamda ele
alinirken bazen de siyaset tarafindan halkin iradesi, cogunlugun iradesi sek-
linde yiiceltilmektedir. Elinizdeki metinde halk kavramini basitlestirici bir
tarzda tanimlamak yerine entelektiiel bir dikkatle ve onun psikolojik/sosyo-
lojik referanslarryla onu anlamaya, ayirt etmeye ¢alisacagiz. Sonrasinda halk
kavramini belirsizligi nedeniyle tek basina ele alamayacagimiz ve bu kavra-
mi1 ara kurumlar meselesiyle birlikte diistinmemiz gerektigine dair bazi fikir-

! hitps://www.e-skop.com/print.aspx? Pagel D=1490%_edn1
2 Jacques Ranciere ile Soylesi, https://wwuw.revue-ballast.fr/jacques-ranciere-peuple-construction/
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leri degerlendirecegiz. Metnimizin halk kavramin tarif etmek, ona smirlar
bicmek gibi bir hedefi yoktur. Asil amacimiz halk kavrayisinin belirsizligini
dikkate alarak kavramin daha iyi anlasilmasi i¢in siyaset, teori ve demokrasi
tartismalar1 ekseninde alternatif bir glizergah 6nermektir.

Halk Kavrayisi

Halk kavramini ele almak icin demokrasinin dogdugu yer kabul edilen
antik Yunan’a ve oradaki demos kavrayisina kadar geriye gitmek gerekir.
Yunanca bir terim olan demos, Yunanca anlami da belirsiz olmakla birlikte
bir¢ok 6geden olugsmaktadir. S6z gelimi Aristoteles’in demokrasi anlayisin-
da demos iyi-kent site anlamina gelen politea’nin karsit1 ve onun bozulmus
yozlagmig bicimidir. Terim yalnizca yiginlari, kalabaliklar: degil, yoksullar:
da kapsamaktadir ve buna ilave olarak bencillik, kanunsuzluk veya baskaca
kusurlarla nitelenen yiginlar ve yoksullar bu terimin igine sokularak demok-
rasi ile politea arasinda bir fark gozetilmistir (Sartori, 1996: 22). Demos’tan
sonra kullanilan kavram Latince populus kavrami olmustur. Bu kavram da
belirsizdir. Aslinda ¢agimizdaki halk kavramina yakin olan kullanim demos
degil, populus kavramidir. Zira populus Roma anayasaciligindan da bagim-
siz diisiiniilemez. Bununla birlikte artik sinirli sayida insani barindiran po-
liste yasanmamaktadir. Sonraki donemlerde artik polis degil, megapolis ya
da kozmopolis halkin i¢inde viicut bulacag yeni mekanidir. ftalyan demok-
rasi teorisyeni Giovanni Sartori halk kavraminin etimolojisine indiginde halk
sozcligii hakkinda en az alt1 yorumun ortaya ¢iktigini sdyler. Bu yorumlara
gore (Sartori, 1996: 23),

Halk sozciik anlamina gore herkes demektir

Halk sayis1 belirsiz biiytiik bir kesim, pek ¢ok insan demektir
Halk asag siif demektir

Halk boliinmez bir varlik, bir organik biitiindiir

Halk salt cogunluk ilkesi ile belirlenen biiyiik kesimdir

AR I

Halk sinirli ¢cogunluk ilkesi ile beliren biiyiik kesimdir.

Sartori'nin bize verdigi genel tariflerde de goriilecegi tizere halk tarif-
leri kimi zaman birbiriyle gelismektedir, yani hem salt gogunluk hem smirl
cogunluk olabilmektedir, herkes demek hi¢ kimse demek de olabilir, say1s1
belirsiz bir kesim de olabilir. Bununla birlikte demokrasinin antik Yunan’dan
gelen uzun tarihini gézden gecirdigimizde demokraside her zaman diglanan
kesimler oldugunu goriiriiz. Antik Yunan demokrasilerinde kadinlar, gocuk-
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lar ve koleler dislanirken; giiniimiiz demokrasilerinde akil hastalari, yurttas
olmayan gocmenler, homeless tabiriyle evsizler ve hiikiimliiler dislanabil-
mektedir. O zaman bir demokraside halk nasil o cografyada yasayan herkesi
kapsayabilir? Yine halkin sadece asag1 simiflardan olustugunu sdylemek de
gliniimiiz orta smiflarin varliginda savunulabilir bir tarif degildir ve orta ve
zengin siniflari demokrasinin disinda birakir. Pek ¢ok insan tarifinde pek ¢ok
ifadesi de yine belirsiz bir nicelige gonderme yapan bir kavramdir. Yine ¢o-
gunluk ilkesi bagka tiirden dislamalar: gerektirecektir.

Organik bir biitiin olarak halk kavrayisi ise topluluk igindeki bireyi
yok sayan y1gin kavramiyla ayriligini tam olarak gosteremeyen biitiincii bir
yaklagim tarzin ifade eder. S6z konusu tarife uygun diisecek halk kavrayisi
Volkgeist ya da Volkseele ad1 verilen 6zellikle Almanya’da karsilastigimiz
Romantiklerin kavrayisidir (Sartori, 1996: 25). Bu tiirden holistik, organik ve
biitiinciil halk anlayisina sahip demokrasilerin, katilimc1 bir demokrasiden
uzaklasarak totaliter yonetimlere yaklagsmasi gegmis tarihin bilinen tecriibe-
lerindendir. Almanya’da vuku bulan 20. yiizyil totaliter devlet ve Hitler tec-
riibesi bunun en ¢arpic1 6rneklerinden birisidir. “Demokrasiler hem séylem
hem de eylem diizeyinde halka dayanmak zorunda olmakla birlikte halkin
sisteme katilimy, etkinligi, talepleri, beklentilerinin nasil karsilanacagina dair
mekanizmalara ihtiya¢ vardir” (Durdu, 2022: 59). Halkin ¢ogunluk ya da
azinlik yonetimine bagli oldugu tanim bagka tiirden sorunlar da tasimakta-
dir. Her ikisi de birbirini diglayici nitelikte olabilir. Cogunluk, cogunluk ilke-
sine dayanarak azinlik iizerinde baski kurabilecegi gibi azinlik da gogunlugu
temsil ettigi iddiasiyla, cogunlugun tizerinde jakoben tarzda baski kurabilir.
Bu durumda Sartori siirli ¢ogunluk ilkesinin demokrasinin islemesi igin
gegcerli ilke oldugunu ancak burada da ‘iktidara hak kazananlarin iktidarim
nasil siirlayabiliriz?” sorusuyla karsilastigimizi ifade eder. Azinlik haklarry-
la sinirlandirilmig bir gogunluk egemenligi nasil miimkiin olabilir? Burada
elinizdeki ¢alismanin ikinci meselesine de gelmis bulunmaktayiz. Gergekten
iktidar1 sinirlayacak tek sey halkin iradesi olamamakta, bu iradenin de so6z
gelimi insan haklariyla ilgili konularda sinirlandirilabilmesi gerekmektedir.
Bu durumda gercek bir demokrasinin olabilmesi igin iktidar1 sinirlayabile-
cek ara kurumlara bagka bir deyisle de devletle halk arasinda bulunan araci
kurumlara ihtiya¢ ortaya ¢ikmaktadir. Gilintimiizde sivil toplum orgiitleri
adini1 alan bu ara kurumlar Tocqueville’den hareketle degerlendirilirse gec-
miste, bilhassa da Fransiz Devrimi'nden 6nce bireylerin idareyle bagimni ku-
ran Ortacag komiinleri, yani organik yapilariyd: (Tocqueville, 1995). Halk ve
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iktidar (demos ve kratos) arasindaki iligkiyi ifade eden bu konuya daha sonra
tekrar gelecegiz.

Cagdas demokrasilerde halk kavrayisi kimi zaman kendisini popiilizmle
de gostermistir. Onlar ve biz ayrimina dayanan bir halk kavrayisi bugiin po-
piilizmin en ¢ok irdelenen 6gesi durumundadir. Ancak bu alisildik betimle-
meyi cogunlugu gosteren bir figiir ve birligin ifadesi olarak yurttaslar olarak
halk (peuple-corps civique) ile fiilen niifusun belli bir kesimine karsilik ge-
len toplumsal biitiin olarak halk (peuple — corps social) arasindaki gerilimin
analizine dayanarak, ardindan da tekilligin bireyciligi caginda “halk” tabi-
rinin toplumsal olani bicimlendirme kabiliyetini nasil yeniden kazandiginm
gostererek zenginlestirebiliriz (Rosanvallon, 2020: 14, 23). Popiilist hareketler
genelde halki demokrasinin merkezi 6gesi kabul ederler ve diger demokratik
ogeler halka tabi ya da ikinci kilinir. Ancak halk kavraminin kendisindeki be-
lirsizlik sik sik “bu halk kimdir?” sorusunu giindeme getirir. Mesela 1776’da
Amerikalilar We the People (Biz Halkiz) baghkli “Bagimsizlik Bildirgesi”ni
imzalarken yurttaslar olarak halki temel aliyordu. Fransiz Devrimini gercek-
lestirenler de halk ve ulus kavramlarina atif yaparken benzer bir halk kav-
rayisina sahiptiler. Bu kontekstte Fransa’da Bastil'i ele gecirenler de, 1830 ve
1848’de barikat kuran insanlar da, Michelet'in ya da Victor Hugo'nun bah-
settigi halk da benzer ve toplumsal olan halktir. Kimi zaman toplumsal halk
proleterya, is¢i smif1 ya da alt siniflar gibi isimler almiglardir (Rosanvallon,
2020: 23-24). Bununla birlikte zamanla 21.yiizyilda secimlerin 6nemini kay-
betmesi ve temsilin giiciinii yitirmesiyle birlikte se¢men-yurttas kavraminin
koreldigi, 6te yandan da toplumsalin bireysellesmesinin ve yeni tahakkiim
bigimleri altinda ezilmesinin, dislanmasinin bir sonucu olarak halkin goriin-
mez hale geldigi sOylenebilir. Bu baglamda Emile Gentile temsili demokra-
silerde secimlerde halkin sadece figiirana doniismesinden s6z eder ve halk
muktedir olmadig; icin artik onun iktidar1 miimkiin degildir. Bundan boyle
demokrasinin sahne demokrasisine dontistiigli egemensiz bir halktir sozii
edilen. “Egemen halkin demokrasisinin egemenliksizlestirilmis halkin sah-
ne demokrasisine dontisiimii tamamlandig1 zaman, sahne demokrasilerinin
yeni anayasalarinin girisi ‘biz, halklar’ degil, daha dogru sekilde, ‘biz yone-
tenler’ olacak” (Gentile, 2019:71).

Halk kavraminin hem belirsizligi hem de zaman zaman goriinmez hale
geldigi kabul edildigine gore o zaman meseleye demokrasi tizerine 6nemli
eserlere imza atmis olan Amerikal: siyaset bilimci Robert A. Dahl’in sordu-
gu su sorularla devam etmek gerekir: ‘bir halk ne zaman demokratik siirece
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gercekten hak kazanir?” ya da “bir insan toplulugu, ne zaman kendi kendisini
demokratik bir bicimde yonetmeye hak kazanan bir varlik — bir halk — mey-
dana getirir?’, ‘6zel bir insan toplulugunun demokratik yonetime hak kazan-
masini saglayan nedir?’ (Dahl, 247). Dahl, her halk kendisini tanimlar aforiz-
masindan soz ederek tarihsel orneklere yer vermistir. Atinalilar kendilerini
Yunanllar arasinda, 6zerk ve demokratik bir poliste bir arada yasayan ayr1
bir grup olarak tanimlamislardi. Bundan iki bin y1l sonra, ¢agdas Yunanlilar
kendilerini bir halk olarak tanimladilar ve Atinalilar simdi daha genis
Yunanistan'm yurttaglaridirlar. Amerikan Devrimi sirasinda Virginialilar
kendilerini Amerikali olmaktan ¢ok Virginiali olarak tanimliyorlards; 1861’de
kendilerini Birlik’ten ¢cok Konfederasyon'un yurttaglar: diye gordiiler: bugiin
ise kuskusuz kendilerini Birlesik Devletler'in yurttaslar1 olarak gormekte-
dirler. Dolayisiyla, eski ¢agin Atinalilar1 ve modern Yunanlilar on sekizinci
ylizyilin Virginialilari, i¢ savas donemindeki Konfedere Devletler'in halki,
bugiinkii Amerikalilar — bunlarin tiimii kendilerini ve birlikte yasadiklar:
yurttaslari tarihsel olarak benzersiz bigimlerde tanimlaya gelmislerdir. Bu ta-
rihsel degisimleri betimledikten sonra daha fazla ne sdylenebilir (Dahl, 1993,
250-251).

Halkin iradesi ve Ara Kurumlar

Halk kavraminin belirsizliginin, daha 6tede halkin iradesinin muglakli-
ginin getirdigi sorunlarin bir demokraside agilmasinin halk iradesinin siya-
si ve haklar bakimindan smirlandirilmasina bagh oldugunu yukarida ifade
etmistik. Bu ayn1 zamanda demokrasideki temsil meselesiyle de dogrudan
ilgilidir. Zabci'nin da ifade ettigi tizere demokrasi ayn1 zamanda halkin ken-
disini yonetmesi degil, kendisini yonetebilecek bilgi ve beceriye sahip yone-
ticileri segmesi anlamina da gelir. Bu sadece modern temsili demokrasilere
ozgi degil, antik Yunan’da dogrudan demokrasi olarak adlandirilan de-
mokrasi pratigi icin de gecerlidir. Kleisthenes donemini hatirlatacak olursak
halk iktidara el koymus olsa da 6nderlere basvurmaktan ve onlar1 yonetime
cagirmaktan geri durmamustir ve halkin iktidara getirdigi onderlerin kendi
cikarlar1 yerine halkin ¢ikarlarini koymasi, yasalara uygun hareket etmesi
beklenir. Buna ragmen demokrasiye kuskuyla yaklasan filozoflar olmustur
ve haklidirlar ¢linkii bu 6nderlerin bir tirana doniismeyeceginin garantisi
yoktur. Hatta demokrasi ile tiranlik arasinda 6yle ince bir ¢izgi vardir ki ¢ok-
luk kaotik ortamin yaratti$1 korku ve giivensizlik duygulariyla her an bir
tiran1 yardima cagirabilir (Zabci, 2023: 43). Sozii edilen tiranligin sinirlan-
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dirilabilmesinin yolu giiniimiizde sivil toplumun tiim olanaklariyla birlikte
gelismesidir. Bu elbette liberal diistiniirlerin bir vurgusudur ancak cagimiz
liberal demokrasilerindeki yetersiz yurttashk kavrayisinin asilmasinda da
onemli bir unsurdur. Bu kisimda halk kavraminin belirsizligini sivil toplum
vurgusuyla kismen gidermenin olanagini degerlendirecegiz.

Hem halk hem de temsil kavrami1 polisten mega polise gegisle birlikte
eski anlamini korumadig: gibi Ortagag’dan moderniteye gecisle de anlam
degistirmistir. Ortagag’da soya dayali olarak iktidar1 devralan ve ilahi gii-
ciin oniinde kralin temsil ettigi insanlar atomize bireyler olarak degil, belli
bir hiyerarsiye gore ve cemaatlerin iiyeleri olarak yasiyorlardi. Kisiler ya bir
kiliseye ya da bir loncaya, genis bir aileye veya estate denilen tabakalara aitti
(Nisbet, 2013). Eski Rejim ve Devrim kitabinin yazari Fransiz diisiiniir Alexis
de Tocqueville’i takip edecek olursak, bu hiyerarsik ancak ¢ogulcu toplum
yapis1 demokratik esitlik anlayisiyla modern dénemde yer degistirmistir.
Buna gore eski donemde yonetici ile halk arasinda bulunan ve ikisi arasin-
da bir nevi tampon gorevi goren ara kurumlar, yani kilise, lonca teskilati,
estate (toplumsal statiiler, soyluluk vb.), dinsel cemaatler, arac1 cemiyetler
ve yardim cemiyetleri yeni donemde erozyona ugramis ve bireyler atomize
hale gelmistir. Bylece yonetimle birey kars1 karsiya kalmistir (Tocqueville,
2016). Asag1 katmandaki bu esitlenme ile birlikte yonetim bir baska deyisle
de devlet, giiciinii ve niifuzunu korunaksiz birey tizerinde dogrudan dogru-
ya uygulayabilmektedir. Ozellikle Fransiz Devrimi sonrasinda devrim &n-
cesi ve sonrasi yapilan baz1 degisikliklerle birlikte toplumsal gii¢ ve iktidar
iligkilerinin merkezi gii¢ yoniinde degistigi sdylenebilir. Fransiz Devriminin
toplum iizerindeki etkisinin dikkatli bir gdzlemcisi olan Ingiliz muhafazakar
diistiniir ve politikact Edmund Burke, “ayni diizeye getirmek isteyenler asla
esitleyemezler” (Brad, 2000: 134) derken Fransiz Devrimi sonrasi gelen asir1
esitlenme istiyakinin, giiciin merkezilesmesiyle sonuclandigina dikkat cek-
mek istiyordu.

Insan geleneksel baglarindan kurtuldugunda gergekten dzgiirlesebilir
mi? Yoksa bu aslinda donemin sivil toplumunun yikilis1 anlamina mi1 ge-
liyordu? Muhafazakar diisiiniirler genelde bu soruya ¢okiis, gerileme ve
dagilma tezleriyle cevap verirken karsitlar1 olan Aydinlanmaci diistintirler
ilerleme, 6zgiirlesme ve gelisme tezleriyle cevaplamislardir. Wilson'un de-
digi gibi eger ozglirliigiin tarihi, devlet giiciiniin sinirlandirilmasinin tarihi
anlamia geliyorsa muhafazakar diistiniirlerin tezlerinin kabulii ¢ok daha
kolaylasir. Nisbet s6z konusu stireci su sekilde ifade etmistir:

130



Demokraside Halk Sorunsali ve Ara Kurumlar / Bengiil Giingérmez Akosman

Modern diinyada her yerde, tarihin belirgin istikametinin, bireyleri ko-

miinal ya da ortak yapilardan ayirma yoniinde gerceklestigi goriiliiyor.

Lonca’dan, kdy cemaatinden, tarihi kiliseden, kast’tan ya da malikaneden

ve genelde ataerkil baglardan ayirma ya da koparma. Baz1 insanlar, belki

de insanlarin ¢ogu, bu ayrilma veya kopmayt, baskici nitelikler kazanmaya

baglayan gelenekten 6zgiirlesme ya da kurtulma seklinde ifade ederek ‘ile-

rici’ terimlerle agiklamayi yegliyorlardi. Diger bazilar1 ise yeni bir toplum

tipinin, dominant nitelikleri ahlaki egoizm ve sosyal atomlasma olan yeni

bir toplum tipinin dogusunu vurgulayan ¢ok daha karamsar bir goriisii be-

nimsiyorlardi (Nisbet, 2013: 59).

Ortacag’in pliiralizminin ve yerelliginin bireycilik ve yiginlarla yer de-
gistirmesi Tocqueville’e gore de demokratik ulus devleti merkezilesmis bir
gli¢ sistemi haline getirmis, sozii edilen 6zgiirliik ortaminin aksine atomize
bireylerin kendisini besledigi bir kollektivizmi beraberinde getirmistir. Ust
katmandaki giicii dengeleyecek yerel unsurlarin, yani sivil otoritelerin ¢o-
kiisii ve kaybi, atomize hale gelmis bireylerin ¢iplak giicle dogrudan muha-
tap olmalarini davet etmistir. Ortacag’daki Gelasius Prensibine’ (Yal¢inkaya,
2016) bagli olarak Ruhani gii¢ ve Diinyevi gii¢ arasindaki kadim dengenin,
bu prensibin terk edilisiyle diinyevi gii¢ lehine bozuldugu yeni dénemde
mevcut otoriteler cogullugu erozyona ugradigi igin toplumsal diizende gii¢
tek bir elde yogunlasti.

Tocqueville’in anladig1 sekliyle demokrasinin temel celiskisi, kosullarin

esitliginin ozglirliikle oldugu kadar tiranlikla da uyumlu olmasidir. En

azindan bir esitlik tiirli en biiyiik esitsizlikle bir arada var olabilmektedir.

Kendi araglarina devredildiginde, ister tekin herkese, ¢ogunlugun azinhiga

veya hatta isterse de herkesin herkese iistiinliigiinden bahsedilsin, demok-

rasi gergekte tiranligin kurulusuna elverisli hale gelir (Zetterbaum, 2022:

794) .

Giiniimiizde Ortagag’daki gibi geleneksel kurumlar ya doniiserek var-
liklarmi siirdiirmektedirler ya da biiyiik olclide onemlerini yitirmislerdir.
Ancak bu durum giintimiizde devlet dis1 organizasyonlarin énemini hig de
azaltmamaktadir. Demokrasiyi, se¢im sistemi nedeniyle cogunluk yonetimi-
ne dayandig1 igin bir cogunluk yonetimi olarak adlandirsak da o demokrasiyi

* Papa 1. Gelasius, 494 tarihli bir mektubunda ilahi otorite ile diinyevi otoriteyi birbirinden ayirmis ve boylece
Kilise 'nin diinyevi iktidarlar karsisindaki 6zerkligini korumak istemistir. Daha sonra onun bu teorisi “Iki Kilig
Teorisi” olarak adlandirilmistir. Bu teoriye gore Tanri'dan Papa’ya gelen ve Kilise ye ait olan iki kilicin birisi
diinyevi iktidara kullanmast icin verilir diger kilic ise Papa’da kalir.

* Tocqueville, kosullarin esitligi Ozgiirliikle oldugu kadar tiranlikla da wyumlu oldugu icin “demokratik
onlemler” ve “dogru anlasilmis ¢ikar Ogretisi” ile bu soruna bir ¢oziim bulmaya yonelir. Bu konuda daha
genis bir tartisma icin bkz., Funda Giinsoy, “Demokrasi ve Din: Leo Strauss'un Tocqueville Yorumu”, Felsefi
Diisiin, say1:23, sayi editorii: E. Kardes, Ekim 2024, 104. (82-107)
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dinamik ve igler bir halde tutmanin tek yolu azinlik haklarinin giivence altina
alinmasi ve onlara saygi duyulmasidir. Yurttaglarin tamaminin aktif olarak
siyasete katilimini saglayacak sey ise bu devlet dis1 sivil orgilitlenmelerdir.
Demokrasi buradan bakinca yalnizca siyasal bir bigim degildir. Demokratik
yasamu siyasal gruplarin ve bunlarin kararlarinin yani sira kiigiik gruplar ve
dolayli dolaysiz pek ¢ok iliski ag1 da belirlemektedir. Dahl ve Lindblom bunu
sOyle ifade etmistir: “ulus devlet sadece icinde iyi bir yasamin siirdiiriile-
bilecegi bir cerceveyi saglar, ancak kiiglik gruplarin fonksiyonlarini yerine
getiremez... Bunu yapmaya kalkistig1 6l¢tide, ulus-devlet kiigiik gruplarin
gorevlerini ya son derece giicsiiz ya da son derece bozulmus bir bi¢cimde ye-
rine getirmek zorunda kalacaktir” (Sartori, 1996: 420).

Sonug

Elinizdeki metinde tarihsel siirece de isaret etmek suretiyle degerlendir-
meye calistigimizda “halk kimdir?” sorusunun hi¢ de kolayca cevaplanama-
yacagini, her bir tanimin baska tanimlar1 disarida birakabilecegini gordiik.
Dilin belirsizligi siyasi kavramlarin belirsizligini davet eder. Bu ytizden kav-
ram olarak bir belirsizlik tasiyan “halk’1 olusturan bireylerin mutlaka toplum-
sal otoritelerle iliskisi dahilinde ele alinmasi gerektigini boylece merkezi giic-
ten sivil otoritelere basvuruyla ayr kalabilecegini aksinin ise Hobbescu bir
anlayigsla devlet esittir toplum haline gelebilecegini ifade edebiliriz. Bununla
birlikte s6z konusu otoritelerin kolektivist 6zellikler tasiyabilecegini bu ytiz-
den de topluluk icinde yasayan bireylerin haklarmin korunmasinin gerek-
tigi onem tasimaktadir. Burada insan haklari, hukuk ve diger goniillii sivil
toplum aktivistleri devreye girer. Devlet giiciiniin totalliginin oldugu gibi
kitlenin totallestirici giictiniin de panzehiri haklar ve yasallik cercevesinde
orgtitlii sivil toplumdur.

Sivil toplum ideal bir demokrasinin olabilmesi i¢in olmazsa olmazdir an-
cak sivil toplum-demokrasi iligskisine dair yaklagimlarin iki ana kategoride
toplandigin1 da burada unutmamak gerekir. “Birincisi sivil toplum ve de-
mokrasi arasinda pozitif bir iliski kuran, pekismis demokrasinin oldugu yer-
de pekismis bir sivil toplumun oldugunu ya da boyle olmasi gerektigini 6ne
siiren, boylece sivil toplumu demokrasinin ve demokratiklesmenin adeta 6n
kosulu olarak goren pozitif yaklasimdir. Ikincisi birincinin goz ard1 ettigi si-
vil toplumun kendi icindeki anti-demokratik egilimleri ve sivil toplum ile
devlet arasindaki geciskenligi dikkate alarak, sivil toplum ve demokrasi ara-
sinda olumlu bir iliski kurmanin sakincalarina ve yanilticiligina odaklanan
elestirel yaklasimdir” (Gengoglu, 2023: 135-136). Hem devlete hem de sivil
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toplum organlarma bu konuda biiyiik sorumluluklar diigmektedir. S6z ko-
nusu tahakkiim bigimlerine gitmemenin 6nemli bir yolu da esitlik ve 6zgiir-
liikk arasindaki iliskinin uygun bir sekilde kurulmasidir. Liberal demokrasinin
formiilii olan 6zgiirliik yoluyla esitlik ilkesi unutulmamalidir: esitlik yoluyla
ozgiirliik degil, dzgiirliik yoluyla esitlik. Ozgiirliikten esitlige bir sekilde gi-
debiliriz ancak esitlikten 6zgtirliige gitmek ¢ok gii¢ ya da miimkiin degildir.
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BiR ULUSOTESi VATANDASLIK ORNEGI
OLARAK AVRUPA BiRLiGi VATANDASLIGI

Dilan BULAN®

Girig

Vatandaslik her donemde degisen ve yeni anlamlar kazanan bir kavram
olmustur. 1k kez ortaya ¢iktig1 Antik Yunan uygarliginda halkin belirli bir
kesimine mahsus olan vatandaslik, orta ¢agda yalnizca sehirli seckinlerin
edinebildigi bir statii olarak karsimiza gikmaktadir. Ulus devletlerin orta-
ya cikisi ile vatandaglik halkin tiim ulusa olan aidiyetine dayandirilan bir
kavram haline gelmistir. Bu ¢agda bir {ilkenin vatandasi olmanin o tilkede
dogmak ve iilkeye ailevi baglar ile bagh olmak gibi yollar1 vardir. Ulus dev-
let vatandasghig kisilere baghh bulundugu {ilke smirlar1 iginde gecerli olan
bazi haklar tanimus, tilkeye kars: sorumluluklar yiiklemis ve onu bagh bu-
lundugu devletin politik kurumlarimin énemli bir pargas: haline getirmistir.
Teknolojinin gelismesiyle ve kiiresellesmeyle birlikte klasik vatandaslik ol-
gusu yeni boyutlar kazanmistir. Boylece ulus devlet vatandashigina alternatif
yeni vatandaslik tiirleri de ortaya ¢itkmaya baslamistir. Ulusotesi vatandaslhik
bu alternatif vatandaslik tiirlerinden biri olarak hayatimiza girmistir.

Ulusoétesi vatandaslik, bireyin yalnizca tek bir tilkeye vatandaslik bag ile
bagli olabilecegi anlayisinin degismesiyle ve birden fazla iilkeyle vatandaslik
bag1 kurmasmin yollarinin agilmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu vatandashk tiirii
ilk olarak {ilkeler arasinda goglerin artmasiyla gelismeye baslamistir. Daha
sonraki donemde ortaya ¢ikan ulusiistii vatandaglik kavrami da ulusétesi va-
tandashigin gelismesinde biiyiik rol oynamistir. Ulus-devlet {istii, egemen bir
yapiin varligina dayanan ulusotesi vatandaslik ilk olarak Avrupa Birligi'nin
baslattig1 Avrupa Birligi vatandasligi ile teoriden pratige aktarilmistir.

Avrupa Birligi'ne tiye {ilkelerinin vatandaslarina ve burada ikamet eden
kisilere yeni sosyal ve siyasi haklar tantyan Avrupa Birligi vatandaslig: ile

" Yiiksek Lisans Ogrencisi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi,
dilanbulann@gmail.com ORCID No: 0009-0001-3394-5217.
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Avrupa’nin toplumsal biitiinlesmesini saglamak amaclanmistir. Ancak bu
amag¢ dogrultusunda alinan kararlar ve gelistirilen politikalar hem Avrupa
Birligine tiye tilkelerin vatandaslar1 hem siyasi otoriteler hem de akademis-
yenler tarafindan cesitli elestirilerin odag1 olmustur. Bu elestiriler Avrupa
Birligi vatandasliginin ne anlama geldigini daha da belirsiz hale getirmis ve
bu vatandaslik tiirtiniin gelecegini tartismaya a¢maistir.

Bu makalede ulusotesi vatandaglik kavrami ele alinacak ve ulusétesi va-
tandaslhigin onemli bir 6rnegi olan Avrupa Birligi vatandaslig1 incelenecektir.
Bu dogrultuda ilk olarak ulusoétesi vatandagligi kavraminin tanimi ve sinir-
lar1 iizerine bir inceleme yapilacaktir. Sonrasinda ise ulusétesi vatandashigin
bir tiirti olan ulusiistii vatandaslik kavrami tanitilacak ve Avrupa Birligi va-
tandaslig1 bunun mevcut tek 6rnegi olarak one siiriilecektir. Avrupa Birligi
vatandashigl hakkinda yapilan incelemede bu vatandashigin nasil ortaya ¢ik-
tigina, insanlara ne gibi haklar kazandirdigina ve ne gibi elestirilere maruz
kaldigina deginilecektir. Biitiin bu incelemelerin sonucunda Avrupa Birligi
vatandasliginin mevcut durumuna ve gelecegine dair ¢ikarimlar yapilacaktir.

Vatandashk Kavrami

Vatandaslik kavramu ilk olarak antik ¢agda, Yunan uygarliginda ortaya
cikmistir. Bu donemde vatandaslik polis ad1 verilen sehir devletlerinin sinir-
lar1 icinde gegerli olan ve halkin sadece kismi bir boliimiine verilen bir statii
olmustur (Waterfield, 2018). Vatandashk kavrammi Yunan uygarligindan
alan Roma, bu kavramin kapsamini ve simnirlarin1 genisletmistir (Crawford,
1993). Vatandaglik kavramini 6nemini yitirdigi ve tebaa kavraminin 6n plana
ciktig1 orta cagda ise bu statii yalmizca feodal beylerin yetki alaninda olan
0zerk sehirlerde var olabilmistir (Prak, 2018).

Modern anlamda vatandaslik kavrami soylu yoneticilerin tebaas1 olan
halkin egemenligin sahibi olan bir ulusa doniismesi ile gerceklesmistir. Bu
ulusun her bir tiyesi birbirlerine tabiiyet degil aidiyet baglari ile baglanmis
durumdadir. Ulus-devletlerin dogusunun ardindan kisi ile kamunun iliskisi
kanunlarca belirlenmeye baslamistir. Ancak kisinin bu haklardan yararlana-
bilmesi icin lilkeye vatandaslik bag ile bagh olmasi gerekmektedir (Sit, 2008).

Ulus-devlet vatandasligi bireye haklarin yaninda bazi resmi sorumlu-
luklar da yiiklemektedir. Boylece ayn1 toprak parc¢asinda yasayan vatandas-
lar kamusal sorumluluklar esit bir sekilde paylasir hale gelmistir. Bu esitlik
vatandaslar ortak bir paydada bulusturarak onlara yeni bir kimlik kazandir-
mistir. Ulus-devletlerin biiyiik bir boliimii temsili demokrasi ile yonetilmek-
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tedir. Boylece vatandaslar, katilim mekanizmalar: araciligiyla yasa yapma ve
karar alma siirecinde aktif bir rol iistlenme imkanina kavusmustur. Biitiin
bunlarin neticesinde vatandas hem siyasal hem de kiiltiirel agidan ulusal bir
topluluga aidiyet bag1 hissetmeye baslamistir (Giingor, 2017).

Ulusatesi Vatandashik ve Tiirleri

Tarihin her doéneminde yeni boyutlar kazanan vatandashk kavra-
mi, kiiresellesmenin etkisiyle bir kez daha dontisiim siirecine girmistir.
Kiiresellesmeyle birlikte diinya iyice kiiglilmiis, teknolojik imkansizligin
getirdigi kisitlamalar ortadan kalkmaya baglamistir. Kiiresellesme sonrasi
donemde devletler arasinda ticaretin, seyahatin ve iletisimin daha 6nce hig
olmadig1 kadar arttig1 goriilmektedir. Bu durum {ilkeler arasinda kiiltiirel
etkilesimin artmasmma sebep olmustur (Tore, 2017). Kiiresellesmeye eslik
eden teknolojik gelismeler kisinin zaman ve mekan algisin1 doniistiirmiis-
tiir. Boylece diinyanin tek bir mekan oldugu algis1 ortaya cikmistir. Bu alg:
degisimi ¢ok kapsamli bir sosyal, kiiltiirel ve politik doniistimii beraberinde
getirmigtir. (Harvey, 1992).

Kiiresellesme, kiiresel sermaye ve ulusotesi teskilat gibi yeni olgular:
ortaya ¢ikarmustir. Bunlarin sebep oldugu siyasi, ekonomik ve kiiltiirel de-
gisimler karsisinda ulus devletler giiciinii ve islevini yitirmeye baglamistir
(Altintas & Pektas, 2020). Diinyanin geri kalani ile etkilesim igerisine giren
birey, ulus devlet ile gelisen vatandaslik anlayisini sorgulamaya baglamis-
tir. Onceden bir ulusun pargast olarak hareket eden, ulus-devlet igerisinde
kendisine taninmis haklardan faydalanan ve bunun karsiliginda ytikiimlii-
liikklerini yerine getiren bireyler, kiiresel etkilesimin yarattig1 zihinsel donii-
simiin etkisiyle sahip olduklar1 ortak kimlik bilincinden siyrilmaya basla-
mugtir. Toplumsal rollerini sorgulamaya bagslayan birey, daha bireyselci hale
gelmis, bunun sonucunda hak talepleri de bireysellesmistir (Cezayirli, 2004).
Bireyselci bakis agis1 insanlarin tek bir ulusal kimligi benimsemek yerine bir-
den fazla devletle bag kurmasini miimkiin kilmistir. Bu, ulusétesi vatandas-
lik kavraminin ortaya cikisina zemin hazirlayan hususlardan biridir.

Ulusoétesi vatandaslik, ulus devlet vatandashgindan farkli olarak, bel-
li bir toprak parcasiyla veya belli bir ulusal kimlikle 6zdeslesmemektedir.
Bunun yerine birden fazla kimligin {izerine insa edilmekte ve evrensel insan
haklarina dayandirilmaktadir. (Giindiizler, 2012). Bu vatandaslik tiiriiniin
ilk olarak artan uluslararasi goglerin neticesinde ortaya c¢iktig1 sdylenebilir.
Baslangigta cogunlukla yasadisi yollarla yapilan bu gogler, ulus-devletler ta-
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rafindan kontrol altina alinamamustir. Goglerin ardindan 6nceden homojen
bir karaktere sahip olan ulus-devletlerin kiiltiirel yapis: da degismeye basla-
mustir. Gog ettikleri tilkeyi dontisiime ugratan gogmenler bu iilkede faaliyet
gosterirken anavatanlari ile olan baglarini da korumustur. Bu insanlarin ana-
vatanlari ile sosyal, ekonomik, siyasi olarak etkilesimlerini siirdiirmesi onlar1
ayni anda birden fazla devlete bag kurmus bireyler haline getirmistir. Bu
durum, ulus-devlet temelli modern vatandaslik anlayisina alternatif yeni bir
vatandaslik anlayisinin ortaya ¢tkmasini saglamistir (Fox, 2005).

Ulusotesi vatandasglik ile bir tilkede ikamet eden fakat o {ilkenin vatan-
das1 olmayan bireyler de iilkenin bir tiyesi gibi goriilmeye baglanmistir. Bu
durum cifte vatandaslik gibi uygulamalarin yayginlasmasina onayak olmus-
tur. Cifte vatandaslik uygulamalar1 sayesinde ikamet hakki ve oy verme hak-
ki gibi yeni haklar kazanan go¢menlerin politik olarak o toplumun bir tiyesi
haline geldigi sdylenebilir. Ancak bu bireylerin diger vatandaslar tarafindan
toplumun mesru bir {iyesi olarak kabul edilmeleri ancak belirli bir oturum
stiresinden sonra gergeklesebilmistir. Bu ise gogmenler ile yerel halk arasin-
daki sosyal ve ekonomik etkilesimin artmasiyla miimkiin olmustur (Ozkan,
2019).

Vatandaslik yalnizca siyasi katilim tizerinden ele alindiginda ulusotesi
vatandaghigin ii¢ cesidinin oldugu soylenebilir: Ayni bireyin ayn1 anda fark-
I1 siyasal topluluklarda katiim gostermesiyle olusan paralel katilim, bir grup
insanin kendi {ilkelerinin smirlar1 disinda kolektif bir siyasi faaliyet goster-
meleriyle eszamanli katilim ve ¢ok katmanli aidiyet iligkilerini iceren biitiinle-
sik katilim. (Fox, 2005). 20. yiizyilin ortalarinda gelismeye baglayan ulusiistii
vatandashgin ticiincii kategoriye dahil oldugu soylenebilir. Ulustistii vatan-
daslik bireyin ayn1 anda birden fazla iilkenin vatandasi olmasina degil, farkl:
tilkelerin mensubu oldugu daha {ist bir siyasi yapinin vatandasi olmasina
dayanmaktadir. Bu vatandaslik tiiriintin tarihteki ve giintimiizdeki tek or-
negi, Avrupa Birligi tarafindan gelistirilen Avrupa Birligi vatandashgidir
(Strumia, 2017).

Avrupa Birligi Vatandaglhigi ve Gelecegi
Avrupa Birligi ve Tarihi

Kita Avrupasi yiizyillar boyunca bitmek bilmeyen savaslara sahne ol-
mustur. Bu savaglarin siyasi dengesizliklere, ekonomik yikima ve can kayip-
larina neden olmasi, insanlarin kitada barisin devamliligini saglamak igin
yeni yontemler arayisina girmesine yol agmistir. Barisin ancak Avrupa’da
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ekonomik ve siyasi birligi saglayarak gerceklestirilebilecegi diisiincesi ashn-
da oldukga eskidir. II. Diinya Savasi’'ndan ve Avrupa’da yasanan revizyonist
hareketlerden sonra bu fikir siyasi ¢evrelerce de kabul gormiis ve daha 6nce
hi¢ olmadig1 kadar gii¢ kazanmustir. Avrupa Birligi ad1 verilen ulusiistii 6r-
giit bu gelismeler neticesinde ortaya ¢gikmistir (Pagden, 2002).

Avrupa Birliginin orgiitsel temellerinin 20. yiizyilin ortalarinda atil-
dig1 soylenebilir. Bu siirecin ilk adimi 1950 yilinda Avrupa Komiir Celik
Toplulugu adinda bir uluslar {stii 6rgiit kurma tasarisinin 6ne siiriilmesiy-
le gerceklestirilmistir. Bu tasarmin 1951 yilinda kabul edilmesiyle Avrupa
Komiir Celik Toplulugu 6 iiyeden olusan uluslararasi bir 6rgiit olarak kurul-
mustur. Boylece Avrupali devletler ekonomik anlamda ilk kez bir ulusiistii
kurumun gatis1 altinda toplanmistir. Daha sonraki yillarda Avrupa Ekonomi
Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu adi altinda iki ayr1 toplu-
luk kurulmus ve boylece Avrupa devletleri arasinda yeni ekonomik birlikler
olusturulmustur (Dinan, 2014).

1965 yilinda imzalanan Fiizyon Anlagmast ile bu ii¢ toplulugun birlesti-
rilmis ve birlik, Avrupa Topluluklar: adin1 almistir. 1957 yilinda imzalanan
Roma Antlagsmasinin 1967 yilinda yiiriirlii§e girmesi ile Avrupa Topluluklar:
arasinda glimriik birligini de saglanmis ve boylece ekonomik baglar iyice
giiclendirilmistir. Berlin Duvari'nin yikilmasi ve Sovyetler Birliginin da-
gilmasi1 gibi siyasi gelismeler, Avrupa Topluluklarin yeni bir genisleme
dalgasina maruz kalmasina yol agmistir. Dogu Avrupa {ilkelerinin birli-
ge tyelik taleplerinde bulunmasinin ardindan iiye devletler topluluk ile
baglarimi giiclendirmek ve yeni kararlar almak iizere 1991 yilinda Avrupa
Birligi Zirvesinde bir araya gelmistir. Burada yapilan miizakereler, birligin
siyasi gelisimindeki énemli bir asamadir. Bundan iki sene sonra imzalanan
Maastricht Antlasmasi ile birlik Avrupa Birligi olarak yeniden adlandirilmis-
tir. Birligin teskilatlanma yapisina dair 6nemli degisiklikler de getiren bu ant-
lasma, birligin kurulus antlagsmasi olarak nitelendirilmektedir (Dinan, 2014).

Antlasmadan sonra kurulan orgiit, siyasi, iktisadi ve hukuki islevlere
sahip ¢ok sayida organa sahiptir. Avrupa Birligi'nin siyasi isleve sahip ku-
rumlari iiye devletleri ¢ikarlarini temsil eden {iyelerin bulundugu Avrupa
Birligi Konseyi'nden, halkin temsilini saglayan Avrupa Parlamentosu’ndan,
birligin yiiriitme organi niteliginde olan Avrupa Komisyonu'ndan ve birlik
tiyesi devletlerin hiikiimet baglarinin senede dort kez bir araya gelmesiyle
toplanan Avrupa Birligi Zirvesi'nden olugsmaktadir. Kendi tiizel kisiligine sa-
hip olan Avrupa Merkez Bankasi birligin ekonomik islevlere sahip en 6nemli
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organidir. Mali denetimle ilgilenen Avrupa Sayistay1 ve Avrupa Birligi'nin
yargi organi niteliginde olan Avrupa Birligi Adalet Divani ise birligin hukuki
ve mali biitiinltigtint saglamakta gorevlidir (TC. Disisleri Bakanligi Avrupa
Birligi Bagkanligi, 2020).

Avrupa Birligi Vatandaghgi

Maastricht Antlagmasi'ndan 6nceki kurucu antlasmalarda da ortak bir
Avrupa vatandaghiginin altyapisini olusturan hiikiimlerin yer aldig: soyle-
nebilir. Ancak 1993 yilinda imzalanan Maastricht Anlagmasi ile tiye devlet-
ler arasinda parasal birlige gecilmesi ve ortak bir Avrupa vatandaghgimnin
olusturulmasi net bir hedef olarak belirlenmistir. Bu baglamda 6ne siiriilen
milliyete bagl ayrimciligin yasaklanmasi hitkmii, Avrupa Birligi vatandas-
liginin gelisiminde énemli bir rol oynamistir (Yekeler, 2016). Bu hiikiim ile
Avrupa Birligi tiyesi tilkelerin vatandasglariin Avrupa vatandasghigi edinme-
sinin ve bu sayede birtakim yeni haklardan yararlanmasimnin yolu agilmstir.
Maastricht Antlasmasi ile Avrupa Birligi vatandaglarina taniman temel hak-
lar arasinda tiye iilkeler iginde serbest dolasim ve ikamet etme, ikamet edilen
tilkede yerel ve Avrupa Parlamentosu se¢imlerine katilma (oy kullanma ve
aday olma), vatandas: oldugu tiye devletin temsil edilmedigi ilkelerde dip-
lomatik-konsolosluk korumasindan yararlanma ve Avrupa Parlamentosu’na
sikayette bulunma hakki gibi haklar yer almaktadir (Batir, 2017):

Avrupa Birligi vatandashgina gegisin temel nedeni Avrupa Birligi'nin
ve kurumlarmin olusumunda olusan demokrasi a¢igimin kapatilmasimnin
gerekli goriilmesidir. Bunun gerceklesebilmesi icin bir Avrupa halkina ih-
tiyac duyulmustur. Avrupa Birligi vatandashgina gecisten 6nce Avrupa
Konseyi'ndeki kararlarin onaylanabilmesi tiim tiye tilkelerin onayin gerek-
tirdigi icin Avrupa Parlementosunun yetkileri arttirilmistir. Fakat bu yetki
artis1 sorunun tam anlamiyla ¢oziilmesi igin yeterli olmamistir. Zira parle-
mento {iyeleri kendi {ilkelerini temsil etmekte ve yalnizca kendi vatandasla-
rinin ¢ikarlarini gézetmektedir. Bu durumda ortaya ¢ikan demokrasi agigini
kapatabilmenin en etkili yolu, Avrupa Birligi {iyesi iilkelerin vatandaglarin
bir ¢at1 altinda toplamak ve onlara milli kimlikleri disinda bir st kimlik ta-
nimlamak olarak kabul edilmistir (Glindtizler, 2012).

Avrupa Birligi vatandashgi, antlasmada ele alindig1 haliyle, gercek
bir vatandasglik degil fonksiyonel bir vatandaslik olarak nitelendirilebilir.
Antlasmada yer alan haklar, iiye iilke vatandaslarinin pratikte zaten daha
once de kullanmakta oldugu haklardir. Ayrica, birlik vatandashg: yeni bir
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ulus vatandashg1 yaratmadigindan kisiler, kendi ulusunun vatandas: olarak
o iilkeyle bagini stirdiirmektedirler. Dolayisiyla Avrupa Birligi vatandashg-
nin ulusal vatandaglik kavramini ortadan kaldirmayan, tamamlayici bir iist
kimlik oldugu sdylenebilir (Cigekli, 2001). Bu bakimindan ulusiistii olarak
nitelendirilen Avrupa Birligi vatandaslhiginin aslinda ulusétesi bir nitelik ta-
sidig1 goriilmektedir.

Avrupa Birligi vatandaslig1 ayni zamanda tiye devlet vatandaslarim bir-
lige iiye olmayan iilkelerden gelen kisilerden daha ayricalikli konuma tasi-
mistir. Avrupa Birligi vatandasi olmanin 6n kosulu bir Avrupa Birligi tiyesi
devletin vatandas: olmaktan gegtigi icin, bir kisinin birlik vatandasi olup ola-
mayacag1 o kisinin vatandasi oldugu tilkenin vatandashk kurallarina bag-
lidir. Kimin vatandas olup olmadig1 ve kimin bu haklardan yararlanacag:
konusunda karar mercii tiye devletlerdir. Bu durumda Avrupa Birligi tiyesi
bir tilkede ikamet eden fakat vatandasligi bulunmayan kisiler Avrupa Birligi
vatandas1 olamamakta ve dolayisiyla Avrupa Birligi vatandaslarina verilen
haklardan faydalanamamaktadir. Fakat bu insanlarin birligin diger anlasma-
larinda yer alan baz1 ekonomik haklardan faydalanabildigi de goz ardi edil-
memelidir (Dumbrava, 2025).

Avrupa Birligi Vatandashgi Hakkinda Tartismalar

Her ne kadar tiye devletler kendi vatandaslik kurallarin1 kendileri be-
lirlese de Avrupa Birligi vatandasi olmak igin birlige tiye iilkelerden birinin
vatandas1 olma 6n kosulu oldugundan, iiye iilkelerin bu konudaki tasar-
ruflart Avrupa Birligi hukuku ile sinirlandirilmistir. Uye iilkeler bir kisiyi
vatandasliga kabul etmeden 6nce Avrupa Birliginin hukukunun bu konuda
hiikiimlerine tabiidir (Dumbrava, 2025). Bu noktada Avrupa Birligi Adalet
Divani'nin (ABAD) Avrupa Birligi vatandaslig1 nazarinda aldig kararlarin
kavramin gelisimine biiyiik katkida bulundugu sdylenebilir. ABAD vatan-
daslik konusundaki davalarda karar verirken vatandashgimn sosyal yoniine
odaklanmistir. Bir baska deyisle, ABAD kararlarini insan haklarina dayan-
dirmis ve vatandasligin insani yoniinii 6n plana ¢ikarmistir (Batir, 2017).

Avrupa Birligi Adalet Divani'min ayrimcilik karsiti kararlari, Avrupa
Birligi vatandasliginin yalnizca sembolik bir statii degil, somut haklar do-
guran bir yapi oldugunu ortaya koymustur. Ozellikle Martinez Sala ve
Grzelczyk davalari, birlik vatandaslarinin ayrimciliga kars: korunmasinin
onemli Ornekleri ve birligin bu konudaki tutumunun belirleyicisi olmus-
tur. Martinez Sala davasinin konusu, Almanya’da yasal olarak ikamet eden
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1spanyol vatandas1 Maria Martinez Sala’ya, gecerli bir oturma izni olmadi-
g1 icin gerekgesiyle ¢cocuk yardimi verilmemesidir (Court of Justice of the
European Union, 1998). ABAD, bu durumu Avrupa Birligi vatandaslarina
yonelik ayrimailik yasagina aykir1 bulmus ve vatandaslik statiisiiniin birey-
lere esit muamele hakki tanidigini vurgulamistir. Bu karar, Avrupa Birligi
vatandaghigimin birlik nezdinde ekonomik faaliyetle sinirli olmadigini ve
sosyal haklar1 da kapsadigini gostermistir (Kara, 2025). Belgika’da tiniversite
egitimi goren ve egitim hayatinin son yilinda gecim sikintis1 yasadig igin
sosyal yardim bagvurusunda bulunan Fransiz vatandasi Rudy Grzelczyk’in
basvurusunun kisinin Belcika vatandasi olmamasi nedeniyle reddedilmesi
ise Grzelczyk davasmin konusu olmustur (Court of Justice of the European
Union, 2001). ABAD bu kararin Avrupa Birligi vatandaslarinin serbest dola-
sim ve ikamet haklar1 ile bagdastirmadigini, Grzelczyk’in ayrimciliga maruz
kaldigin1 ve bu durumun Avrupa Birligi hukukuna aykir: oldugunu belirt-
mistir (Ciftgioglu, 2012).

Micheletti davas1 da Avrupa Birligi vatandashiginin ulusiistii bir statii-
ye evrilmesindeki 6nemli doniim noktalarindan biridir. Davanin 6znesi hem
[talya hem Arjantin vatandasi olmakla birlikte, ancak Italya’da hig ikamet
etmemis olan Micheletti’dir (Court of Justice of the European Union, 1992).
Kendisi Ispanya’ya yerlesmek istediginde, Ispanya devleti onun yalniz-
ca Arjantin vatandaghgini dikkate almis ve Italya vatandaghgimn getirdigi
Avrupa Birligi vatandas statiisiinden yararlanamayacagina hiikmetmistir.
Bu da kendisinin serbest dolagim hakkina sahip olmadig: anlamina gelmek-
tedir. Meseleyi ele alan ABAD, iiye devletlerin vatandaslik statiisii tanimin-
da belirli bir serbestlige sahip olsalar dahi, bir tiye devletin verdigi vatandas-
lik haklarinin diger iiye devletler tarafindan serbest dolasim ve ikamet hakki
baglaminda sorgulanamayacagina hitkmetmistir. Bu karar dogrultusunda,
Birlik {iyesi bir devlete vatandaslik bagiyla bagli olan bireyin, o devlette hi¢
ikamet etmemis olsa dahi, Birlik i¢cinde serbest dolasim hakkindan yararlan-
mas1 gerektigi sonucuna ulagilmistir. Uye devletlerin vatandaslik tanimina
dair egemenlik alanlarinin, Avrupa Birligi hukukunun temel ilkeleriyle sinir-
lanabilecegini gosteren bu hiikiim, birligin ulustistii olma iddiasin1 destekle-
mistir (Batir, 2017).

Her ne kadar ABAD kararlari, Avrupa Birligi vatandasligi kavramimin
yerlesmesine ve kapsaminin genislemesine onemli katkilar sunmus olsa
da alman kararlarin bazi kavramsal belirsizlikleri de giin yiiziine gikardig:
goriilmektedir. Bunun en 6nemli 6rneklerinden biri, 2010 tarihli Rottmann
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davasinda goriilmektedir. Bu davada ABAD, bir bireyin hem {iye devlet
vatandasgligini hem de buna bagl olarak Avrupa Birligi vatandashigini kay-
betmesiyle sonuglanan, olagan dis1 olarak nitelendirilebilecek bir durumla
karsilasmistir (Court of Justice of the European Union, 2010). Bu durum aslen
Avusturya vatandasi olan Dr. Rottmann’in hileli beyanda bulunarak Alman
vatandashigl kazanmasiyla ve bu durum Alman yetkililerce fark edilince, va-
tandaghiginin iptal edilmesiyle gerceklesmistir. Avusturya hukuku uyarinca
bir kisinin baska bir devletin vatandasligina gectiginde Avusturya vatandas-
ligin1 kaybediyor olusu, Dr. Rottmann’in vatansiz kalmasina neden olmustur.
Almanya ve Avusturya devletleri bu meseleyi i¢ hukuk kapsaminda deger-
lendirmek istese de ABAD vatandaslik iptalinin AB hukuku baglaminda da
ele alinmasi gerektigini belirtmis ve islenen sucun karsiliginda vatandashgin
tamamen diisiiriilmesini orantisiz bir ceza olarak degerlendirmistir. Ancak
ABAD bu kritik meseleyi ele alirken Avrupa Birligi vatandashgma dair net
bir tanim yapmaktan kaginmis ve bunun yerine bireyin temel haklarin ko-
rumaya yonelik bir ¢6ziim yolu aramayi tercih etmistir. Bu durum Avrupa
Birligi vatandasliginin taniminin ve kapsaminin hala pek ¢ok belirsizligi ba-
rindirdigini gozler Oniine sermistir (Yiicel, 2013).

Avrupa Birligi Adalet Divaninin yukarida orneklendirilen kararlars,
Avrupa Birligi vatandagligi kavraminin gelisimine katki saglamakla birlikte,
tiye devletler tarafindan siirekli elestirilere maruz kalmistir. Bu elestirilerin
odaklandig1 temel noktalardan biri, ABAD'1n Avrupa Birligi vatandaslarina
tanidig haklarin — bu haklar temel hak statiisiinde oldugu igin — vatandaslar
tarafindan iiye oldugu devlete kars1 da kullanabilmesidir. Elestirenler bu du-
rumun ulusal egemenligi tehdit ettigi gortistindedir (Tangor, 2017). Avrupa
Birligi vatandagliginin vatandaslara evrensel haklar kazandirma iddiasina
ragmen, bu haklarin kullanilmasinda dislayic1 bir yaklasimin benimsenmesi
de ayrica elestiri konusu olmustur.

Uye iilke vatandaglarinin da Avrupa Birligi vatandaghgmnin getirdigi
bazi haklara temkinli yaklastig1 goriilmektedir. Ornegin Avrupa Birligi va-
tandaghiginin sagladig1 esit muamele gorme hakki, tiim vatandaslara Avrupa
Parlementosu segimlerine ve belediye secimlerine katilma imkani vermek-
tedir. Ancak, bu hakkin ortaya ¢ikisindan sonraki segimler incelendiginde,
Avrupa Birligi vatandaslarinin yalnizca ¢ok kiiciik bir kesiminin bu haktan
yararlanmays tercih ettigi gortilmektedir. Bu durumun en 6nemli nedenlerin-
den biri ulusal aidiyet baglarinin hala giiciinii koruyor olusudur (Stockemer
& Blais, 2019).
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Avrupa Birligi vatandasliginin kazandirdigr seyahat etme hakki, ikamet
hakki, esit muamele gorme hakk: ve iyi yonetim hakki gibi sosyal ve siyasi
haklar; tiye tilkelerin vatandaslar: tarafindan ulusal egemenliklerine ve milli
benliklerine kars1 bir tehdit unsuru olarak goriilmektedir (Alakel & Esentiirk,
2014). Bu durum {iye {iilke vatandaglarinin Avrupa Birligi vatandashgina
temkinli yaklasmasina ve elde ettikleri haklar1 kullanmay1 tercih etmemesi-
ne neden olabilmektedir. Ayrica, birlige dahil olan ilk iilkeler ekonomik an-
lamda birlige daha sonra katilan tilkelerden daha istikrarli olduklar: i¢in bu
tilkelerin vatandaslar1 Avrupa Birligi tiyeligini kendi tilkeleri bir yiik olarak
gormektedir (Taydas & Kentmen-Cin, 2017).

AB vatandaslig1 her ne kadar igi evrensel insan haklarin1 barindiran de-
gerler tasiyor ve kimi durumlarda ulusiistii nitelik gosterip bir tist kimlik
olusturma hedefine yaklasiyor olsa da onu ulusiistii vatandagligin kusursuz
bir 6rnegi olarak nitelendirmek dogru olmayacaktir. Zira vatandaslar kendi
uluslariyla olan vatandaslhik bagin siirdiirmekte ve Avrupa Birligi vatandas-
lig1 araciligiyla kendi iilke sinirlar iginde zaten sahip olmadiklar: bir hak
elde etmemektedir. Avrupa Birligi'ne bagh iilkelerde yasayan insanlarin
kendi ulusal vatandasliklarmni Avrupa Birligi vatandasliktan daha tistiin ve
oncelikli gormesi de (Stack Data Strategy, 2024) bu vatandashgin ne kadar
ulusiistii sayilabilecegini sorgulamaya agmaktadir.

Avrupalilik kimligi tizerinden birlesik bir Avrupa ulusu kurma diisiin-
cesinin ne Ol¢iide basarili oldugu da ayrica sorgulanmasi gereken bir mesele-
dir. Ekonomik istikrara sahip Avrupa devletlerinin vatandaslar1 arasinda bu
kimligin fazla kabul gormedigini soylemek miimkiindiir. Adalet Divani'nin
Avrupa Birligi vatandashgiyla ilgili kararlarina yoneltilen elestiriler de bu
vatandashgin egemenlik haklarina miidahale olduguna dair algiy1 giiglen-
dirmistir. 2010'lu yillardan sonra artig gosteren diizensiz ve yogun goclerin
Avrupa’nin yapisini degistirmeye baslamasinin neticesinde gelisen go¢cmen
karsit1 hareketin de Avrupa Birligi vatandasligina temkinli yaklastig1 sdyle-
nebilir (Eris & Oner, 2021). Bu gé¢menlerin ev sahibi {ilkelere entragrasyonun
saglanmadan, gogmen haklarinin smirlar1 genisletilmeden ve Avrupalilik
kimligi daha genis ¢evrelerce kabul gormeden kadar Avrupa Birligi vatan-
dashiginin gercek manada bir ulusiistii vatandaslik haline gelmesi miimkiin
olmayacaktir.

Avrupa Birligi Vatandagliginin Gelecegi

Maastricht Anlasmasi Avrupa Birligi vatandagliginin olusumunda 6nem-
li bir adim olsa da, yukarida siralanan nedenlerden o6tiirii bu vatandaslik he-
deflendigi kadar basarili olamamustir. Sonraki yillarda da Avrupa Birligi va-
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tandaghiginin gelisimine yonelik 6nemli girisimlerin gergeklestirildigi goriil-
mektedir. 2004 yilinda hazirlanan Avrupa Birligi anayasasi taslagi bunun en
onemlilerinden biridir (European Union, 2004). Biitiin tiye tilkelerde referan-
duma sunulmasi 6ngoriilen bu anayasa taslagi, Fransa ve Hollanda’da yapi-
lan referandumlarin sonucunda reddedilince askiya alinmigtir. Taslak 2007
yilinda bir kez daha giindeme gelmis olsa da bu kez Irlanda vatandaslarinin
reddi nedeniyle basarisizliga ugramistir. Bu durum, Maasticht sonrasinda
olusturulmaya calisilan vatandaslik baglarinin yeterince kuvvetli olmadigin
gostermektedir (Altinbas, 2009). Zira bahsi gegen tiilkelerde yasayan Avrupa
Birligi vatandaslari, referandumun sonucunda ulusal egemenliklerinin daha
tist bir otoriteye devrini reddetmislerdir.

Avrupa Birligi anayasasinin basarisizliginin, taslagin referandumun ger-
ceklestigi tilke vatandaslari i¢in yeterli bir ¢ikar saglamiyor olmasindan kay-
naklandig1 soylenebilir. Avrupa Birligi vatandagliginin birlik iiyesi olmayan
tilkelerden gele go¢cmenler ile ekonomik ve siyasi olarak Bat1 Avrupa tilkele-
rinden daha istikrarsiz bir durumda olan Dogu Avrupa iilkeleri vatandaslar:
i¢in cazip oldugu inkar edilemez. Ancak Avrupa Birligi'nin kurucu tiiyeleri-
nin vatandaslari icin durum boyle degildir. Bu nedenden 6tiirii bahsi gegen
tilkelerin vatandaslarinin Avrupa Birligi Anayasas: ve birlesik bir toplum
fikrini kabul etmemeleri dogal karsilanabilir.

Bu baglamda Avrupa Birligi'nin mevcut durumda birlik iiyesi olmayan
tilkeler icin birtakim ekonomik ve siyasi getiriler saglamasi nedeniyle cazi-
besini koruyan bir ulusiistii orgiit oldugu soylenebilir. Avrupa Birligi'nin bu
tilkeler igin ekonomik bir ¢ikis kapisi olmaya devam etmesi miimkiindiir.
Ancak Avrupa Birligi tiyesi iilke vatandaslar: siyasi anlamda tek bir cat1 al-
tinda birlesmeyi ve tek kita tek vatandashk anlayisin1 benimseyi kabul et-
medikleri miiddetce birliginin ve dolayisiyla Avrupa Birligi vatandaghiginin
gelecegi tartisma konusu olmaya devam edecektir (Altinbas, 2009).

Son yillarda yasanan siyasi gelismeler, Avrupa vatandashginin gele-
cegini daha da belirsiz hale getirmistir. Ulusal egemenlik ve kiiltiirel kim-
lik sOylemleri tizerinden propaganda yapan popiilist hareketler, insanlara
Avrupa kimligine aidiyetini sorgulatmaktadir. Ayrica Avrupa Birligi icinde
Dogu-Bati, Kuzey-Giiney ekseninde hissedilen ekonomik esitsizlikler, ortak
vatandaslik algisini zayiflatmaktadir (Colantone & Stanig, 2019). Avrupa
Birligi'nin en énemli iiyelerinden biri olan Ingiltere’nin Brexit ile birlikten
ayrilmasi, Avrupa kimligininin en biiyiik basarisizlig1 olarak nitelendirilebi-
lir. Her ne kadar yapilan anketler Ingiltere halkinin oldukca &nemli bir kis-
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mi Brexit’i bir hata olarak degerlendirdigini gosterse de bu durum Avrupa
Birligi vatandasliginin faydalarindan degil, Avrupa Birligi'nin ekonomik ge-
tirilerinden kaynaklanmaktadir (The Economist, 2024).

En nihayetinde Avrupa Birligi vatandashiginin modern ulus vatandasl-
gimnin karsisinda hala nispeten zayif oldugu sdylenebilir. Bir Avrupa Birligi
anayasasmin kabulii durumunda Temel Haklar Sarti anayasal nitelik ka-
zanacak ve bu sayede sebebiyle serbest dolasim hakki gibi ve ekonomik ve
sosyal haklar biitiin Avrupa Birligi iilkelerinde zorunlu olarak uygulama-
ya gegirilecektir. Bu durum Avrupa genislemesi ile birlige tiyelik kazanan
Dogu Avrupa iilkelerinden gelen iscilerin ve genglerin daha kolay bir sekilde
Avrupa igerisinde serbestge galisip dolasmasini miimkiin kilacaktir. Ancak
Avrupa Birligi'nin kurucu iilkelerinde bulundan asir1 sagci siyasetcilerin, bu
siyasetgilere destek veren se¢menlerin ve serbest dolasim hakkindan zarar
gorecek iscilerin buna karsi ¢cikmaya devam edecekleri agiktir. Avrupa Birligi
vatandashigindan bir kazanim elde etmeyeceklerine, aksine ilerleyen donem-
de kayiplar yasayacaklarina inanan bu insanlar bu vatandashigin gercek ma-
nada bir ulusiistii nitelik kazanmasinin ontine gececektir.

Sonug

Tarih boyunca biiyiik bir doniisiim siirecinden gecen vatandaslik kavra-
mi1, modernlesme sonrast dénemde ulus devlet vatandaslig: halini almistir.
Bu donemde vatandaslik olgusu yeni bir boyut kazanarak bir iilkenin tama-
mina yayilmis bir aidiyet duygusuna dayanan hukuki bir olgu haline gelmis-
tir. Yalnizca tek bir iilkeye hukuki baglarla bagli olan vatandaslar, o {ilkenin
yasalarinda yer alan haklara sahip olmustur. Bunun karsiliginda ise vatanda-
st olduklar tilkeye kars1 bazi yiikiimliiliikler altina girmislerdir. Ulus-devlet
vatandashg gelistikce ayn1 toprak parcasinda yasayan vatandaslar bu top-
rak parcasina olan baglhiliklar: tizerinden ortak paydada bulusmus ve ulusal
bir biitiin haline gelmistir.

Ne var ki kiiresellesmenin diinyada etkin bir bi¢cimde gerceklesmesiyle
vatandaslik olgusu da ayni oranda kiiresellesmis ve yeni boyutlar kazanmis-
tir. Kiiresellesen diinyada yer alan farkli ulusal biitiinler arasinda yeni ileti-
sim kanallar1 acildikca farkl tilke vatandaslariin birbirleriyle etkilesimi de
artmistir. Ulasim teknolojinin gelisimi tilkeler arasindaki goglerin artmasin
saglamistir. Go¢ dalgalarinin daha yonetilebilir hale gelmesi icin gog¢ alan
tilkelerin yasalarinda go¢gmenlerle ilgili yeni diizenlemelerin yapilmasi ve
onlara birtakim haklarin tanimlanmasi gerekmistir. Bagka tilkelere go¢ eden
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bireylerin anavatanlariyla hukuki, siyasi, kiiltiirel baglar1 kopmamuistir. Bu
bireyler ayn1 zamanda ev sahibi iilkede de topluma entegre olmus ve cifte
vatandaslik yoluyla o iilke ile de vatandaslik bag: elde etmistir. Biitiin bunlar
ulusoétesi vatandaglik adi verilen yeni bir vatandaslik tipinin ortaya ¢ikmasi-
na neden olmustur.

Ulusotesi vatandaslik kavrami, ulus-devlet vatandashgimnin temelinde
yer alan herkesin yalnizca tek bir iilkeye hukuki baglarla bagh olma duru-
munun degismesini saglamistir. Boylece bireyin bir iilkenin vatandas: ola-
bilmesi i¢in o tilkede dogmasi ve bulundugu topraklarda yasayan ulusun bir
parcast olmasi gibi zorunluluklar ortadan kalkmustir. Bireyler gog ederek de
cesitli haklar kazanma, yeni bir toplumun pargasi olma ve bagka bir iilkede.
yasal olarak ikamet edebilme hakki kazanmislardir. Belirli bir asamadan son-
ra siyasi haklar da edinen bu insanlar, ikamet ettikleri tilkede oy kullanma ve
hatta yonetime dogrudan katilma imkani edinmislerdir.

Sonraki siirecte ortaya ¢ikan ulusiistii vatandaslik fikri, vatandaslarin
kendi tilkelerinin vatandashgim kaybedemeden daha {ist bir siyasi otorite-
ye hukuki baglarla baglanabilecegi bir sistemi 6ngdrmiistiir. Bu fikri gercek-
lestirmeye yonelik tek biiyiik girisim Avrupa Birligi vatandashig ile gercek-
lestirilmistir. Bu dogrultuda Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin vatandaglarimi
Avrupa Birligi vatandaslig1 ad1 altinda toplamak yoluyla yeni bir {ist kimlik
olusturulmaya galisilmistir. Hukuki agidan Avrupa Birligi vatandas: olan
bireylere seyahat 6zgiirliigiinden ikamet hakkina ve esit muamele hakkina
kadar cgesitli haklar tamimlanmistir. Boylece Avrupa Birligi vatandashg: bir-
lik tiyesi olmayan bir iilkenin vatandasligina kiyasla daha avantajli konuma
getirilmeye calisilmisgtir.

Olusturmaya ¢alisilan bu yeni vatandashik tiiriinii, Avrupa biitiinlesmesi
ve Avrupalilik adi altinda sosyal ve kiiltiirel birligi saglamaya yonelik 6nem-
li adimlardan biridir. Bununla birlikte, Avrupa Birligi vatandashig: olustur-
maya yonelik girisimin yeterince bagarili olamadig1 da belirtilmelidir. 2004
ve 2007 yillarindaki Avrupa Birligi Anayasasi tartismalarinin bize gosterdigi
tizere Avrupa Birligi tiyesi devletlerin vatandaslar1 heniiz tek bir kimlik al-
tinda toplanmaya ve Avrupa Birligi vatandas: haline gelmeye taraf degildir.
Gelismis Avrupa tiilkeleri vatandaglarinin sahip olduklar1 hak ve 6zgiirliik-
ler onlar1 bu biitiinlesmeden uzak tutmus ve diger Avrupa {ilkeleri ile aym
anayasay1 paylasma fikrini reddetmelerine yol agmistir. Nitekim, Maastricht
Antlagmasi ile teknik olarak Avrupa Birligi vatandasi haline gelen insanlarin
bir kismi1 bu vatandasghigin kazandirdig yeni haklari1 kullanmay1 reddetmistir.
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Ulusal bilinglerini koruyan Avrupa Birligi tilkelerinin gelecekte de ben-
liklerini kaybetme riskine girmeyecekleri iddia edilebilir. Giiniimiizde sag
partilerin yiikselip pek ¢ok avrupa iilkesinde iktidara gelisiti, Avrupa Birligi
vatandashigini gelecegini daha da belirsiz kilmaktadir. Go¢menlere kapilari-
n1 kapatmaya ve yeniden saf bir ulusal yapiya geri donmeye ¢alisan bu hii-
kiimetler, Avrupa Birligi vatandasgligina ket vurmaktadir. Ancak bu, Avrupa
Birligi vatandasliginin 6niindeki engellerden yalmizca biridir. Nihayetinde
Avrupa Birligi vatandaslarina verilen sosyal ve siyasi haklarin kurucu {ilke-
lerin vatandaslar1 icin asla yeterli gelmeyecegi sdylenebilir. Avrupa Birligi
vatandashigini gelistirmeye yonelik ¢abalar bu nedenle biitiinliigii saglamak
konusunda basarisiz olacak ve hedeflenenin aksine Avrupa igerisinde yeni
huzursuzluklara sebep verecektir. Avrupa Birligi Divaninin ayrimciligi
engellemeye yonelik c¢abalar1 ulusal benligini koruyan Avrupa {iilkelerinin
vatandaslari igin bir elestiri konusu olmaktan oteye gitmeyecektir. Goriinen
odur ki Avrupa Birligi vatandaslar1 ulus vatandashigina tutunmaya devam
edecek ve Avrupa Birligi vatandaslig1 umutsuzca i¢i doldurulmaya calisilan
bir kavram olarak kalacaktur.
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YENi MEDYA ARACILIGIYLA
DIJITAL DEMOKRASI ve
SIYASI KATILIMIN DONUSUMU

Orhan ALBAYRAK’

Giris

Demokrasinin vazgecilmez bir unsuru olan siyasi katilim, vatandaslarin
yonetime iliskin karar alma siireglerine gesitli yollarla dahil olmasini ifade
eder (Pateman, 1970). Geleneksel katilim bigimleri (oy verme, kampanya fa-
aliyetleri, 6rgiitlenme vb.) ytizyillardir demokratik sistemlerin temelini olus-
tururken, son yillarda dijital teknolojilerin hizla gelisimi ve yayginlasmasi
bu kavrami yeniden sekillendirmektedir (Van Dijk, 2012). Internet, sosyal
medya platformlari, ¢evrimici forumlar ve diger dijital araglar, bireylerin bil-
giye erisimini kolaylastirmus, farkli goriisleri tartisabilecekleri sanal kamusal
alanlar yaratmis ve es zamanly, genis katiliml kolektif eylemlilikleri miimkiin
kilmistir (Castells, 2007). Bu yeni ortam, “dijital demokrasi”, “e-demokrasi”
veya “ag demokrasisi” gibi gesitli kavramlarla ifade edilen, bilgi ve iletisim
teknolojilerinin demokratik stiregleri giiclendirme ve vatandas katilimini ar-
tirma potansiyelini iceren bir tartisma alaninm ortaya ¢ikarmistir (Chadwick,
2006; Coleman & Blumler, 2009).

Bu calisma dijitallesmenin siyasi katilim tizerindeki dontistiiriicii etki-
lerini anlamak amaciyla kiiresel literatiirdeki temel tartismalar1 sistematik
bir sekilde incelemeyi amaglamaktadir. Farkli teorik yaklasimlar (kamusal
alan teorisi, ag toplumu teorisi, katilim teorileri vb.) ve gesitli tilke 6rnekleri
tizerinden elde edilen ampirik kanitlar sentezlenerek, dijital siyasi katilimin
boyutlar, etkileri ve karsilasilan zorluklar ele alinacaktir. Ayrica, kiiresel lite-
ratiirdeki bu genel ¢erceve, Tiirkiye baglamindaki 6zgiin sosyo-politik kosul-
lar ve dijitallesme dinamikleri 1s181nda degerlendirilerek, tilkeye 6zgii ¢ika-
rimlar ve politika onerileri sunulmaya calisilacaktir. Bu baglamda, asagidaki
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temel sorulara kiiresel literatiir ve Tiirkiye 6zelindeki ¢alismalar iizerinden
cevap aranacaktir:

e Dijitallesme, siyasi katilimin hangi yeni bigimlerini ortaya ¢ikarmistir? Bu
yeni bigimler, geleneksel katilim bicimleriyle nasil bir iligki igerisindedir?

e Dijital platformlardaki siyasi katiimin demokratik siirecler (segimler,
kamuoyu olusumu, politika yapimi, hesap verebilirlik vb.) tizerindeki
etkileri nelerdir? Bu etkiler olumlu mu yoksa olumsuz mudur?

e Dijitallesen kamusal alanda siyasi katilimin 6niindeki temel engeller ne-
lerdir (dezenformasyon, kutuplasma, nefret séylemi, algoritmik 6nyargs,
dijital esitsizlik, giivenlik ve gizlilik sorunlar1 vb.)? Bu engellerle nasil
basa cikilabilir?

e Kiiresel literatiirdeki temel tartismalar Tiirkiye baglaminda nasil bir an-
lam ifade etmektedir? Tiirkiye’deki dijital siyasi katihmin 6zgiin dina-
mikleri ve karsilagilan zorluklar nelerdir?

Bu sorulara cevap ararken, sosyal bilimler alanindaki 6nde gelen teoris-
yenlerin ve arastirmacilarin ¢alismalar: elestirel bir bakis acisiyla degerlen-
dirilecektir. Amag, dijitallesme ve siyasi katihm arasindaki karmasik iliskiyi
cok boyutlu bir sekilde anlamak ve bu alandaki mevcut bilgi birikimine kat-
kida bulunmaktir.

Dijital Doniisiim ve Siyasi Katilimin Yeni Bigimleri

Internetin ve 6zellikle Web 2.0 teknolojilerinin ortaya cikisi, siyasi kati-
limin smairlarin ve bigimlerini 6nemli 6lctide genisletmistir (O’Reilly, 2005).
Vatandaglar artik sadece oy verme veya geleneksel orgiitlenmeler araciligiy-
la degil, ayn1 zamanda g¢evrimigi forumlarda tartismalara katilarak, sosyal
medya platformlarinda gortislerini paylasarak, gevrimici dilekceler imza-
layarak, sanal protestolara katilarak ve hatta kendi siyasi iceriklerini (blog
yazilari, videolar, memler vb.) iireterek siyasi siireclere dahil olabilmektedir
(Chadwick, 2009; Loader & Mercea, 2015). Bu yeni katilim bigimleri, cografi
smirlar1 asma, diisiik maliyetli ve hizli iletisim imkan1 sunma, genis kitlelere
ulagsma ve marjinallesmis gruplarin seslerini duyurma potansiyeline sahiptir
(Shirky, 2011).

Literatiirde, bu yeni katilim bigimlerini a¢iklamak i¢in gesitli kavramlar
kullanilmaktadir. “Siberaktivizm” (cyberactivism), internet ve dijital tekno-
lojilerin siyasi ve sosyal degisim icin kullanilmas1 anlamina gelirken (Bennett
& Segerberg, 2012), “ag orglitlenmesi” (networked organization) ise yatay ve
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merkezi olmayan iletisim aglar1 tizerinden kolektif eylemliligin 6rgiitlenme-
sini ifade eder (Castells, 2015). Sosyal medya platformlari, 6zellikle “hashtag
aktivizmi” (#MeToo, #BlackLivesMatter gibi), toplumsal sorunlara dikkat
cekme, farkindalik yaratma ve genis ¢apl tartismalar baslatma konusunda
onemli bir rol oynamaktadir (Van Dijck, 2012).

Ancak bu yeni katilim bicimlerinin demokratik potansiyeli tartismasiz
degildir. Baz1 elestirmenler, ¢evrimici katilimin yiizeysel ve angajmansiz
olabilecegini (“clicktivism” veya “slacktivism” olarak adlandirilir) ve gercek
bir siyasi etki olusturma konusunda yetersiz kalabilecegini savunmaktadir
(Morozov, 2011). Ayrica dijital platformlardaki anonimlik ve diisiik denetim
ortami, nefret sdylemi, troller ve manipiilatif kampanyalarin yayilmasina ze-
min hazirlayabilmektedir (Freelon et al., 2018).

Dijital Siyasi Katihmin Demokratik Siirecler Uzerindeki Etkileri

Dijital siyasi katilimin demokratik siiregler tizerindeki etkileri, literatiir-
de yogun bir tartisma konusudur. Tyimser yaklagimlar, dijital platformlarn
seffaflig1 artirabilecegini, hesap verebilirligi giiclendirebilecegini, kamuoyu-
nun olusumunu kolaylastirabilecegini ve vatandaslarin politika yapim sii-
reglerine daha dogrudan dahil olmasini saglayabilecegini one siirmektedir
(Dahlgren, 2013). E-oylama sistemleri, ¢evrimici danisma platformlar: gibi
uygulamalar, bu potansiyeli hayata gecirme ¢abalariin 6rnekleridir (CDDG,
2020).

Ancak, kotiimser veya daha temkinli yaklasimlar, dijitallesme-
nin demokratik siirecler igin ciddi riskler tasidigina dikkat cekmektedir.
Dezenformasyonun (yanlis bilginin kasitsiz yayilmasi) ve ozellikle yanls
bilginin (yanlis bilginin kasitl1 olarak yayilmasi) secim sonuglarini etkileye-
bilecegi, kamuoyunu manipiile edebilecegi ve demokratik kurumlara olan
giiveni sarsabilecegi endisesi yaygindir (Allcott & Gentzkow, 2017; Wardle
& Derakhshan, 2017). Algoritmalarin “filter bubble” (filtre balonu) ve “echo
chamber” (yank: odas1) etkileri yaratarak, bireyleri sadece kendi goriisleri-
ni destekleyen bilgilerle kars1 karsiya birakabilecegi ve bu durumun siyasi
kutuplasmay1 derinlestirebilecegi savunulmaktadir (Sunstein, 2009). Ayrica,
sosyal medya platformlarinin is modelleri ve algoritmalari, sansasyonel ve
duygusal iceriklerin daha hizli yayilmasina neden olarak rasyonel tartismay
zorlastirabilmektedir (Van Dijck, 2012).

Literatiirdeki ampirik calismalar, dijital siyasi katilimin etkilerinin
baglama, kullanilan platforma ve katilim bi¢imine gore degistigini goster-
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mektedir. Baz1 ¢calismalar, sosyal medyanin se¢imlere katilimi artirdigini ve
ozellikle genglerin siyasi siireglere dahil olmasinda 6nemli bir rol oynadigin
bulmustur (Kahne et al., 2014). Diger calismalar ise, sosyal medyanin siyasi
kutuplagmay artirabilecegine ve yanlis bilginin yayilmasini kolaylastirabile-
cegine dair kanitlar sunmaktadir (Brady et al., 2017). Bu nedenle, dijitallesme
ve demokrasi arasindaki iliskinin nedensel mekanizmalarimi ve baglamsal

faktorlerini daha iyi anlamak i¢in daha fazla arastirmaya ihtiyag vardir.

Dijital Siyasi Katihmin Oniindeki Temel Engeller

Dijitallesen kamusal alanda siyasi katilimin 6niinde gesitli engeller bu-
lunmaktadir. Bunlardan ilki ve en 6nemlilerinden biri dezenformasyon ve yan-
lis bilgi sorunudur. Sosyal medya platformlarinin hizli ve kontrolsiiz bilgi
akisi, dogrulugu teyit edilmemis veya manipiilatif amaglarla tiretilmis ice-
riklerin hizla yayilmasina olanak tanimaktadir. Bu durum, vatandaslarin ras-
yonel kararlar almasini zorlastirabilir ve demokratik siireclere olan giiveni
sarsabilir (Pennycook & Rand, 2018).

Ikinci 6nemli engel siyasi kutuplasmadir. Dijital platformlardaki algorit-
malar ve kullanicilarin kendi goriislerine yakin igeriklerle etkilesim kurma
egilimi, “yank1 odalar1” ve “filtre balonlar1” yaratarak farkli goriislere maruz
kalmay1 azaltabilir ve mevcut siyasi ayrismalar1 derinlestirebilir (Barbera et
al., 2015).

Uciincii olarak, dijital esitsizlik sorunu, internet erisimi ve dijital okurya-
zarlik becerilerindeki farkliliklar nedeniyle bazi gruplarin dijital siyasi ka-
tilmin faydalarindan yeterince yararlanamamasina neden olabilir (Norris,
2003). Bu durum, dijital kamusal alanin kapsayiciligini ve temsil giictinii
zayiflatabilir.

Dordiincti olarak, nefret soylemi ve cevrimici taciz gibi sorunlar, ozellikle
marjinallesmis gruplarin dijital siyasi katilimini olumsuz etkileyebilir ve cev-
rimigi tartisma ortamini zehirleyebilir (Phillips & Milner, 2017).

Son olarak, algoritmik manipiilasyon ve platformlarin gii¢c dengeleri de Gnem-
li bir engel tegkil etmektedir. Sosyal medya platformlarinin algoritmalari,
iceriklerin goriintirliigiinii belirleyerek kamuoyunu etkileyebilir ve bu al-
goritmalarin seffaflig1 ve hesap verebilirligi konusundaki tartismalar devam
etmektedir (O’'Neil, 2016).
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Tiirkiye Baglaminda Dijitallesme ve Siyasi Katilim: Kiiresel Literatiir ile
Karsilagtirmali bir Degerlendirme

Tiirkiye, yiiksek internet ve sosyal medya kullanim oranlarina sahip bir
tilke olarak, dijitallesmenin siyasi katilim tizerindeki etkilerini incelemek
igin 6nemli bir 6rnek sunmaktadir (Internet Arastirmalari Koordinatorliigii,
2023). Kiiresel literatiirdeki genel egilimlere paralel olarak, Tiirkiye’de de
sosyal medya platformlari, 6zellikle gencler ve sehirli niifus arasinda siyasi
bilgi edinme, tartisma ve aktivizm igin 6nemli bir ara¢ haline gelmistir (Arici,
2015; Giirbiiz & Sayimer, 2023). Gezi Parki protestolar1 ve diger toplumsal
hareketler, sosyal medyanin kolektif eylemliliklerin 6rgiitlenmesindeki kri-
tik roliinii acikca gostermistir (Tufekci, 2017).

Ancak, Tiirkiye baglaminda dijital siyasi katilim, kiiresel literatiirde vur-
gulananbazisorunlari daha yogun bir sekilde yasamaktadir. Dezenformasyon
ve yanlis bilginin yaygimnligy, siyasi kutuplasmanin yiiksekligi ve hiikiimetin
sosyal medya tizerindeki kontrol ¢abalari, dijital kamusal alanin demokratik
isleyisi igin 6nemli zorluklar yaratmaktadir (Kirdemir, 2020). Ayrica, dijital
esitsizlik ve medya okuryazarlig1 diizeyindeki farkliliklar, dijital siyasi kati-
limin kapsayiciligini sinirlayabilmektedir.

Kiiresel literatiirde onerilen ¢6ziim yollar1 (medya okuryazarlig: egitim-
leri, platformlarin seffafliginin artirilmasi, yasal diizenlemeler vb.) Tiirkiye
baglaminda da 6nem tasimaktadir. Ancak, Tiirkiye'nin 6zgiin siyasi ve sos-
yal kosullar1 (medya ozgiirliigii kisitlamalari, yargt bagimsizli§1 sorunlari,
toplumsal giiven eksikligi vb.), bu ¢6ztim yollarmin uygulanmasini zorlas-
tirabilmektedir. Bu nedenle, Tiirkiye'ye 6zgii politika onerileri gelistirirken,
bu 6zgiin kosullar dikkate alinmalidir.

Sonug ve Oneriler

Bu ¢alisma dijitallesmenin siyasi katilim tizerindeki dontistiiriicii etkile-
rini kiiresel literatiir 1s151nda incelemis ve Tiirkiye baglaminda degerlendir-
mistir. Kiiresel literatiir, dijital platformlarin siyasi katilimi1 artirma potansi-
yeline sahip olmakla birlikte, dezenformasyon, kutuplasma, dijital esitsizlik
ve manipiilasyon gibi cesitli riskleri de beraberinde getirdigini gostermek-
tedir. Tirkiye ornegi ise, bu risklerin bazilarin1 daha yogun bir sekilde ya-
sadigin1 ve 6zgiin zorluklarla kars: karsiya oldugunu ortaya koymaktadir.
Bu baglamda, dijitallesmenin demokratik potansiyelini maksimize etmek ve
risklerini minimize etmek i¢gin ¢esitli Oneriler sunulabilir:
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Medya Okuryazarlig: Egitimlerinin Yayginlastirilmasi: Vatandaslarin
dijital medyay elestirel bir sekilde degerlendirme, dezenformasyonu ta-
nima ve giivenilir bilgi kaynaklarina erisme becerilerini gelistirmek icin
kapsamli egitim programlar1 uygulanmalidir.

Platformlarin Seffafliinin ve Hesap Verebilirliginin Artirilmasz:
Sosyal medya platformlarinin algoritmalari, igerik moderasyon politika-
lar1 ve manipiile igeriklerle miicadele yontemleri konusunda daha seffaf
ve hesap verebilir olmalar1 saglanmalidir.

Giivenilir Bilgi Kaynaklarinin Desteklenmesi: Bagimsiz ve etik gazete-
cilik faaliyetleri desteklenmeli ve kamuoyunun dogru ve giivenilir bilgi-
ye erisimi kolaylastirilmalidir.

Kapsayic Dijital Politikalarin Gelistirilmesi: Dijital esitsizligi azaltma-
ya yonelik politikalar (internet erisiminin yayginlastirilmasi, uygun fi-
yatli internet tarifeleri, dijital beceri egitimleri vb.) hayata gecirilmelidir.
Yasal Diizenlemelerin Dikkatli Bir Sekilde Yapilmasi: Dezenfor-
masyonla miicadele, nefret sdyleminin engellenmesi ve ¢evrimici mani-
ptilasyon ile basa ¢ikilmas i¢in yasal diizenlemeler yapilirken, ifade 6z-
glirliigii ve demokratik katilim haklar1 korunmalidir. Asir1 ve orantisiz
miidahalelerden kagimilmalidir.

Uluslararas: Isbirliginin Gii¢lendirilmesi: Dijitallesmenin kiiresel do-
gas1 goz Online alindiginda, dezenformasyon, manipiilasyon ve diger
cevrimici tehditlerle miicadelede uluslararasi is birligi ve bilgi paylasimi
artirilmalidir.

Sivil Toplumun Roliiniin Desteklenmesi: Dijital haklar, medya okurya-
zarlig1 ve demokratik katilim konularinda aktif olan sivil toplum orgiit-
lerinin ¢aligmalar1 desteklenmeli ve bu orgiitlerle is birligi yapilmalidar.

Arastirmalarin Tegvik Edilmesi: Dijitallesme ve siyasi katilim arasinda-
ki karmasik iligskiyi daha iyi anlamak igin disiplinler arasi arastirmalar
tesvik edilmeli ve bu alandaki bilgi birikimi artirilmalidir.

Sonug olarak, dijitallesme siyasi katilim icin 6nemli firsatlar sunmakla

birlikte, beraberinde ciddi zorluklar1 da getirmektedir. Bu firsatlar1 deger-

lendirmek ve zorluklarin tistesinden gelmek igin kiiresel literatiirdeki biri-

kimden yararlanmak, Tiirkiye'nin 6zgiin kosullarmni dikkate almak ve ¢ok

paydasli bir yaklasimla politika gelistirmek gerekmektedir. Dijitallesen ka-

musal alanda demokratik katilimin giiclendirilmesi, ancak bilingli, elestirel

ve kapsayici bir dijital ortamin olusturulmasiyla miimkiin olabilir.
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MUTLULUK ve SiYASi iLGI ARASINDAKI
ILiSKi UZERINE AMPIRIK BIR ANALIZ:
AVRUPA ORNEGI

ibrahim KURAN" & irem SAYIL"”

Girig

Neden ve nasil mutlu oluruz? Bu iki soru, tarih boyunca filozoflarin,
bilim insanlarinin ve farkl disiplinlerden arastirmacilarin ilgisini ¢ekmistir.
Bu kadim sorularin izlegini takip eden elinizdeki ¢alisma, bireysel mutlulu-
gu belirleyen siyasi faktorlere odaklanarak, mutluluk ¢alismalarina katkida
bulunmay1 hedeflemektedir. Cagdas arastirmalar, saglhik durumu, dindarlik,
istihdam, gelir ve medeni durum gibi belli bash faktorlerin mutlulugu 6nem-
li olglide etkiledigine isaret etmektedir. Bunun yaninda, mevcut literatiir-
de, sosyoekonomik faktorlerin ve psikolojik dinamiklerin mutluluga etkisi
tizerine pek ¢ok iddia ve kanit bulunmaktadir. Yine, bugiine kadar, siyaset
ve mutluluk iliskisi tizerine ¢ok sayida ampirik ¢alisma yapilmistir. Genel
olarak, siyasal iktisat alaninda yapilan ¢alismalar siyasi katilimin, ideoloji-
lerin, rejim tiirlerinin ve refah sistemlerinin mutluluk {izerindeki etkisine
odaklanmistir. Gorebildiginiz kadariyla, siyasi ilginin mutluluk {izerindeki
etkisine dair ¢ok az sayida ampirik ¢alisma bulunmaktadir. Bu dogrultuda,
literattirdeki boslugu doldurmay1 amaclayan elinizdeki makale, Avrupa
Sosyal Anketi (European Social Survey — ESS) 11. Tur (2023/2024) verilerini
kullanarak, bireysel siyasi ilginin ve siyasi haber takibinin, bireylerin mutlu-
luk diizeylerini nasil etkiledigini regresyon analizi vasitasiyla inceleyecektir.

Tartismaya devam etmeden evvel, mutluluk kavrami iizerine egilmek
ve mutluluk ¢alismalarina dair metodolojik bir serh diismek gerekir. En basit
haliyle, mutluluk, hem genel yasam memnuniyetini hem de olumlu benlik
algisin1 imleyen stibjektif bir kavramdir (Veenhoven, 2003). Mutluluk olgu-
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sunun goreliligi ve dinamikligi, mutluluk ¢alismalarina epistemolojik kisit-
lar ve agmazlar dayatmaktadir. Mutluluk c¢alismalarinda, mutlulugun an-
ketler ile Glgiilmesi ve sayisallastirilmas: belirli problemler dogurmaktadir.
Mutluluk, iyi olma hali, yasam memnuniyeti gibi ¢cogunlukla birbiri yerine
kullanilan kavramlar olgiiliirken, 6lgtim metotlarinin degismesi farkli sonug-
lar dogurmaktadir. Bu sonuglarin birebir drtiismemesi ve baska degiskenlerle
bir araya getirildiklerinde, iliskilenmede farkliliklar gbzlenmesi ¢oziilmemis
bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Deaton, 2018). Dolayisiyla, mutlulu-
gu evrensel bir 0l¢lit iizerinden aragsallastirmak, 6l¢gmek ve karsilastirmak
glictiir, ancak bu sorun iliskiselligi ve nedenselligi modelleyen pek ¢ok psi-
koloji, siyaset ve iktisat calismasinda da mevcuttur. Bu noktada yapilmasi ge-
reken, mutlulugun oSlgiitlerinin ve bu Olgiitlerin ytriitiilmesi igin gelistirilen
cercevelerin agik sekilde tartisilmasidir.

Gallup, Oxford Refah Arastirmalar1 Merkezi ve BM Siirdiiriilebilir
Kalkinma Coztimleri Ag: tarafindan yiirtitiilen Diinya Mutluluk Anketi'nde,
oznel refah ve yasam memnuniyetini 6l¢mek icin Cantril Merdiveni kullanil-
maktadir (World Happiness Report, n.d.). Bu yontemde kisilerin kendileri
icin diisleyebildikleri en iyi hayati, en tepe basamakta 10, en kotii hayati ise
en alt basamakta 0 olarak degerlendirmeleri ve kendilerini bu merdivende
konumlandirmalari istenir. Nilsson vd. (2024) tarafindan Birlesik Krallik’ta
yapilan bir calismada, Cantril Merdiveni'nde asag1 ve yukar: kelimeleri-
nin kullanilmasmin gii¢ ve zenginlik cagrisimlar1 yaptig1 goriilmistiir. Bu
da goriismecilerin iyi olma halini gii¢ ve servetle 6zdeslestirmelerine sebep
olabilir. Buna ek olarak, Cantril Merdiveni tizerinden yapilan cerceveleme-
nin puanlamada genel iyi olma halini golgede biraktigini, ¢ergevelemenin
uyumluluk {izerinden yapilmasi halinde ise yanitlarda degisiklikler gozlem-
lendigini ortaya konulmustur. Bizim bu ¢alisma kapsaminda kullandigimiz,
Avrupa Sosyal Anketi (ESS) ise, daha genel bir perspektifle, mutluluk kav-
ramini, “her seyi bir arada diistindiigiiniizde, kendinizi ne kadar mutlu his-
sediyorsunuz?” sorusunun yoneltilmesiyle, 0 = asir1 derecede mutsuz, 10 =
asirt derecede mutlu arasinda bir derecelendirme ile 6l¢gmektedir (European
Social Survey, n.d.). Bireyin kendisinin mutluluk beyanina dayanan bu yon-
tem, genel olarak bireyin gevresi ile uyumlulugundan duydugu memnuni-
yeti 6l¢meye daha yakindir. Hakeza, Kaiser ve Vendrik'in (2022) yaptiklar:
ampirik olgtimler ve istatistiksel modellemeler, bireyin kendi mutlulugunu
beyan etmesine dayanan bu yontemin ¢ogu durumda giivenli bir sekilde kul-
lanilabilecegini gostermektedir.
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Mutlulugu bagimli degisken olarak ele aldigimiz bu ¢alismada, ESS veri
setinden hareketle siyasi ilgiyi 6l¢mek igin iki temel bagimli degisken kul-
laniyoruz. Bunlardan ilki dogrudan siyasi ilgi degiskenidir; bireyler siyase-
te yonelik ilgilerini 1-10 dlceginde kendileri bildirmektedir. Kullandigimiz
ikinci bagimli degisken ise siyasi ilgiyi temsil eden (proxy) siyasi haber takibi
degiskenidir; bu degisken bireylerin giinde ka¢ dakika giincel ve siyasi ha-
ber takip ettiklerini ifade etmektedir. Takip eden kisimlarda ilk 6nce konuya
iligkin literatiirii ele alacagiz, ardindan kullandigimiz veri setini tanitacagiz,
regresyon analizi yapacagiz ve tahmin sonuglarini tartisacagiz, sonug kis-
minda ise bir yandan bulgular1 6zetleyip diger yandan genel bir degerlendir-
me yapmaya calisacagiz.

Literatiir Taramasi

Bireysel mutlulugu hem mikro hem de makro diizeyde etkileyen bir dizi
faktor mevcuttur. Dolayisiyla, bireysel mutlulugu yalnizca icsel (kalitsal ve
psikolojik) ya da digsal (cevresel-kurumsal-politik-ekonomik) etkenlere bag-
lamak hatali olacaktir. igsel ve digsal faktorler etkilesim igerisinde bireyin
mutluluk diizeyini belirlemektedir. Ozellikle mutluluk diizeyinin kalitsal
faktorlerle iliskisi tartismalidir. Sosis (2012) mutluluga dair ¢alismalarda
kalitsal faktorlerin abartildigini, cevresel faktorlerin yeterince dikkate alin-
madigmi, mutlulugun kalitsal faktorlere bagli olmasi halinde bile cevresel
faktorler ile biiyiik Olciide degisebilecegini ve ne kadar mutlu olabileceg;i-
mizi genlerin belirledigine dair kanitlarin yetersiz oldugunu 6ne stirmdistiir.
Diger bir ifadeyle, icsel faktorlerin eskiden diisiiniildiigii kadar baskin ol-
madig1, bazen digsal faktorlerin icsel faktorlerin oniine gectigi soylenebilir
(Layous ve Lyubomirsky, 2014). Yine issizlik ve medeni hal gibi konuma 6zel
faktorlerin —0rnegin, iklim, biiyiik ulasim aglar1 ve kiyilara yakinlik— yasam
memnuniyeti tizerinde dogrudan bir etkisi oldugu gozlenmistir (Brereton
vd. 2008).

Mevcut literatiirde, saglik durumu, dindarlik, ¢alisma durumu ve me-
deni halin mutluluk diizeyi {izerinde oldukga etkili oldugu tartisilmistir
(Pacheco ve Lange, 2010). Beklendigi {izere, bireyin siibjektif saglik durumu
arttikga, mutlulugu artma egilimindedir. Yine, dindarlik diizeyi arttikga,
mutluluk artma egilimindedir. Issizlik bireylerin mutlulugunu azaltmakta-
dir. Evlilerin genel olarak bekarlara kiyasla daha mutlu oldugu gozlenmistir.
Kisilik 6zellikleri ve sosyal faktorler (Layous ve Lyubomirsky, 2014), yiiksek
sosyoekonomik diizey ve egitim durumu (Bjernskov vd., 2008) mutluluk dii-
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zeyi tizerinde etkilidir. Literatiirdeki temel bulgulardan biri, bireysel mutlu-
lugun, bireyin dahil oldugu sosyal referans grubun ortalama gelir diizeyine
baglh oldugudur; bu agidan, yasam memnuniyeti mutlak gelir ya da mutlak
yoksulluk tizerinden degil, goreli gelir ve goreli yoksulluk degiskenleri tize-
rinden agiklanmaktadir (Vendrik ve Woltjer, 2007). Bunun yaninda, temel
kisilik ozellikleri kontrol edildiginde, sosyal destek ve olumlu yasam olay-
larmin mutluluk diizeyini tahmin etmede belirleyici oldugu goriilmektedir
(Lu, 1999).

Bireyin mutluluk diizeyine etki eden cevresel faktorlerin agirlig: degis-
kenlik gostermektedir. Bronfenbrenner’in (1979) ekolojik sistemler teorisine
gore, her birey, i¢ ice gegen gesitli sosyal katmanlarla ¢evrilidir. Bireyin ailesi,
okulu, isi gibi en ¢ok zaman gegirdigi ve en ¢ok etkilesime girdigi katman
mikrosistemidir. Devlet ve politikalar1 ¢ogunlukla makrosistemde yer alir.
En dista ise bireyin iginde yasadig ¢ag1 ifade eden kronosistem bulunmak-
tadir. Katmanlarda disa dogru ilerledikge, kisinin katmanlarla etkilesimi de-
vam etse de en dis katmanlar tizerinde sinirli bir etkisi vardir. Her ne kadar
Bronfenbrenner’in teorisi bireyin gelisimi {izerinden yola ¢iksa da bireyin
icinde bulundugu sosyal gevreler agisindan énemli bir ¢ergeve sunmaktadir.

Kat1 olan her seyin buharlastig1 kaotik bir cagda, stirekli olumsuz ha-
berlere maruz kalmanin bireyleri mutsuz ettigini tahmin etmek zor degildir.
Bunu, ¢agdas psikoloji disiplininden 6diing aldigimiz, 6grenilmis caresizlik
ve olumsuzluk ényargisi kavramlari ile agiklayabiliriz. Ogrenilmis caresizlik
tiim memelilerde gozlemlenebilen bir fenomendir. Birey, motivasyonu, algis1
ve davraniglarinin gevresi tizerinde bir etkisi olmadig1 kanisina vardiginda
ogrenilmis caresizlige agik hale gelir (Morgan, 2020). Icinde bulundugu ve
olumsuz olarak algiladig1 durumdan kurtulmak veya onu degistirmek igin
harcadigr ¢aba sonug¢ vermediginde, birey pes eder ve ¢abalamay1 birakir.
Ogrenilmis caresizlik ve kontrol kaybi, depresyona yol agan en énemli fak-
torler arasinda gosterilmektedir (Peterson ve Seligman, 1984).

Olumsuzluk 6n yargisi ise, insanlarin olumsuz olaylara, olumlu olay-
lardan daha fazla 6nem atfetmelerine neden olan biligsel bir 6nyargidir.
Geg¢miste sag kalmak icin son derece faydali olan bu bilissel 6nyargi, yasam-
sal tehditlerin azaldig giiniimiiz kosullarinda insanlarin psikolojik durumu-
nu olumsuz etkileyebilen bir olgudur (Edwards, 2017). Medyada bir olayin
haber degeri tasimasi igin sok etkisi yaratacak sekilde, olumsuz yonlerin vur-
gulanmasinin sebeplerinden biri de insanlarin olumsuz olaylara daha fazla
onem atfetmeleridir. Haber tiiketicilerinin olumsuz haberleri tercih ettigine
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dair pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir (De Ledn & Trilling, 2021; Edwards,
2017). Bunun sonucu olarak haber tiiketimini artirmak amaciyla olumsuz
haberlere medyada daha fazla yer verildigi gozlemlenmektedir (Edwards,
2017). Ayrica son on yillardaki kiiresellesme ve teknolojik gelisme ile birlik-
te diinyanin her kosesinden olumsuz haberin erisim alanimiza girdigini ha-
tirlatmak gerekir. Gegmiste bireylerin maruz kaldig1 olumsuz haberler, etki
alanlarinin daha yiiksek oldugu, ¢cogunlukla bireysel 6lgekte ya da mikro ve
mezosistemlere dairken, giintimiizde bu etkilenme alan1 makro ve kronosis-
temlere genislemistir.

Giiniimiizde, siyasi ilgiyi ve siyasi haber takibini bu kavramlar 1s18§1mda
inceledigimizde, bu olgularin bireylerin mutluluk diizeyini azaltabilecegini
tahmin etmek gii¢ degildir. Bireyin, etki alaninin disinda kalan olumsuz ol-
gularla karsilasmasi, 6grenilmis caresizligi artirabilmekte, bu da mutluluk
diizeylerinde bir diislise yol acabilmektedir. Boukes ve Vliegenthart (2017),
her ne kadar 6grenilmis caresizlik kavramina yer vermeseler de haber taki-
binin insanlarda gligsiizliik hissini tetikledigini 6ne stirmiislerdir. Boukes ve
Vliegenthart’a gore (2017), siyasi ve giincel haberleri takip etmek, her ne ka-
dar demokrasinin isleyisi i¢in elzem olsa da iyi olma halini, olumsuz hedonik
deneyimler araciligiyla, olumsuz yonde etkilemektedir. Yazarlar, “sert,” yani
ciddi ve giincel olan haberlerin etkileri ile “yumusak” olarak ifade ettikleri,
belli ilgi alanlar1 ve eglenceye odakli haberler arasinda bir ayrim yapmakta-
dir. Buna gore, sert haberler iyi olma halini olumsuz, yumusak haberler ise
olumlu etkilemektedir. Calismada bu farkliligin sebepleri konu, cerceveleme
ve yazim tarzi olarak gosterilmistir.

Li (2019) bilim, politika ve saglik haberleri ile hayat tarzi ve saglanan
fayda arasindaki iliskiyi arastirmistir. Haber takipcileri, haber takip ettikleri
platformlar ve sagladiklar: fayda agisindan ayrismislardir; katilimcilarla ya-
pilan goriismelerde, politik haberlerin takibinin sagladig: faydalar arasinda
eglence, sosyal fayda ve gozlemleme oldugu goriilmiis, diger haber takipgi-
lerine kiyasla hayat tarzi olarak haz saglamaya daha az yonelen, daha gele-
neksel ve daha az siipheci bakis acilar1 benimsedikleri anlagilmistir. Li'nin
(2019) calismasi, haber tiiketiminin etkilerinin homojen olmadign, tiiketilen
haber gesidinin kiside farkl etkiler yarattigin1 ortaya koymas: bakimindan
dikkat cekicidir.

Cin’de yapilan bir aragtirma, haber tiiketimi ile politik giiven arasindaki
iligkiyi arastirmis; algilanan mutlulugun ve otoriter degerlerin, haber takibi
ile hem merkezi hem de yerel yonetimlere giiven arasindaki iliskide araci
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gorevi tistlendigini ortaya koymustur (Meng & Li, 2021). Calismada, algila-
nan mutluluk tizerinde resmi medyanin pozitif, sosyal medya ve uluslarara-
st medyanin negatif etkileri oldugu gortilmiistiir. Yazarlar bu olguyu resmi
medyadaki sansiir ve propagandanin etkisine baglamislardir.

Nguyen vd. (2023) Covid pandemisi ile ilgili haberlerin psikolojik iyi
olma hali tizerine etkilerini arastirmis; tekrarlayan kotii haberlerin basta kay-
g1 olmak tizere korku, umutsuzluk, kizginlik ve tiksinme gibi olumsuz hisler
tetikledigini ve bir noktada haberlerden kagma davranisina neden oldugu-
nu gostermistir. Calismanin katihimcilar1 zaman zaman bu haberlerin, haber
tiiketicilerini bir araya getirdigine dair geribildirimde bulunmuslar ve 6neri
olarak sadece bilgilendirici degil, bireysel ve toplumsal olarak motive eden,
ilham ve gii¢ veren haberler yapilmasini 6ne stirmiiglerdir.

Wagner ve Boczkowski (2021) Amerika Birlesik Devletleri baskani
Donald Trump hakkindaki haberleri takip etmenin sosyal-psikolojik etki-
lerini arastirmislardir. Yapilan ¢alismada sosyal medyamin haber takibinde
kritik bir kanal haline geldigi ve karsit ideolojilerle karsilasmanin bireylerde
sikint1 uyandirdig ve katilimcilarda Trump’in secilmesini takiben en baskin
hislerin 6fke, kaygi ve bogulma hisleri oldugu goriilmiistiir. Ofke ve sikinti
hislerinin siyasal angajmani artirma istegiyle baglantili oldugu saptanmistir.
Kendini korumak icin bireylerin haberler tiiketimi konusunda segici davran-
diklarina rastlanmakla birlikte kimi katilimcilarin vatandaglik gorevlerini ye-
rine getirmek ve sosyal izolasyonu kirmak i¢in haber takibine devam ettikleri

gozlemlenmistir.

De Leon ve Trilling (2021) Facebook’ta politik haberlerin paylasiminda
duygularin roliinii aragtirmiglardir. Facebook'ta ozellikle Uzgiin, Kizgmn,
Yanindayim ve Inamlmaz ifadeleri kategorize edilmis ve bu ifadelerin 2018
Meksika secimleriyle ilgili haberlerin Facebook’ta yayilmasi ile kamuoyunda
olusan duygular arastirilmistir. Bulgular, haberlerin paylasilmasi ve etkile-
sim almasiyla ilgili olumsuzluk yanlilig1 bulundugunu ve bunlarin gogunun
kizginlikla karsilandigini, ayrica tizgiinliik yanlhiliginin bulundugunu da
gostermektedir. Calisma, sosyal medyadaki duygusal yogunlugun, gelenek-
sel medyadakine kiyasla daha yogun oldugunu gostermekte ve bunu sosyal
medyada kargit goriislerle karsilasma ihtimalinin geleneksel medyaya gore
daha yiiksek olmasma baglamaktadir. Bireyler, politikacilarin kendi pay-
lasimlarindan ziyade diger insanlarin politikacilar hakkindaki paylasimla-
rim1 daha yogun olumsuz duygularla karsilamaktadir. Ozetle, her ne kadar
mevcut literatiirde haber takibi ve mutluluk iliskisi tizerine bir takim karisik
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bulgular olsa da “siyasi” haberleri takip etmenin iyi olma halini olumsuz
etkiledigini gosteren ¢alismalar daha agirliklidir.

Siyasi ilgi ve siyasi katiim arasindaki farki ve bu iki olgunun iyi olma
hali tizerindeki etkilerini anlamak, siyasi haber takibinin etkilerinin incele-
mekten daha giictiir. Siyasi katilim, yasam memnuniyeti ve mutluluk ara-
sindaki iliskiyi inceleyen ampirik ¢alismalar, gelismis iilkelerdeki olgun de-
mokrasilere odaklanmis ve politik 6zgiirliik saglayan rejimlerce yonetilen
vatandaslarin daha mutlu olduklarini gostermektedir (Frey ve Stutzer, 2000;
Altman vd., 2017). Bagkanlik yerine parlamenter yiiriitme, tek {iye bolgeleri-
nin aksine nispi temsil secim sistemi ve federal hiikiimet yapis1 yerine tiniter
sisteme sahip {iilkelerde yasayanlarin daha mutlu olma egiliminde oldugu
gozlemlenmistir (Altman vd., 2017).

Temkin ve Flores-Ivich (2017) parti tiyeligi gibi geleneksel siyasal kati-
Iim aktivitelerinin yasam memnuniyeti ile pozitif bir iliski icinde oldugunu
gostermislerdir. Ancak calismalar oy vermek gibi geleneksel siyasal angaj-
manin ya da dilek¢e imzalamak veya kampanya ¢ikartmalar1 yapistirmak
gibi daha diisiik diizeyde kalan siyasal angajmanin yasam memnuniyeti
tizerinde onemli bir etkisi olmadigini ortaya koymaktadir (Pacheco & Lange,
2010; Weitz-Shapiro & Winters, 2011). Bu noktada siyasi ilgi, siyasal katilim
ve siyasal angajman kavramlarini birbirinden ayirmak gerekir. Siyasi ilgi po-
litikaya olan merak ile iligkili, bilissel bir yatirim1 ifade eden bir kavramken,
siyasal katilim disaridan gozlemlenebilen politik davranislar: igerir. Siyasal
angajman ise her ikisini de kapsayacak sekilde, hem bilissel, hem de davra-
nigsal 6geleri ifade eder (Schlozman vd., 2022).

Bazen siyasal ilgi ile katilimin, iyi olma hali tizerindeki etkilerinin birbi-
rine zit oldugu goriilmektedir. Literatiire gore, siyasi katilimin yasam mem-
nuniyeti ile yakin bir baglantis1 oldugu, 6zellikle kurumsal siyasi katilim ile
yiliksek yasam memnuniyetinin birbirini belirledigi ve bu iliskide sosyal to-
lerans ve gilivenin araci mekanizmalar oldugu goriilmektedir (Shi vd. 2022).
Politikaya katilan siradan vatandaslar, sosyal sermaye de dahil olmak tizere
cesitli yararlar saglamaktadir (Shi vd. 2022). Sosyal sermayenin artmasi, bire-
yin sahip oldugu sosyal destegi giiclendirerek, psikolojik ve fizyolojik sagl-
g1ina katkida bulunabilir ve mutluluk diizeyinde olumlu degisikliklere neden
olabilir. Buna gore, siyasal katilim ve mutluluk degiskenleri arasinda olumlu
bir iliski olmas1 beklenmektedir. Nitekim dogrudan ya da dolayl bir sekilde
sosyal sermayenin artirilmasi, kisinin yasam memnuniyetini artirmaktadir.
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Siyasal katillmm mutluluk diizeyine olan olumlu etkisi, kisinin 6gre-
nilmis caresizligini azaltmasiyla agiklanabilir. Baratta vd. (2023) bireysel
kontrolii artirmanin 6grenilmis caresizligi azaltabilecegini 6ne stirmektedir.
Birey, karsilastigi olumsuz olaylar tizerindeki etkisini artirmakla, gevresini
benzer diisiincedeki insanlarla ¢evrelemekle ve bu sayede sosyal destegini
giiclendirmekle 6grenilmis caresizligini kirabilir. Ancak bireyin aktif katilim
saglayamadigini hissettigi siirecler ve bu siireglerde maruz kaldig1 olumsuz
etkenler, 6grenilmis caresizligi koriikleyebilir. Bu bakimdan, siyasal katilim
yasam memnuniyetini giiclii ve olumlu etkileyen bir faktor olarak karsimiza
cikmaktadir.

Pacheco ve Lange (2010), kadinlarda daha zayif bir iliski goriilmekle
birlikte, hem erkeklerde hem kadinlarda siyasal katilim ile yasam memnu-
niyeti arasinda pozitif bir iliski oldugunu ortaya koymuslardir. Yazarlar,
erkeklerin yasam memnuniyet diizeylerinin kadinlarinkinden daha diistik
olmasini, erkeklerin siyasete olan ilgilerinin daha fazla olmasina baglamais-
lardir. Yazarlarin yasam memnuniyeti, cinsiyet ve siyasal katilimla ilgili ulas-
tig1 sonuglarda goriilen anlamh fark, cinsiyet esitsizligine bagli sebeplerle,
erkeklerin siyasete katildiklarinda daha fazla etkinlik gosterebilmeleri ile
aciklanabilir. Ote yandan, Vats (2017), politikaya aktif katilan tasrada yasa-
yan kadinlarin yasam memnuniyetinin, katilmayanlara kiyasla daha yiiksek
oldugunu gozlemlemistir.

Siyasi ilgi/katilm ve mutluluk arasindaki iliskinin, bireylerin yasina
gore degisiklik gosterebilecegine dikkat cekmek gerekir. Pacheco ve Lange
(2010) yasam memnuniyeti ve yas arasinda U seklinde (konveks) bir iligki
gozlemlemisler ve bunu Blanchflower and Oswald (2004)'in 6ne stirdiigii
“yasam déngiisii teorisi” ile agiklamuglardir. Italya’da yasayan yash yetiskin-
ler iizerinde yapilan bir ¢alisma, sosyal giiven ile iyi olma hali arasinda pozi-
tif bir iliski bulmus ve siyasi ilginin bu iliskideki araci roliine isaret etmistir
(Piumatti vd., 2018). Bu calismaya gore, siyasi ilgi, insanlara duyulan giiven,
yasam memnuniyeti ve algilanan saglik ile kurumlara duyulan giiven ve ya-
sam memnuniyeti arasindaki iligkilere “kismen aracilik” ederken, kurumla-
ra duyulan giiven ve algilanan saglik durumu arasindaki iligskiye “tamamen
aracilik” etmektedir. Calisma ayni zamanda, yash yetiskinler agisindan, ytik-
sek diizeyde siyasi ilgiye sahip olmanin sosyal giiven ve refah arasindaki
iliskiyi giiclendigini iddia etmektedir. Bizim bulgularimiz da bu iddiay1 des-
tekler niteliktedir: siyasi ilgi orta yasa kadar mutluluk diizeylerinde diisiisle,
ilerleyen yaslarda ise mutluluk diizeylerinin artmasiyla iliskilidir.
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Ballard vd. (2020), siyasal angajman ve iyi olma hali arasinda iki yonlii
bir iligki olabilecegini kabul etmektedir; iyi olma hali siyasal angajmanu, siya-
sal angajman da iyi olma halini belirleyebilmektedir. Yazarlar 6 farkl: siyasal
angajman cesidinin iyi olma hali ile arasindaki iliskiyi kiyaslamislar ve iki
sonuca ulagsmiglardir: 1) “Geleneksel” politik davranislar ve gruplara dahil
olma ile “iyi olma hali” arasinda pozitif ve zayif bir iligki vardir, 2) Aktivizm
ve digsavurumcu politik davranislar ile “iyi olma hali” arasinda zayif ve ne-
gatif bir iliski vardir.

Guo ve Chen’e gore (2022), sosyal medyadaki siyasal angajman, bir
yandan sosyal sermaye agisindan bag kurma ve kopriilemeyle, 6te yandan
sosyal destek algisiyla psikolojik iyi olma halini giiglendirmektedir Yazarlar
ayni zamanda sosyal agdaki heterojenligin de 6nemli bir faktor oldugunu
vurgulamaktadirlar. Bu calismaya gore, sosyal destek acisindan, alg: ve ger-
¢eklik her zaman birbiriyle ortiismeyebilir. Nitekim bireylerin psikolojik iyi
olma haline olumlu katkida bulunan faktor, dogrudan sosyal destekten fay-
dalanmak degil, sosyal destege sahip olduguna dair algidir.

Zhang (2022), siyasal yolsuzluk algisinin depresyon igin énemli bir risk
faktorii oldugunu ortaya koymustur. Calismada araci degiskenler olarak ik-
tidara giiven ve ¢evrimigi haber tiiketimi kullanilmistir. Yolsuzluk algisinin
olumsuz duygulara yol agtigini 6ne siiren yazar, yolsuzlugun daha az adil bir
sosyal gevreye isaret ettigini ve bireylerin sagligina olumsuz etkiledigini gos-
termistir ancak depresyon ve yolsuzluk algis1 arasindaki mekanizmalar: ye-
terince ortaya koymamustir. Bu baglanti, daha 6nce tartistigimiz, 6grenilmis
caresizlik ile agiklanabilir. Bir ¢ikis yolu olarak adalet sistemi islemediginde,
bireyler umutsuzluga kapilabilir ve bu durum depresyonu tetikleyebilir.

Ote yandan siyasal katilimin, 6zellikle dogrudan demokrasi uygulama-
larmin, yasam memnuniyeti tizerinde olumlu etkileri oldugu goriilmekte-
dir (Frey ve Stutzer, 2000). Almanya 6rnegini ele alan Pirralha (2018) yasam
memnuniyeti ile siyasal katilim arasindaki iliskinin ¢ift yonlii olabilecegine,
yasam memnuniyetinin de siyasal katilimi olumlu etkileyebilecegine dikkat
cekmekle beraber, iki kavram arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
tespit edememistir.

Daha 0nce sOylendigi lizere siyasal angajman ve katilimin mutluluga et-
kisi tizerine nispeten daha yogun bir literatiir olusmasina karsin, siyasi ilgi
ile mutluluk arasindaki iliski tizerine az sayida ampirik ¢alisma mevcuttur.
Demos Helsinki'nin (2010) arastirmasina gore, demokrasinin en iyi sistem
olduguna inanan Bat1 toplumlarinda, bireylerin siyaseti etkileme kabiliyetine

167



Demokrasi ve Etkin Yurttaslik

gliveni azalmaktadir; nitekim demokrasiye giivenin azalmasi Bati tilkelerin-
de oy vermeye olan ilginin azalmasi iizerinden okunabilir. Bat1 baglaminda
kurumsal demokrasiye olan ilginin azalmasi ve giivenin kaybolmasi, birey-
sel mutluluk tizerinde olumsuz bir etkiye sahiptir. Makro acidan bakildigin-
da, Bati’da son ytizyilda yasanan demokratik konsolidasyonu ve ekonomik
gelisme, vatandaslarin mutluluk seviyelerini anlamh 6lgiide artirmamistir
(Cole 2006). Ote yandan, siyasi ilginin kendi bagma degil, diger siyasi para-
metrelerle iliski iginde mutlulugu etkilediginin altin1 ¢cizmek gerekir. Cin’de
kent sakinlerinin siyasi ilgileri ile dini inanclar, milliyetci goriisler, demokra-
tik degerler, Marksizme inang ve bireysel iyi olma hali arasinda pozitif iligki
gozlenmistir (Zhong, 2018).

Diinya Mutluluk Endeksini kullanan, Ward’a (2019) gére mutluluk ile
siyasi ilgi arasinda pozitif bir iligki var. Grafik 1’"de Ward’in ¢alismasi gortil-
mektedir, buna gore mutluluk seviyeleri arttikca siyasi ilgi azalarak artmak-
tadir. Grafik 2 ise, Ward’in izlegini takip ederek, ESS 11.Tur verisi iizerinden
bizim yaptigimiz analizi gostermektedir. Ward’a paralel olarak, siyasi ilgi ile
mutluluk arasinda pozitif bir iligki tespit ettik.
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Grafik 1. Ward'a gore (2019), mutluluk ve siyasi ilgi arasindaki iliski; Ward, diinya genelinde toplanan
Integrated Values Survey (1981-2013) verisini kullanmigtir.
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Grafik 2. Yazarlarin hesabina gore, mutluluk ve siyasi ilgi arasindaki iligki.
ESS 11.Tur, 2023, verileri kullanilmigtir.
Veri ve Modeller

Bu calismada Avrupa Sosyal Anketi 11. Tur (2023/2024) verilerinden
yararlanilmigtir. ESS 11. Turu kapsaminda Avusturya, Isvigre, Almanya,
Finlandiya, Birlesik Krallik, Hirvatistan, Macaristan, irlanda, Litvanya,
Hollanda, Norveg, Slovenya ve Slovakya toplamda 22.190 kisiyle anket go-
riismesi yapilmistir. Fakat bizim sectigimiz degiskenler baglaminda (belirli
sorulara odaklandigimiz ve tiim goriismeciler bu sorulara cevap vermedigi
i¢in) 6rneklem biiytikliigli, 9124 ile 9170 arasinda degismektedir.

Arastirmamizin bagimli degiskeni (happiness) sirali kategorik oldugu
i¢in, sirali lojistik regresyon (ordered logistic regression) teknigi kullanilmis-
tir. Temel olarak ii¢ model iizerinden istatistiksel tahminler yiiriitiilmiistir.

Model 1:
Happiness = a+ [y polnews + B, income + fy education + f, age + fs gender + f¢ marriage + B; religiosity + fg frealth + =

Model 2:
Happiness = a + f, polinterest + B, income + fa education + f, age + fs gender + f marriage + f; religiosity + fg health + =

Model 3:
Happiness = a+ f, polnews + [, polinterest + 3 income + f, education+ s age + Pg gender + B; marriage + fg religiosity + Pg Realth + ¢

Bu modellerde, bagimsiz degisken happiness mutluluk seviyesini goster-
mektedir, asir1 mutsuzdan (extremely happy) asirt mutluya (exteremely happy)
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siral1 11 kategori icermektedir; agiklayic1 bagimli degiskenlerden ilki olan,
polnews, giincel siyasi haber takibini ifade etmektedir, daha acik ifade etmek
gerekirse, bireylerin giincel siyasi haberleri giinde ka¢ dakika izledikleri/
okuduklari/dinlediklerini gostermektedir.

Diger aciklayic1 bagimli degisken polinterest ise siyasete ilgiyi ifade et-
mektedir, “¢ok ilgili”den (very interested) “hig ilgisiz”e (not interested at all)
siral1 4 kategori icermektedir.

Kontrol degiskenlerinden ilki, income, hane halki gelirini gostermek-
tedir, 1’"den 10’a onda birlik dilimler halinde tanimlanmusgtir; education, bi-
reylerin egitim seviyesini gostermektedir, Uluslararasi Standart Egitim
Smiflandirmasi’na (ISCED) uygun olarak ilkokul terkten doktora mezuniye-
tine yaklasik 30 siral1 kategori icermektedir.

Modellerimizde kullandigimiz, diger kontrol degiskenleri ise sunlardr:
age (yas, stirekli degisken), gender (toplumsal cinsiyet, kategorik degisken),
marriage (evlilik statiisii, kategorik degisken), religiosity (dindarlik, 1-10 ara-
sinda sirali kategorik degisken) ve health (6znel saglik algisi, ¢ok iyi’den ¢ok
kotii'ye 5 kategorik degisken).

Kullandigimiz modellerdeki bagimli ve bagimsiz degiskenlerin betimle-
yici istatistikleri asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 1. Betimleyici istatistikler

Gozlem Ortalama Std. Dev. Minimum Maksimum
happy 22,057 7.627556 1.776343 0 10
polnews 21,927 98.97469 175.5637 0 1439
polinterest 22,103 2.532326 0.9190041 1 4
income 18,150 5.545785 2.780483 1 10
education 22,050 410.1212 181.6665 0 800
age 21,975 51.85911 18.72295 15 90
gender 22,126 1.537106 4986325 1 2
marriage 11,493 5.135735 1.260261 1
religiosity 21,986 4.49809 3.155484 0 10
health 22,102 2.164374 .8990447 1 5

Istatistiksel tahminleri tartismadan evvel, anlamlilik ve iligkinin yonii
dogrultusunda yorum yaptigimizi, katsayilarin biiytikliigiine dair — yani,
siyasi ilgi ve haber takibinin bireysel mutlulugu yiizde kag azalttigina dair —
bir yorumdan kagindigimizi vurgulamak isteriz.

Nitekim, ilgili degiskenlerin “ne kadar” ya da “ne 6l¢tide” mutlulugu
etkiledigini bulmak icin marjinal etkilerini (marginal effects) hesaplamak ge-
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rekmektedir, fakat siyasi ilgi onceden soylendigi tizere nesnel bir degisken
olmadig: i¢in bu hesabin giivenilirligi siiphelidir; dolayisiyla analizimizde

kullanilmamustir.
Tablo 2. Regresyon Analizi Sonuglar
Model 1: Model 2: Model 3:
Happiness Happiness Happiness
polnews -0.0003517" -0.000422
(-3.33 (-3.98)
polinterest -0.119™" -0.128"
(-5.36) (-5.74)
income 0.0996™"" 0.0979™ 0.0974™"
(13.02) (12.83) (12.72)
education 0.0000537 -0.000128 -0.000137
(0.49) (-1.12) (-1.19)
age 0.00955™" 0.00843™"" 0.00846™"
(8.23) (7.19) (7.19)
gender 0.185™ 0.219™ 0.218"
(4.80) (5.64) (5.59)
marriage 0.00699 0.00788 0.00615
(0.42) (0.47) (0.37)
religiosity 0.0425™" 0.0436™ 0.0432°"
(6.80) (6.99) (6.90)
health -0.844™ -0.8477 -0.845™
(-35.07) (-35.31) (-35.11)
N 9100 9141 9095

Yapilan tahminlere gore her ii¢ modelde de hem siyasi ilgi ile mutluluk
arasinda hem de siyasi haber takibi ile mutluluk arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligki tespit edilmistir. Ancak siyasi ilgi ve siyasi haber takibinin
mutlulugu ters yonde etkiledigi gozlemlenmistir. Siyasi ilgi azaldikga, birey-
lerin mutlulugu azalmaktadir. Diger bir deyisle, siyasi ilgisizlik mutsuzlugu
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artirma egilimindedir. Bu noktada, siyasi ilgi degiskeninin “cok ilgili”den
“hig ilgisiz”e siralanan kategorik bir degisken oldugunu hatirlatmak gerekir.
Bundan dolayz, siyasi ilgi arttik¢a, bireylerin mutluluk diizeyleri artmakta-
dir, denilebilir. Ote yandan, siyasi-giincel haber takibi ile mutluluk arasinda
negatif bir iliski s6z konusudur; bireylerin siyasi haber takibinin artmasinin
mutluluklarini istatiksel olarak anlaml diizeyde azalttig1 gozlenmistir.

Kontrol degiskenlerine baktigimizda, ilk olarak, gelir ile mutluluk ara-
sinda pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir iliski oldugunu sdylemek miim-
kiindiir. Her {i¢ modelin tutarl bir sekilde gosterdigi iizere, hane halk: geliri
arttikca, bireysel mutluluk artmaktadir. Ikinci olarak, tahminlerimize gore,
egitimin bireysel mutluluk {izerinde anlamli diizeyde bir etkisi olmadig:
gozlemlenmistir. Uciincii olarak, tiim model tahminlerimiz, yas ile mutlu-
luk arasinda pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir iligski olduguna isaret et-
mektedir. Buna gore, bireyler yas aldikca mutluluklar: artma egilimindedir.
Dordiincii olarak, toplumsal cinsiyetin mutluluk tizerinde anlamli bir etki-
sinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Her ii¢ modeldeki tahmin sonucu,
kadinlarin erkeklere kiyasla daha mutlu oldugunu gostermektedir. Besinci
olarak, tahminlerimize gore, evliligin bireysel mutluluk tizerinde anlamli bir
etkisi olmadig1 gozlemlenmistir. Altinci olarak, tiim tahmin sonuglar1 din-
darlik ile bireysel mutluluk arasinda istatistiksel olarak anlamli1 ve pozitif bir
iliski oldugunu ve dindarligin mutlulugu artima egiliminde olduguna isaret
etmektedir. Son olarak, 6znel saglik algisi ile bireysel mutluluk arasinda ista-
tistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir. Buna gore, bireylerin saglik
algis1 kottilestikge bireysel mutlulugunun azaldigini séylemek miimkiindiir.

Siyasi ilgi, haber takibi ve mutluluk arasindaki potansiyel endojenlik ilis-
kisine isaret ederek tahmin sonuglarina itiraz edenler olabilir. Buna gore, ter-
sine nedesenllik ile daha mutlu bireylerin daha fazla siyasetle ilgilendigi ya
da mutsuz bireylerin daha fazla haber takip ettigi soylenebilir. Bu itirazlara
cevaben, ilkin, lojistik regresyon analizinde endojenlik sorununu tamamen
bertaraf etmenin miimkiin olmadigini belirtmek gerekir. Ote yandan, ikin-
ci olarak, ESS veri setini kullanarak siyasi davranis ve yasam memnuniyet
arasindaki iliskiyi inceleyen biri nispeten eski digeri oldukga yeni iki giincel
calisma (Pacheco & Lange, 2010; Kuran et al., 2023), iki asamali en kiigiik
kareler (2SLS) ve ara¢ degisken tahminleri ile endojenlik sorunu olmadigin
ispat etmistir.
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Sonug

Bu ¢alismada, Avrupa 6rnegi iizerinden, siyasi ilgi ve mutluluk arasin-
daki iliskiyi ampirik agidan incelemeye ¢alistik. Siyasi ilgiyi sadece bu mesele
tizerine sorulmus dogrudan bir soru tizerinden degil, ayn1 zamanda bir tem-
silci degisken olarak degerlendirdigimiz siyasi-gilincel haber takibi tizerin-
den aragsallastirdik. Siyasi ilgi ve siyasi haber takibinin bireylerin mutluluk
diizeyleri tizerindeki etkisini incelemek icin, ESS 11.Tur veri setinden yarar-
lanarak, siyasi lojistik regresyon analizi yaptik. Mevcut literatiirde, siyasi an-
gajman ve katilimin mutluluk tizerindeki etkisine dair pek ¢ok c¢alisma ol-
masina ragmen, siyasi ilgi ve bilhassa siyasi haber takibinin etkisine dair pek
az sayida calisma mevcuttu. Dolayisiyla bu calismanin ele aldigr degisken-
ler agisindan literatiire onemli bir katkis1 oldugunu séylemek miimkiindiir.
Bunun yaninda, ¢alismanin literatiire diger bir katkisi, ele aldig1 (ESS 11. Tur)
veri setinin daha once siyasi ilgi ve mutluluk iliskisi agindan incelenmemis
olmasidir.

Bu calisma sonucunda, Avrupa 0rneginde, siyasi ilginin bireysel mutlu-
lugu artirma egiliminde oldugunu bulduk. Bireylerin siyasi ilgileri arttik¢a
mutlu olma ihtimalleri artmaktadir. Bu noktada, pek ¢ok Avrupa tilkesinde
demokrasinin konsolide oldugunu ve “oyunun kuralar1”nin iyi kdytii halen
isledigini, siyasi ilginin belki siyasi katilima da dontiserek temsiliyet bulma
ve degisim yaratma ihtimalinin (demokratik-olmayan iilkelere kiyasla) yiik-
sek oldugunu hatirlatmak gerekir. Yerlesik bir demokraside temsil, iddia ve
itiraz kanallarinin agik olmasi bireyleri —yukarida ayrintisi ile tartistigimiz—
ogrenilmis caresizlikten uzak tutabilir. Diger bir deyisle, siyasi ilginin gorece
daha demokratik baglamlarda dillendirilmesi, en azindan bireyleri alg1 dii-
zeyinde rahatlatiyor ve mutlu ediyor olabilir.

Ote yandan, istatistiksel tahminlerde, siyasi haber takibinin mutlulugu
azaltma egiliminde oldugunu bulduk. Buna gore, bireyler ne kadar fazla ha-
ber izler, dinler ve okurlarsa mutluluk diizeyleri o nispette azalma egilimin-
dedir. Bunun sebebi, haberlerin yogun olarak negatif gerceveler {izerinden
sunulmasi olabilir. Bir olaymn haber degeri tasimasi igin negatif gercevelen-
mesinin bir norm haline geldigini daha evvel sdylemistik. Medyada siirekli
olumsuz haberlere maruz kalmanin bireylerin psikolojisi iizerinde olum-
suz etki yarattigini ve mutluluk diizeylerini diistirdiiglinti iddia etmek giig
degildir.

Bu calismada kontrol degiskenleri tizerinden elde ettigimiz sonugla-
rin bazilar literatiirle uyumlu, digerleri ise tezat bir resim ¢izmektedir.
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Literatiirle uyumlu olarak, erkeklere kiyasla kadinlarin daha mutlu oldugu-
nu, gelir, dindarlik ve saglik algis1 arttikca mutlulugun da artma egiliminde
oldugunu bulduk. Ote yandan, literatiiriin aksine, egitim diizeyi ve evliligin
mutluluk {izerinde anlamli etkisinin olmadigini, yasin etkisinin de U seklin-
de (konveks) olmadigini bulduk.
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DEMOKRASIi ve HUKUKUN
ENFLASYON UZERINDEKI ETKiSi:
AVRUPA BiRLiGi’NDEN KANITLAR

Baran YELER’

Girig

Enflasyon, gecmiste ve giintimiizde gesitli yikic1 sonuglari olan en 6nem-
li ekonomik olgulardan biridir. Bu nedenle arastirmacilar halen enflasyonun
tanimi, sebepleri, sonuglar1 ve enflasyona kars: uygulanacak politikalar1 an-
lamaya yonelik gayret igerisindedir. Bu arastirmalarda ilgi ceken bir konu da
enflasyonun {ilkeler ve iilke gruplar1 ¢apindaki belirleyicileri olmustur. Bu
one cikan tilke gruplarindan birisi ise Avrupa Birligi’dir. Avrupa Birligi tiye-
si lilkeler, tarihsel olarak farkli enflasyon oranlariyla kars: karsiya kalmaistir.
Bu calisma, tam olarak bu giindem igerisinde farkli bir perspektiften yakla-
sarak ve Avrupa Birligi'nin iktisadi benzerliginden faydalanarak, demokrasi
ve hukuk gostergelerinin enflasyon tizerindeki etkisini inceleme amacinda-
dir. Calisma, bu noktadan yola ¢ikarak Avrupa Birligi enflasyonu tizerinden
ilgili literatiire yeni bir bakis acis1 getirmeye calismaktadir. Boylece, Avrupa
Birligi enflasyonu literatiiriindeki ilgi kurumsal kaliteye; kurumsal iktisat li-
teratiirtindeki ilgi ise enflasyona kaydirilmis ve yeni bir gerceve ¢izilmeye
calisilmistir.

Kurumsal kalite, temel olarak cesitli demokrasi ve hukuk gostergelerin-
den olusan endekslerle takip edilebilmektedir. Bu dogrultuda The Polity da-
taset, V-Dem project, WGI, Economist Intelligence Unit Democracy Index, Freedom
House, The Heritage Foundation: Index of Economic Freedom, The Fraser Institute:
Index of Economic Freedom, The PRS Group: The International Country Risk Guide
gibi cesitli endeksler kullanilabilmektedir. Bu agidan ¢alismanin devaminda
demokrasi ve hukuk gostergelerinden kisaca kurumsal kalite diye bahsedile-
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bilecektir. Kurumsal kaliteye yonelik gostergelerin makroekonomik perfor-
mans adi altinda genellikle biiyiimeye yonelik iliskisi incelenmistir. Enflasyon
gibi diger degiskenlere yonelik ¢alismalar ise gorece daha smirl kalmagtir.
Kurumsal kalite ile enflasyon arasindaki iligski hem teorik olarak hem de am-
pirik olarak literatiirde sikga tartisilan bir konudur (Edwards & Tabellini,
1991a, 1991b; Cukierman et al., 1992; Desai et al., 2003; Aisen & Veiga, 2006,
2008a, 2008b; Telatar et al., 2010; Narayan et al., 2011; Gasiorowski, 2000;
Bittencourt, 2012). Bu c¢alisma, demokrasi ve hukuk gostergelerinin enflas-
yon lizerindeki etkisini anlamaya yonelik yeni kanitlar sunma hedefindedir.
Calisma, bu dogrultuda ilgili literatiirii takip ederek yeni bir veri seti ve 6r-
neklemle ampirik literatiire katki sunmaya ¢alismistir. Calismada, kurumsal
kaliteye yonelik daha kapsamli bir veri seti olan The Global State of Democracy
Indices (Skaaning & Hudson, 2024; Tufis & Hudson, 2024a, 2024b)’ den ya-
rarlanilmis ayrica, Avrupa Birligi {ilkelerinin iktisadi birlik pratiginin sun-
mus oldugu essiz iktisadi eylemlerdeki ortakliktan faydalanilmistir. Avrupa
Birligi 6rnegi, enflasyonun farklilasmasinin ardindaki farkli para ve maliye
politikalarinin temel sebep olarak ileri siiriilmesinin kontrol edilmesini bir
noktada saglamistir.

Kurumsal kalite gostergesi olarak analizlerde GSoD endeksine ek ola-
rak, sonuglarin saglamlihigim da kontrol etmek adina Ekonomik Ozgiirliikler
Endeksi de kullanilmigtir (The Heritage Foundation, 2025). Onsel analizlerde-
ki ilk bulgular, iilkelerin kurumsal kaliteleri ile enflasyon oranlar1 arasinda
inandigimiz baglarin giiclii olabilecegini isaret etti. Daha sonra ampirik ki-
simda, 1975-2023 donemi i¢in birden ¢ok alternatifi dikkate alan panel veri
analizi gergeklestirilmistir. Temel olarak bulgularimiza gore, tilkelerin ku-
rumsal kalitelerinin fiyat istikrarlari tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu
sonucu ¢ikmistir. Bu baglamda ¢alismanin politika 6nerisi, diisiik enflasyon
seviyelerini (fiyat istikrarini) saglamak i¢in dikkate alinmasi gereken iktisadi
olgular disinda kurumsal kalite gibi diger degiskenlerin de var oldugu gerge-
ginin goz onilinde bulundurulmasidir. Aym zamanda bir agidan da Avrupa
Birligi'nden ampirik kanitlar sunan bu ¢alisma, kurumsal kalitenin Avrupa
Birligi enflasyonu ya da esanlama gelmek {izere fiyat istikrar1 tizerinde bir
aciklayicr degisken olarak gecerliligini sorgulamaktadir.

Bahsedilen bu 6zellikler dikkate alindiginda, bu ¢alisma bir¢ok yonden
literatiire katkida bulunur. Kurumsal iktisat literatiirtintin gelisimiyle birlik-
te kurumlar, iilkelerin ekonomik performanslarini etkileyen bir olgu olarak
kabul gormeye baslamistir. Konuyla ilgili gesitli kitap ve makaleler incelendi-
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ginde, tilkelerin kurumsal yapilar1 ile gosterdikleri ekonomik performanslar:
arasinda giiglii bir iliskinin varligina vurgu yapilmaktadir. Bu ayni zamanda,
tilkelerin ekonomik performanslarinin iktisadi olmayan belirleyiciler tarafin-
dan da belirlendigi anlamina gelmektedir. Acemoglu vd. (2003) iilkelerin
kurumsal yapisi ile makroekonomik performanslar1 arasinda nedensel bir
iligkinin varligina vurgu yapmaktadir. Yazarlara gore, iilkelerin kurumsal
yapilar1 uygulanan makroekonomik politikalarmi etkileyecektir. Ulkelerin
makroekonomik performans: da bu politika sonucu ortaya ¢ikacagina gore;
zayif kurumsal yapiya sahip olan iilkelerde zayif makroekonomik perfor-
mans goriilecektir. Sonug olarak bu ¢alisma 6zelinde bizde, zayif kurumsal
yapiya sahip olan iilkelerin zayif fiyat istikrar1 saglama performans: sergi-
lemesini beklemekteyiz. Bu durum, zayif kurumsal yapiya sahip {ilkelerin
verimli bir vergi sistemi kuramamasindan (Cukierman et al., 1992), karar ali-
cilarin kisa ufuklu olmasindan veya miilkiyet haklar1 ve hukukun tistiinliigii
alanlarinda yetersiz olunmas: gibi bir¢ok sebepten kaynaklaniyor olabilir.

Aisen ve Veiga (2006) politik istikrarsizligin yiiksek enflasyona yol acti-
gin1 ve ayrica kurumlarin enflasyonun 6nemli bir belirleyicisi oldugu sonu-
cuna ulagmislardir. 97 tilkeyi 1960 — 1999 donemi i¢in analiz eden yazarlara
gore bu etki, orta ve diisiik enflasyon yasayan tilkelere kiyasla yiiksek enf-
lasyon yasayan iilkelerde ve sanayilesmis iilkelere kiyasla gelismekte olan
tilkelerde daha giiglii sekilde goziikmektedir. Aisen ve Veiga (2008a)’deki ¢a-
lismasinda ise bir 6nceki ¢alismalarina benzer bir uygulamayla ama bu sefer
politik istikrar, sosyal kutuplasma, demokrasi ve merkez bankas1 bagimsiz-
l1g1 gibi belirleyicilerin enflasyon degiskenligi {izerindeki etkisini incelemis-
lerdir. Sonug olarak bu agidan da yazarlar, politik ve kurumsal faktorlerin
enflasyon volatilitesini de arttirdigina dair bulgular ortaya koymuslardir.
Ayrica, merkez bankas1 bagimsizlig1 ve ekonomik 6zgiirliigii daha diisiik
olan gelismekte olan iilkelerde politik istikrarsizlik, enflasyon volatilitesi
tizerinde daha biiytik etkilere sahiptir. Kurumsal kalitenin daha ¢ok senyoraj
tizerindeki etkisini inceleyen Cukierman vd. (1992) ve Aisen ve Veiga (2008b)
gibi yazarlar tarafindan yapilan calismalarda ise, politik istikrarsizlik bas-
ta olmak {izere kurumsal belirleyicilerin, senyoraj tizerinde de etkili oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Bu sonuglar, Edwards ve Tabellini (1991a, 1991b)'nin
calismalariyla paralellik gostermektedir.

Desai vd. (2003) yaptiklar: calismalarinda demokrasi ve enflasyon ara-
sindaki iliskiye esitsizligi de katarak konuyu daha genis bir agidan incelemis-
lerdir. Yazarlara gore, demokrasi ve politik rekabetin enflasyon tizerindeki
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etkisi gelir esitsizligine bagli olarak degismektedir. Sonuglar demokrasinin,
esitsizligi diisiik olan iilkelerde daha diisiik enflasyonla; esitsizligi yiiksek
olan iilkelerde ise daha yiiksek enflasyonla iligkili oldugunu gostermekte-
dir. Gini katsay1s1 40'1n altinda olan iilkelerde demokrasi enflasyon baskisin
smirlamakta iken; tersi durumda demokrasi ve genis demokratik temsil enf-
lasyon yaratmaktadir. Telatar vd. (2010) ¢calismalarinda politik ve kurumsal
faktorlerin enflasyon tizerindeki etkisini dinamik panel veri analiziyle ince-
lemislerdir. Yazarlar, gelismis, diisiik enflasyon oranlari yasayan ve Avrupa
Birligi tilkeleri igin, ne kadar yiiksek politik istikrar, o kadar diisiik enflasyon
sonucuna ulasmiglardir. Ancak politik 6zgiirlitk konusu da goz oniine alin-
diginda bu etki gelismekte olan ve yiiksek enflasyon oranlar1 yasayan tilkeler
icinde gegerli olmaktadir. Narayan vd. (2011) kisa ve uzun donemde gelis-
mekte olan {ilkeler i¢in enflasyonun sik¢a kullanilan belirleyicileri disinda
kurumsal faktorler gibi degiskenleri de dikkate alan bir analiz gergeklestir-
mislerdir. Yazarlarin bulgulara gore hem kurumsal faktorler icin kullani-
lan degiskenler hem de kisa ve uzun dénemde sonuglar farklilasmaktadir.
Genel olarak, demokrasi ve ordunun siyasetteki rolii gibi degiskenlerdeki
iyilesmeler enflasyon oranlarini diistirmektedir.

Demirhan ve Demirhan (2019) yaptiklar1 ¢alismasinda panel veri analizi
yaklasimiyla demokrasinin enflasyon {izerindeki etkisini iilkelerin gelismis-
lik diizeylerindeki farklar1 dikkate alarak incelemislerdir. Sonuglara gore, de-
mokrasinin enflasyon {izerindeki negatif anlaml etkisi gelismis tilkeler icin
bulunmusken; gelismekte olan iilkeler igin negatif ancak anlamli bir etki bu-
lunamamustir. Ek olarak gelismekte olan {ilkelerin analizinde tek ve c¢ift ha-
neli enflasyon yasayan {iilkeler dikkate alinmistir. Yazarlar, diisiik enflasyon
i¢in demokrasinin etkisini gelismis tilkelerde enflasyon oraninin seviyesine
baglh olmaksizin; ancak gelismekte olan {ilkelerde ise demokrasinin etkisini
enflasyon oraninin seviyesine bagli olarak degistigini ortaya koymuslardir.
Akbakay (2022) ¢alismasinda gelismekte olan tilkelerde politik ve kurumsal
faktorlerin enflasyon tizerindeki etkisini incelemistir. Gelismekte olan 40 iil-
kenin 2003-2019 donemine ait verileriyle dinamik panel veri analizi gercek-
lestiren yazar, cesitli gostergelerin enflasyon tizerinde etkili olduguna dair
ampirik kanitlar ortaya koymustur. Ayni1 zamanda literatiiriin geneli disinda
demokrasi ve enflasyon arasinda beklentilerin aksine iligkiler bulan ¢alisma-
larda mevcuttur. Gasiorowski (2000) gelismemis {ilkeler igin yaptig1 anali-
zinde, daha az demokratik iilkelere kiyasla daha demokratik tilkelerin daha
yiiksek enflasyon oranlarina sahip oldugunu bulmustur. Bittencourt (2012)
Latin Amerika tilkelerinin 1980°li yillardaki tekrardan demokratiklesme sii-
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reglerinden yararlandi81 calismasinda, tilkelerin bu siirecin hemen ardindan
daha yiiksek enflasyon oranlar1 yasadiklarini gostermistir.

Caligmanin geri kalani sdyle organize edilmistir: Ikinci boliimde Avrupa
Birligi ve yasamis oldugu farklilasan enflasyon oranlar1 degerlendirilmistir.
Uciincii boliimde kurumlar ile enflasyon arasinda bir bag olduguna dair ta-
sidigimiz inang tartisilmistir. Dordiincti boliimde inancimiza yonelik gelis-
tirdigimiz ampirik model ve bunun igin kullandigimiz veriler anlatilmigtir.
Boliimde ilk 6nce ampirik modelde kullanilacak veriye dair bilgiler verilmis-
tir. Daha sonra, bir dnceki boliimde tartistigimiz hususlarin ampirik bir uy-
gulamasina gecilmistir. Son boliimde ise sonuglara dair bir degerlendirme
yapilmustir.

Avrupa Birligi ve Enflasyon

Covid-19 kiiresel salgininin yasanmastyla birlikte son donemde diinya
ekonomilerinde ortalama olarak uzun bir aradan sonra enflasyon oranlar1
tekrardan yiikselmeye baslamistir. Boylece enflasyon hem akademide hem
de yasamin diger alanlarinda insanlarin tekrardan ilgisini ¢cekmeye basla-
yan olgulardan biri olmustur. Bu durum, enflasyonu tekrardan ana giindem
maddelerinde ilk siralara dogru ¢ikarmistir. Hem post-pandemi donemi hem
de Subat 2022’de Rusya-Ukrayna arasinda baslayan ¢atismalar enflasyonun
ozellikle Avrupa bolgesinde olmak iizere diinya genelinde daha da yiiksel-
mesine yol agmistir. Sekil 1, ilgilendigimiz donem igin Diinya’da, Avrupa
Birligi'nde ve Euro Bolgesi'nde yillik enflasyon oranlarini yiizde degisim
olarak gostermektedir. 2021 yilinin baslarindan itibaren gesitli kiiresel gelis-
melerin etkisiyle enflasyon oranlarinin keskin bir sekilde artmaya basladig:
goriilmektedir. 2023 y1li itibariyle diinya genelinde enflasyon hizinda bir dii-
stis goriilmiisken; ayn1 etki Avrupa Birligi ve Euro Bolgesi ekonomilerinde
goriilmemistir. Bu baglamda benzer iilkelerle karsilastirldiginda Avrupa
Birliginde ve Euro Bolgesinde enflasyonun daha kat1 kaldig1 sGylenebilir.
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Sekil 1. Diinya, Avrupa Birligi ve Euro Bélgesi'nde Enflasyon Goriiniimd (Yillik Yiizde Degisim)
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Kaynak: Yazar tarafindan Diinya Bankasi Veri Setinden elde edilen verilerle olusturulmustur
(World Bank DataBank, 2024).

Sekil 2, Eurosystem Haziran 2024 ve ECB Eyliil 2024 personel Euro
Bolgesi makroekonomik projeksiyonu dahil edilmis sekilde (kesikli ¢izgiler)
Euro Bolgesi enflasyon oranlarini yillik ytizde degisim olarak gostermekte-
dir. Buna gore, enflasyon orani hedef olan %2 civarinda istikrar kazanmasi
2025 ortalarindan itibaren gerceklesmeye baslayacaktir.

Sekil 2. Enflasyon ve Eurosystem-ECB Personel Projeksiyonu (Yillik Yiizde Degisim)
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Kaynak: Yazar tarafindan Diinya Bankas Veri Setinden (World Bank DataBank, 2024) ve European Central
Bank sitesinden (European Central Bank, Eurosystem, 2024) elde edilen verilerle olusturulmustur.

Avrupa Birligi, 2020 yilindan itibaren 27 iilkeden olusmaktadir. Parasal
Birlik ise, 2023 yilindan itibaren 20 iilkeden olusmaktadir. Tablo 1, Avrupa
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Birligine dahil olan 27 iilkeyi (Europe 27); ve Parasal Birlige dahil olan 20
tilkeyi (Europe 20) gostermektedir. Parasal birlige ayrica dikkat ¢cekmemi-
zin nedeni ise, bu {tilkelerin ulusal merkez bankalarmin para politikasi so-
rumluluklarin, tek para otoritesi olan Avrupa Merkez Bankasina (European
Central Bank, ECB) devretmesidir. Avrupa Merkez Bankasi ise, 1 Ocak 1999
yilinda Euro Bolgesi icin para politikasini yiiriitmek amaciyla kurulmustur
(European Central Bank, Eurosystem, 2024). Ancak tabloda goriildiigii tize-
re, halen birlikteki tiim iilkeler Euro Bolgesine dahil degildir. Bulgaristan,
Cekya, Danimarka, Macaristan, Polonya, Romanya ve Isve¢ Avrupa Birligine
tiye iken; parasal birlige iiye olmayan yedi tilkedir.

Tablo 1. Avrupa Birligi ve Parasal Birlik Uyesi Ulkeler

Avrupa Birligi Ulkeleri (Europe 27)

Parasal Birlik Ulkeleri (Europe 20)

Avusturya, Belgika, Bulgaristan,
Hirvatistan, Kibris, Cekya, Danimarka,
Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya,
Yunanistan, Macaristan, irlanda, italya,
Letonya, Litvanya, Liksemburg, Malta,

Avusturya, Belgika, Hirvatistan, Kibris,
Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya,
italya, Letonya, Litvanya, Liksemburg,
Malta, Hollanda, Portekiz, Slovakya,
Slovenya, ispanya

Hollanda, Polonya, Portekiz, Romanya,
Slovakya, Slovenya, ispanya, isveg

Burada bizim ilgi alanimiza giren bir diger husus ise; Avrupa Birligi ice-
risindeki iilkelerin yasadig1 enflasyon oranlaridir. Tablo 2, Avrupa Birligi,
Euro Bolgesi ve iiye iilkelerin son 12 yilda yasadig1 yillik enflasyon oranlarin
ylizde seklinde gostermektedir. Gortildiigii tizere, Avrupa Birligi igerisinde-
ki tilkelerde enflasyon oranlarinin farklilastig1 goriilmektedir.
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Tablo 2. AB-27, Avro-20 ve Uye Ulkelerin Son 12 Yildaki Enflasyon Gériiniimii (Yillik Yiizde Degisim)

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

AB-27 26 13 04 01 02 16 1.8 14 07 29 92 64
Avro-20 25 14 04 02 02 15 18 12 03 26 84 54
Avusturya 26 21 15 08 1 22 21 15 14 28 86 7.7
Belgika 26 12 05 06 18 22 23 12 04 32 103 23

Bulgaristan 24 04 -16 -1.1 -1.3 12 26 25 12 28 13 8.6
Hirvatistan 3.4 23 02 -03 -06 13 1.6 0.8 0 27 107 84

Kibris 31 04 -03 -15 -12 07 08 05 -1.1 23 81 39
Cekya 3.5 14 04 03 006 24 2 26 33 33 148 12
Danimarka 2.4 0.5 04 0.2 0 .1 07 07 03 19 85 34
Estonya 42 32 05 01 08 37 34 23 -06 45 194 091
Finlandiya 32 22 12 -02 04 08 12 11 04 21 72 43
Fransa 22 1 06 01 03 1.2 21 13 05 21 359 57

Almanya 22 16 08 07 04 17 19 14 04 32 87 6
Yunanistan I -09 -14 -1.1 0 1.1 08 05 -1.3 006 93 42
Macaristan 5.7 1.7 0 01 04 24 29 34 34 52 153 17

Irlanda 19 05 03 o -02 03 07 09 -05 24 81 52
Italya 33 1.2 02 01 -01 13 12 06 -01 19 87 59
Letonya 2.3 0 07 02 01 29 26 27 01 32 172 9.1

Litvanya 32 1.2 02 <07 07 37 25 22 11 46 189 87
Litkksemburg 2.9 1.7 0.7 0.1 0 21 2 1.6 0 35 82 129
Malta 32 1 08 12 09 13 1.7 15 08 07 6.1 56

Hollanda 28 26 03 02 01 13 16 27 11 28 116 4.1
Polonya 37 08 01 -07 -02 16 12 21 37 52 132 109
Portekiz 28 04 02 05 06 16 12 03 -01 09 81 53

Romanya 3.4 32 14 -04 -1.1 11 41 39 23 41 12 097
Slovakya 3.7 15 -0.1 -03 -05 14 25 28 2 28 121 11
Slovenya 2.8 19 04 -08 -02 1.6 19 17 -03 2 93 72
fspanya 24 15 -02 -06 -03 2 17 08 03 3 83 34
fsvee 09 04 02 07 11 1.9 2 17 07 27 81 59

Kaynak: Yazar tarafindan Avrupa istatistik Ofisinden elde edilen verilerle olusturulmustur (EuroStat, 2024).

Bu farklilasmanin daha iyi goriilebilmesi icin, 2023 yilina ait tilkelerin
yillik enflasyon oranlari harita grafik seklinde asagida verilmistir. Sekil 3,
2023 yili i¢in Avrupa Birligi tilkelerindeki yillik yiizde enflasyon oranlarin
¢oktan aza dogru acik-koyu renk skalasinda gostermektedir. Giris boliimiin-
de tartisildig1 tizere bu kadar ¢ok benzerlige sahip olan Avrupa Birligindeki
iilkeler, ciddi derecede farkli enflasyon oranlar1 yasamaktadirlar.
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Sekil 3. Avrupa Birligi 2023 Enflasyon Oranlari (Yillik Yiizde Degigim)

Bing ile guglendrilmigtic
& GeaNames, Microsott, SpenStrestMap, TemTom

Kaynak: Yazar tarafindan Avrupa istatistik Ofisinden elde edilen verilerle olusturulmustur (EuroStat, 2024).

Bu kadar ¢ok benzerlige sahip olan Avrupa Birligi icerisindeki iilkelerde
enflasyon oranlarinin farkhilastigi gortilmektedir. Bu gozlemledigimiz olgu-
nun tarihsel bir gercekligi de vardir. Avrupa Birligi tilkeleri, tarihsel olarak
gecmisten gliniimtiize kadar (son donemde yasanan enflasyon da dahil) farkl
enflasyon oranlar1 yasamislardir. Sekil 4, Avrupa Birligi, Parasal Birlik ve iiye
tilkeler i¢in 2001-2023 yillarinda yasanan ortalama yillik enflasyon oranlarimni
gostermektedir. En yiiksek yillik ortalama enflasyon yasayan iilke %7,56 ile
Romanya; en diisiik ise %1,84 ile Danimarka olmustur. Diger iilkelerde bu
aralikta farkli enflasyon oranlar1 yasamislardir ve sonug olarak birlik tilkele-
rinin enflasyon oranlarinin belirgin sekilde farklilastig1 goriilmektedir.

Sekil 4. Avrupa Birligi 2001-2023 Enflasyon Oranlari (Yillik Yiizde Degisim)

o = PN W ke 00O - W

EU-27 s
Euro—20 s
Belgika m——
(;ekya ]
italya ———
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Malta m——
isvec m—
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Estonya m—
Letonya I
Litvanya —

Lilkksemburg n——

Polonya m—
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Slovenya ———
Slovakya —

Almanya m—
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Avusturya m—
Finlandiya m—

Bulgaristan —
Macaristan  E——————

Danimarka m——

Kaynak: Yazar tarafindan Avrupa istatistik Ofisinden elde edilen verilerle olusturulmustur (EuroStat, 2024).
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Avrupa Birligi tilkeleri, fiyat istikrarlarini bozacak gelismelerinden ben-
zer sekilde etkilenmektedir. Ayrica bu iilkeler en azindan uygulanan ekono-
mi politikalari agisindan oldukca benzerdir. Ozellikle birlik icindeki parasal
birligi diistindiigiimiizde, bu benzerlik daha da artmaktadir. Avrupa Birligi
tilkeleri benzer kiiresel konjonktiirii deneyimlerken yasadiklari enflasyon
siirecine ¢ok benzer para ve maliye politikalar1 uygulayarak tepki vermistir.
Farkli politika bilesimleri, tilkelerin enflasyon oranlarinda farklilasmaya ne-
den olabilir. Avrupa birliginin yapisi ve 6zellikle parasal birligin yapis;, tilke-
ler arasindaki politika farklilasmasini ortadan kaldirmaktadir. Bu iki husus
dikkate alindiginda, enflasyonu benzer sebeplerle yasayan bu ¢rneklem ile
calismak, politika farkliligindan kaynakli etkiden de kurtulmamiza olanak
saglamaktadir. Boylece 6rneklem ile bu hususun bir noktaya kadar kontrol
edilebilmesi saglanmis olmaktadir.

Kurumlar ve Enflasyon

Bir¢ok benzerlige ragmen {iye iilkeler siireg icerisinde farkli enflasyon
oranlar1 yagsamiglardir. Ornegin son dénemi baz alirsak, birlikteki bazi iil-
keler enflasyonu kontrol altina almaya baglamisken; birlikteki diger tilke-
lerde enflasyon halen ortalamanin iistiinde seyretmeye devam etmektedir.
Enflasyon saf bir sekilde ekonomik argiimanlarla aciklanabiliyor olsayd1 en
azindan Avrupa Birligi tilkelerinde bu siiregte ayrisma degil bir benzesme
goriiliirdii. Enflasyon olgusu hala tam anlasilmamis karmasik bir konudur,
bu baglamda enflasyonun birgok faktore bagh sekilde olusabilecegine inan-
maktayiz. Ancak enflasyonun siireg icerisindeki bu farkliligini agiklamaya
calisirken, ekonomik olgulara basvurmay: tercih etmiyoruz. Onun yerine,
enflasyonun siireg icerisindeki bu farkliligini, ekonomik olgular disinda bir
degiskenle agiklamaya ¢alisiyoruz ve bunun i¢in kurumsal kaliteye basvuru-
yoruz. Bunun nedeni, bir iilkedeki kurumlarin yasayacag1 degisimlerin iilke
toplumunun zaman igindeki evrimini sekillendirecegini ve boylece tarihsel
olan bir degisimin anlamanin anahtarinin kurumsal degisime bakmamiz
gerektigini diistinmemizdir (North, 2008). Bu ¢alisma ile amacimiz enflas-
yonun bu karmasik yapisinda, demokrasi ve hukuk gibi iilkenin kurumsal
niteliklerinin bir yerinin olup olmadig}, var ise etkisinin ne 6l¢tide oldugunu
arastirmaktir.

Sekil 5, Avrupa Birligi tilkelerinin 1993 — 2023 donemi igin kurumsal ka-
lite endeksi ile yillik enflasyon oranlar1 arasindaki iliskiyi gostermektedir.
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Kurumsal kalite endeksinin elde edilisi veri alt boliimiinde bulunabilir. Sekil
5 kurumsal kalite ile enflasyon arasinda giiglii bir iligkinin var oldugunu gos-
termektedir. {liskinin yonii ise beklentilerimize paralel sekilde negatif yon-
liidiir; tilkelerin kurumsal kaliteleri arttik¢a daha diisiik enflasyon oranlar:
yasadiklar1 goriilmektedir. Siire¢ igerisinde daha kaliteli kurumlar kuran
tilkeler, giiniin sonunda daha diisiik enflasyon oranlariyla kars1 karsiya kal-
mislardir; bagka bir ifadeyle fiyat istikrarini saglayabilmislerdir. ileride de
deginilecegi tizere, bu iligki yalnizca bir korelasyonu ifade etmektedir; her-
hangi bir nedensellik barindirmamaktadir. Bu baglamda, cevap aradigimiz
temel hipotezimiz daha ayrintili sekilde soyle ifade edilebilir: Avrupa Birligi
tilkeleri ¢ok benzer yapiya sahip iken farkli enflasyon oranlar: yasamaktadir.
Bu farklilasmay1 agiklayacak iktisadi olmayan degiskenlerden biri demokrasi
ve hukuk gostergeleri (kurumsal kalite) midir?

Sekil 5. Yillik enflasyon orani ve kurumsal kalite endeksi

0.6
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0.5

® BGR

0.4

0.3 ® ROU

0.2

Yillk Enflasyon

0.1 [ ] H.NLV% POL

¢ W‘VICWP""% LUX @ e®INT\@E DNK

-0.1
0.55 0.6 0.65 0.7 0.75 0.8 0.85 0.9 0.95 1

Kurumsal Kalite

Kaynak: Yazar tarafindan International IDEA tarafindan sunulan GSoD endeksi (International IDEA, 2024) ve
Avrupa Istatistik Ofisi (EuroStat, 2024) verilerinden olusturulmustur.

Kurumlar, insanlarin diisiince aliskanliklaridir. Bu aliskanliklar; siya-
si, ekonomik ve sosyal etkilesimleri yapilandiran insan iiriinleridir (North,
1991). Bu aligkanliklar, tarihin belli bir noktasinda formel veya enformel se-
kilde toplum nezdinde olusmus kurallar setinden meydana gelmektedir. Bu
diisiince aligkanliklarna sahip olan bireyler, iginde bulundugu toplumun
diisiince tarzini ve sosyal davranis bicimlerini veri olarak almaktadir. Bir
bakima kurumlar, insan etkilesimlerini sinirlandirir. Bu baglamda kurum-
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lar, insanin etkilesimlerini sekillendiren insan eliyle olusturulmus kisitlama-
lardir. Kurumlar, bireylerin tercih segeneklerini tanimlar ve smirlar (North,
2008). Bu kisitlar ise iktisadi faaliyetleri sekillendirmektedir. Kurumsal ikti-
sat literatiiriine benzer sekilde kurumlarin enflasyon iizerinde tartistigimiz
bu yonii asagida sematik olarak 6zetlenmistir:

Kurumlar = Kisitlar = Iktisadi Faliyet = Ekonomik Performans

Kurumlarin kalitesinin, ekonomik performans tizerinde anlaml bir et-
kisinin olmasini beklemek olduk¢a makul bir beklentidir (Acemoglu et al.,
2003). Daha 6zel olarak bizde kurumlarin kalitesinin, enflasyon {izerinde
anlamli bir etkisinin olmasini beklemekteyiz. Bu baglamda kurumlar, fark-
I1 kanallar iizerinden iilkenin ekonomik performansini etkileyecektir. Zay1f
kurumlar, demokratik sistemin iyi islememesi, miilkiyet haklarmin gecerli
olmamasi, popiilist politikalarin yaygin olmasi, basin 6zgtirliigiiniin olma-
mas1, hukukun tstiinliigiiniin saglanmamasi, fiziki ve beseri sermaye tize-
rinde smurlarin olmasi, goriis ufkunu kisaltmasi gibi bir¢ok farkli kanaldan
kisit olusturur. Bu kisitlar, iktisadi faaliyeti sinirlar ve bu durumda ekonomik
performans tizerinde olumsuz sonuglar dogurur. Uzun donem makroeko-
nomik istikrarin saglanmasi igin 6ncii kosullardan biri de fiyat istikrarmin
saglanmasidir. Ulkelerin 6nce bu fiyat istikrarini saglamaya calisirken eko-
nomik olgularin yaninda bagkaca faktorlere de odaklanmasi gerektigini dii-
stinmekteyiz. Bu noktada giiclii kurumlar, enflasyon iizerinde olumlu yonde
etki gosterebilirken; zayif kurumlar, enflasyon tizerinde olumsuz yonde etki
gosterebilecektir.

Gozlemsel olarak kurumsal kalite ile enflasyon oranlar1 arasinda gor-
diigiimiize inandigimiz bir bagi sunmaya calistik. Retorik olarak, yukarida
bahsedilen ¢esitli kanallar vasitasiyla iilkelerin kurumsal kaliteleri ile enflas-
yonlar1 arasinda giiglii bir bag olabilecegine dair inang tasiyoruz. Ulkelerin
kapsayic1t kurumlara sahip olmasinin fiyat istikrarini saglamada etkili oldu-
guna inaniyoruz. Ancak burada arastirmanin bir nedensellik barindirmadi-
gin1 ozellikle not ediyoruz. Bu konuyu, gelecekteki arastirmalarimiz icin po-
tansiyel bir alan olarak birakiyor ve simdilik terk ediyoruz.

Veri ve Ampirik Model
Veri

Bu calismada veriler, mekansal olarak Avrupa Birligi'nin 27 tiye tilkesini
kapsamaktadir. Ulkelere dair bilgiler Tablo 1’de verilmistir. Tarihsel olarak
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ise kurumsal kalite endeksi 1975-2023 yillarini kapsamaktadir ancak diger
degiskenlerin veri bulunabilirligi ve bazi politik durumlarin géz 6niine alin-
mastyla analizin 1990 yilindan itibaren olan kisminin daha giivenilir oldu-
gu diisiiniilmektedir. Ulkelerin kurumsal kalitelerine yonelik bilgiler igin
The International Institute for Democracy and Electoral Assistance (International
IDEA) tarafindan saglanan The Global State of Democracy Indices (GSoD Indices)
kullanilmistir; (Skaaning & Hudson, 2024; Tufis & Hudson, 2024a, 2024b).
Endeks, kiiresel olarak 174 tilkeyi 1975-2023 zaman aralig1 i¢in kapsamakta
ve boylece ampirik analiz igin zengin bir veri kaynagi sunmaktadir. Endeksi
olustururken takip edilen indikatorler; kurumun kendi dl¢iimlerinin yanin-
da V-Dem Project, Polity ve Freedom House gibi kurumlara dayanmakta ve
bu acidan daha kapsaml bir bilgi sunmaktadir. Endekste tiim kategoriler
0 ile 1 arasinda bir puan almaktadir. 0 puan kategorideki en diisiik basa-
riy;; 1 puan ise kategorideki en yiiksek basariy1 gdstermektedir. Ulkelerin
yillik enflasyon oranlari ile diger kullanilan agiklayic degiskenler ise Diinya
Bankasi'nin Veri Bankasi’'ndan (World Bank DataBank) ve Avrupa Istatistik
Ofisi'nden (EuroStat) alinmistir. Ayni zamanda sonuglarin tutarliligma yo-
nelik analizler icin, The Heritage Foundation tarafindan saglanan Ekonomik
Ozgiirliikler Endeksi de kullanilmustir.

Endeks, temsil (representation), haklar (rights), hukukun ustiinliigii
(rule of law) ve katihmailik (participation) olmak {izere dort adet kategori-
den olusmaktadir. Temsil kategorisi; 6 alt kategori (faktor) ve 36 indikator ile
takip edilmektedir. Haklar kategorisi; 4 alt kategori, 8 alt bilesen ve 84 indi-
kator ile takip edilmektedir. Hukukun tistiinliigli kategorisi; 4 alt kategori ve
32 indikator ile takip edilmektedir. Katilmcilik kategorisi; 3 alt kategori ve 12
indikator ile takip edilmektedir. Endeksi olusturan kategorilerin alt faktorleri
ise soyledir:

1. Temsil (Representation) kategorisi;

e Giivenilir Secimler (Credible Elections)

e Kapsayic1 Oy Hakki (Inclusive Suffrage)

o Ozgiir Siyasi Partiler (Free Political Parties)
e Secilmis Hiikiimet (Elected Government)

e Etkin Parlamento (Effective Parliament)

e Yerel Demokrasi (Local Democracy), olmak tizere alt1 alt faktorden
olusmaktadir.

2. Haklar (Rights) kategorisi;

e Adalete Erisim (Access to Justice)
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o Sivil Ozgiirliikler (Civil Liberties)
e Temel Refah (Basic Welfare)

e Politik Esitlik (Political Equality), olmak {izere dort alt faktorden
olusmaktadir.

Ayrica bu alt faktorlerden sivil 6zgiirliikler i¢in bes alt ayrim ve politik
esitlik i¢in ise {i¢ alt ayrim sunulmaktadir:

o Sivil Ozgiirliikler (Civil Liberties)
= Din Ozgijrlijgij (Freedom of Religion)
= Basin Ozgiirliigii (Freedom of the Press)

* Dernek Kurma ve Toplanma Ozgiirliigii (Freedom of Association
and Assembly)

= Eylem Ozgiirliigii (Freedom of Movement)
= ifade Ozgiirliigii (Freedom of Expression)
o DPolitik Esitlik (Political Equality)
* Cinsiyet Esitligi (Gender Equality)
* Sosyal Grup Esitligi (Social Group Equality)
* Ekonomik Esitlik (Economic Equality)
3. Hukukun Ustiinliigii (Rule of Law) kategorisi;
e Yargi Bagimsizlig1 (Judicial Independence)
e Kisisel Biittinliik ve Giivenlik (Personal Integrity and Security)
o Ongoriilebilir Uygulama (Predicatable Enforcement)

e Yolsuzlugun Yoklugu (Absence of Corruption), olmak {izere dort
alt faktorden olugmaktadir.

4 Katilimalik (Participation) kategorisi;

e Sivil Toplum (Civil Society)

e Sivil Katilim (Civic Engagement)

e Secim Katilimi (Electoral Participation), olmak {iizere ii¢ adet alt
faktorden olugsmaktadir.

Sekil 6, veri setinin 4 ana kategorisinin enflasyon ile arasindaki iligkiyi
gostermektedir. Buna gore, kurumsal kalite endeksinin kategorileri ile enf-
lasyon arasinda giiglii bir iligki vardir. fliskinin yonii ise negatiftir; bagka bir
ifadeyle tilkelerin kurumsal kaliteleri arttikca daha diisiik enflasyon oranla-
1 yasadiklar1 goriilmektedir. (a) panelinde veri setinin birinci ana kategori-
si; (b) panelinde veri setinin ikinci ana kategorisi; (c) panelinde veri setinin
tiglincii ana kategorisi; (d) panelinde ise veri setinin dordiincii ana kategorisi
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yer almaktadir. Veriler 1993-2023 donemini kapsamaktadir. Boylece ilk basta
degindigimiz ve ampirik analizde kullanacagimiz, bu dort ana kategorinin
birlesiminde olusan kurumsal kalite endeksinin gecerliligine dair bir giiven

olustugu goriilmektedir.

Sekil 6. (a) Yillik enflasyon orani, kurumsal kalite endeksi 1.Temsil kategorisi; (b) Yillik enflasyon orani,
kurumsal kalite endeksi 2.Haklar kategorisi; (c) Yillik enflasyon orani, kurumsal kalite endeksi 3.Hukukun
iistiinligii kategorisi; (d) Yillik enflasyon orani, kurumsal kalite endeksi 4.Katiimalik kategorisi.
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Yillk Enflasyon
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(d)
Kaynak: Yazar tarafindan International IDEA tarafindan sunulan GSoD endeksi
(International IDEA, 2024) ve Avrupa Istatistik Ofisi (EuroStat, 2024) verilerinden olusturulmustur.

Boylece, bu veri setinin dort ana kategorisinden asagidaki basit ortala-

ma formiilii takip edilerek bir kurumsal kalite endeksi olusturulmustur. Ana
kategorilere benzer sekilde, olusturulan bu genel endekste 0 ile 1 arasinda

degerler alacaktir.
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Yt Kategori;
Kurumsal Kalite Endeksi = — g o n==%4
n

Diger veri setleriyle birlestirilen bu kurumsal kalite endeksiyle birlikte
en son, llkelerin kurumsal kaliteleri diyebilecegimiz demokrasi, haklar ve
hukukun tistiinltigii gibi gostergelerin enflasyon tizerindeki etkisini anlama-
ya yonelik ampirik bir model gelistirme sansina erismis bulunuyoruz. Ayrica
Tablo 3, veri setinin tanimlayici istatistiklerini gostermektedir. Ek olarak
Sekil 7 ise, ayn1 paneller icin sirasiyla korelasyon matrisini gostermektedir.

Tablo 3. Veri setindeki degiskenlerin tanimlayici istatistikleri

Ortalama Medyan Standart Sapma
Panel A: 1975 - 2023 (Gozlem Sayisi = 1,225)
Endeks 0,73 0,76 0,16
Enflasyon 0,13 0,03 0,73
Cikti AgIgl 0 -0,01 0,91
Petrol Fiyatlari 0,08 0,02 0,31
Déviz Kuru 0,05 0 0,54
Nihai Kamu Harcamasi 0,02 0,02 0,04
Avro Bolgesi Kuklasi 0,32 0 0,47
Panel B: 1990 - 2023 (Gozlem Sayisi = 910)
Endeks 0,76 0,77 0,11
Enflasyon 0,14 0,03 0,83
Cikt1 AgIgl 0,01 -0,01 0,97
Petrol Fiyatlari 0,08 0,02 0,27
Déviz Kuru 0,05 0 0,59
Nihai Kamu Harcamasi 0,02 0,02 0,04
Avro Bolgesi Kuklasi 0,43 0 0,5
Panel C: 2000 - 2023 (Gozlem Sayisi = 648)
Endeks 0,77 0,77 0,1
Enflasyon 0,03 0,02 0,04
Cikti Agig 0,04 0 1,06
Petrol Fiyatlari 0,11 0,13 0,29
Déviz Kuru 0 -0,01 0,13
Nihai Kamu Harcamasi 0,02 0,02 0,03
Avro Bolgesi Kuklasi 0,59 1 0,49
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Sekil 7. Veri setindeki degiskenlerin korelasyon matrisi, sirasiyla: Tablo 3, Panel A, B ve Cigin.
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Ampirik Model

Buraya kadar kurumsal kalitenin, enflasyonun bir aciklayicisi olabilme
ihtimali Avrupa Birligi tizerinden tartisilmistir. $imdi, bu tartismada yol ala-
bilmek icin basit bir ampirik model uygulayacagiz. Calismanin bu boliimde-
ki amaci, ampirik olarak enflasyon ile demokrasi ve hukuk gosterge endeksi
arasindaki iligkinin incelenmesidir. Ilgilendigimiz ekonomik iligkiyi tanimla-
mak i¢in temel modelimiz asagidaki Denklem 1 ile tanimlanmuistir:

Enf.; = aEndeks.; + BEnfe: , + TX;:',E +fet+eer (1)

Burada; EMfer t zamaminda c iilkesinin yillik enflasyon oranini,
Endeks;; t zamaninda c {ilkesinin kurumsal kalite endeksinin degerini
gostermektedir. Enfg:_, t-1 zamaninda c iilkesinin yillik enflasyon oranini,
baska bir ifadeyle enflasyonun bir gecikmeli degerini gostermektedir. X ot t
zamaninda c iilkesinin biiyiime, nihai devlet harcamasi, petrol fiyatlar: ve do-
viz kuru gibi diger agiklayici degiskenlerini olusturmaktadir. Ayni1 zamanda
tilke sabit etkileri kontrol etmekteyiz, f;. £, hata terimini gostermektedir.
Biiytime ¢ikt1 agigini ifade etmektedir ve yazar tarafindan Hodrick-Prescott
(HP filter) filtresi kullanilarak hesaplanmistir (Hodrick & Prescott, 1997).
Nihai devlet harcamasi, petrol fiyatlar1 ve doviz kuru degiskenleri ise yillik
degisim seklinde yer almaktadir.

Giris kisminda bahsedildigi {izere, Avrupa Birligindeki 20 tilke Euro
Bolgesine dahildir ve para politikasi sorumlulugu tek bir merkez bankasinda
toplanmigtir. Nasil Avrupa Birligine giriste kriterler uygulaniyorsa benzer
sekilde Euro Bolgesine giris iginde kriterler bulunmaktadir. Bu kriterler ise
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daha c¢ok iilkelerin kurumsal yapilar1 ve onu doniistiirmeye yonelik kriter-
lerdir. Bu baglamda hem Avrupa Birligine dahil olma hem de Parasal Birlige
dahil olma, cesitli kriterleri saglamaya baghdir. Bu durumdan dolay: tilke-
lerin Euro Bolgesine iiye olmalarini kontrol etmek igin bir kukla degisken
(dummy variable) tanimlanmustir. Ciinkii, iilkelerin enflasyon tizerindeki
basaris1 veya basarisizligi bu politik siire¢ dolayisiyla saglanmais olabilir. Bu
degisken, iilkelerin Euro Bolgesine giris tarihinden itibaren 1; 6ncesinde 0
degerini alan bir kukla degiskendir. O zaman model denklemimiz asagidaki
Denklem 2 formunu alacaktir:

Enf.. = aEndeks;; + PEnfc. , + T’X;:,r +fetder e (2)

Burada, @t iilkelerin t zamaninda Avrupa Birligi iiyesi olup olmadi-
g1 gosteren kukla degiskendir. Diger degiskenler ise Denklem 1'deki se-
kilde tanimlanmaya devam etmektedir. Goriildiigii iizere, enflasyon ata-
letini yakalayabilmek igin enflasyonun bir gecikmeli degerini modelimize
eklemis bulunuyoruz. Bu durumda, Nickell yanlilik (Nickell bias) ile kars:
karsiya kalmabilir. Ancak bu yanlilik, panelin zaman boyutu arttikca azalan
bir yanliliktir ve biiyiik T durumunda sabit etkiler tahmincileri tutarl1 hale
gelir (Nickell, 1981). M. Carlo ¢alismalarina gore sabit etkiler modeli genel-
de T — 30 oldugunda daha uygun olmaktadir (Desai et al., 2003). Bizim
verimizde zaman boyutu kiiciik degildir, bu ytizden bu yanhlik bir sorun
teskil etmeyecektir. Son veri aralig1 i¢in secilen donemde dahi bu yanlilik,
ihmal edilebilir diizeydedir. Ayn1 zamanda karsilikli bagimlilik dolayisiyla
olusacak igsellik probleminden kaynaklanan yanliliklar: gidermek adina ba-
sit bir strateji izleyerek bagimsiz degiskenlerin gecikmeli degerlerini iceren
bir denklem daha tanimliyoruz. Boylece yukaridaki denklemlere ek olarak
Denklem 3 tahmin edilmis ve raporlanmstir.

Eﬂfc,r = aEﬂdEksc,r—L + JGEnfc,t—l. + TX;:,r—j_ +fe+ dc‘,r + Ecr (3)

Burada, bizim ilgilendigimiz parametre demokrasi ve hukuk gostergele-
rinin (kurumsal kalitenin) etkisini 6lcen @ parametresidir. En basit strateji
olarak Denklem 1’den baslanarak siradan en kiigiik kareler (OLS) regresyonu
yapilabilir. Ancak arastirma sorumuzun bizlere saglamis oldugu panel veri
setinden faydalanarak ana strateji olarak panel sabit etkiler (panel fixed effe-
cts model) regresyonu yapiyoruz ve sonuglarmi raporluyoruz. Ayrica stan-
dart hatalar, tilke diizeyinde kiimelenmis dayanikli standart hatalar (cluste-
red robust standard errors) olarak hesaplanmis ve ¢iktilar verilirken bunlar
raporlanmustir.
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Tahmin Sonuglan

Kurumsal kalitenin, enflasyon iizerindeki etkisini tahmin etmek icin
Denklem 2 analiz edilmistir ve Tablo 4, bu analiz sonuglarini 6zet sekilde
gostermektedir. Yukarida bahsedilen {i¢ zaman aralig1 i¢in sirasiyla analizler
yapilmustir; stitun (1) 1975 — 2023, siitun (2) 1990 — 2023 ve stitun (3) 2000 —
2023 yillarinin analizini gostermektedir. Bu modellerin hepsinde tiim acikla-
yict degiskenler ve iilke sabit etkileri kullanilmigtir. Demokrasi ve hukukun
enflasyon iizerindeki etkisini gormek icin bu degiskenlerin yaninda yukarida
ifade edilen kurumsal kalite endeksi de eklenmistir. Ayrica iilke bazinda kii-
melenmis dayanikli standart hatalar, katsay1 tahminlerinin altinda parantez
igerisinde verilmistir. Sonuglara gore, kurumsal kalite endeksi ile enflasyon
orani arasinda negatif ve istatiksel olarak anlaml bir iliski bulunmustur.
Diger degiskenlerin yonii ve anlamliliginin ise, analiz yapilan zaman arali-
gina gore degiskenlik gosterdigi goriilmiistiir. Tablo 1'deki gozlem sayilari-
nin farkindan da anlasilacag {izere, her bir zaman aralig1 i¢in az da olsa ka-
y1p degerler bulunmaktadir. Tiim spesifikasyonlarda, modelin agiklayicilig1
yiiksek, genel anlamlilig1 ise istatiksel olarak giiclii sekilde anlamlidar.

Tablo 4. Tahmin sonuclari

Bagimli Degisken: Enf

(1): 1975-2023 (2): 1990-2023 (3): 2000-2023
-0.326*** -0.341** -0.149***
Endeks (0.12) (0.16) (0.01)
Enf_1 0.059 0.057 0.614***
(0.05) (0.05) (0.06)
Cikti Agigt 0.003 0.003 0.000
(0.001) (0.001) (0.0005)
Petrol Fiyatlar: 0.062*** 0.079*** 0.024***
(0.01) (0.01) (0.005)
Kamu Harcamast -0.093 -0.092 0.061
(0.28) (0.36) (0.05)
Déviz Kuru 0.802%** 0.825%** 0.022%**
(0.17) (0.16) (0.008)
d 0.001 0.005 0.007
(0.008) (0.008) (0.004)
Ulke SE v v v
Gozlem Sayist 1.071 862 646
Diizeltilmis R? 0.757 0.772 0.524
F istatistigi 479.647%** 421.701%** 106,212%**

Not: *p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01. Standart hatalar, kiimelenmis dayanikli standart hatalardir ve parantez
icerisinde verilmistir.

Ek olarak ilgilendigimiz etkiyi tahmin etmek i¢in Denklem 3 analiz edil-
mistir ve Tablo 5, bu analiz sonuglarini 6zet sekilde gostermektedir. Diger
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tanimlamalar onceki tabloyla aynidir. Sonuglara gore, kurumsal kalite en-
deksi ile enflasyon orani arasinda negatif ve istatiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmustur. Yukaridaki sonuglardan farkli olarak stitun (1)’de endeksin
anlamliligimin kayboldugu goriilmiistiir. Diger degiskenlerin yonii ve an-
lamliliginin ise, analiz yapilan zaman araligina gore degiskenlik gosterdigi
goriilmiistiir. Doviz kuru ise ilk analize gore anlamliligini yitirmistir. Ttim
spesifikasyonlarda, modelin agiklayiciligr yiiksek, genel anlamlilig ise ista-
tiksel olarak giiclii sekilde anlamlidur.

Tablo 5. Gecikmeli degerlerle elde edilen tahmin sonuglari

Bagimli Degisken: Enf

(1): 1975-2023 (2): 1990-2023 (3): 2000-2023
-1.340 -4,729%** -0.166***
Endeles_1 (0.92) (1.54) (0.02)
Enf 1 0.463** 0.420* 0.562***
(0.23) (0.22) (0.08)
Ciktr Agigi_1 0.024** 0.028** -0.001*
(0.01) (0.01) (0.0006)
Petrol Fiyatlar:_1 -0.073 -0.150** 0.022***
(0.05) (0.086) (0.002)
Kamu Harcamasi_1 -2.253** -2.632%** 0.068**
(1.04) (1.01) (0.02)
Doviz Kuru_1 -0.387 -0.402 0.005
(0.31) (0.30) (0.003)
d -0.024 0.068 0.009***
(0.05) (0.06) (0.002)
Ulke SE v i v
Gozlem Sayist 1.143 898 648
Diizeltilmis R? 0.135 0.164 0.502
F istatistigi 30.082*** 29.805*** 97.935***

Not: *p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01. Standart hatalar, kiimelenmis dayanikli standart hatalardir ve parantez
icerisinde verilmistir.

Saglamhik

Sonuglarin tutarliligini kontrol edebilmek igin, kurumsal kalite endek-
sine alternatif olabilecek The Heritage Foundation'nin Ekonomik Ozgiirliikler
Endeksi (Index of Economic Freedom) de kullanilmistir. Endeks, miilkiyet hak-
lar1, hitkiimet buitiinltgii/durtstligt, yarg: etkinligi; hiikiimet harcamala-
11, vergi yiikii, mali saglik; is yapma ozgiirligli, emek 6zgiirliigii, parasal
ozgilirliik, ticaret 6zgiirliigii, yatirim 6zgiirliigii ve finansal 6zgiirliik olmak
tizere 12 adet bilesenden olusmaktadir. Endeks, 1996 yilindan itibaren giinii-
miize kadar hesaplanmistir. Endekste yer alan bu bilesenler 0 ile 100 arasin-
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da bir puan almakta ve bilesenlerin ortalamasi, ortalama skoru vermektedir.
Sonuglar acisindan katsayr uyumlulugu i¢in bu endeks tekrardan 0-1 arali-
ginda Olceklendirilmistir. Denklem 2 bu endeks igin 1996 — 2023 donemini
kapsayacak sekilde analiz edilmistir. Tablo 5, bu analiz sonuglarini 6zet sekil-
de gostermektedir. Siitun (2)'de endeksin sonuglar1 yer alirken; siitun (1)'de
ise ayni1 donem i¢in ilk endeksin sonuglari yer almaktadir. Sonuglar kurumsal
kalite endeksiyle paralellik gostermektedir. Diger degiskenlerin yonii ve an-
lamlilig ise farkli gosterge endekslerinde tutarli sonuglar vermektedir.

Tablo 6. Saglamlik kontrolii tahmin sonuclari

Bagimli Degisken: Enf

(1): Kurumsal Kalite Endeksi (2): Alternatif Endeks
-0.287** -0.408**
Endeks (0.11) (0.16)
Enf_1 0.072*** 0.060***
(0.011) (0.009)
Cikti A8t 0.001 0.001
(0.002) (0.002)
Petrol Fiyatlart 0.081*** 0.082***
(0.02) (0.01)
Kamu Harcamast -0.703*** -0.625**
(0.26) (0.25)
Doviz Kuru 0.832*** 0.830***
(0.16) (0.16)
d 0.025 0.033
(0.01) (0.02)
Ulke SE N v
Gozlem Sayist 724 724
Diizeltilmis R? 0.793 0.794
F istatistigi 400.389*** 403.084***

Not: *p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01. Standart hatalar, kiimelenmis dayanikli standart hatalardir ve parantez
icerisinde verilmistir.

Sonug

Bu calismada, miimkiin olan zaman araliklar1 igin Avrupa Birligi tilkele-
rini kapsayacak sekilde panel sabit etkiler tahmincisini kullanarak demokrasi
ve hukuk gostergelerinin enflasyon tizerindeki etkisi analiz edilmistir. Analiz
sonuglarina gore enflasyon oranlari, kurumsal kalite gostergesi olan endeks
ile iligkilidir. Bu iliskiye dair sonuglar ise saglamdir. Acemoglu ve Robinson
(2019)'u takip ederek kurumlari hem siyasal hem de ekonomik kurumlari
kapsama alacak sekilde kapsayici ve dislayici olmak tizere ikiye ayirabiliriz.
Iyi sekilde demokratik kurumlara sahip, giicler ayriligini tesis etmis, huku-
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kun tstiinliiglinti saglamis, vatandaglarina esit temsil ve s6z hakk: veren,
hiikiimetin giiclinii belli bir ¢ercevede kisitlamis, basin, ifade ve haber alma
ozglrliglinti saglamis tilkeler kapsayict kurumlara sahip olacak ve boylece
bu iilkeler enflasyon oranini diisiirebilecektir. Ulkede somiiriicii kurumlarin
olusmayacag1 bu durumda, miilkiyet haklar1 korunacak, tilke kaynaklari go-
gunluk lehine kullanilacak ve herkesin yetenek ve becerilerini en iyi sekilde
gostermesine zemin hazirlayacak esit sartlar sunan bir ortam olusacaktir.

Ulkelerin kurumsal kalitelerinin, onlarin makroekonomik performans-
larmi etkiledikleri ileri siiriilmektedir. Literatiirde gerceklestirilen ampirik
calismalar da bu durumun gecerli olabilecegini ortaya koymaktadir. Bu ca-
lismada ulasilan sonuglar, demokrasi, siyasi istikrar ve hukuk gibi kurumsal
kalite gostergelerinin enflasyon tizerindeki olumlu etkisine dair literatiirde
olusan ortak gortiisle paralellik tasimaktadir (Cukierman et al., 1992; Desai
et al.,, 2003; Aisen & Veiga, 2006; Telatar et al., 2010; Demirhan & Demirhan,
2019; Akbakay, 2022). Ayn1 zamanda bagka gosterge endekslerle yapilan ek
analizlerde, sonugclarin benzer oldugu goriilmiis ve sonuglarin saglamliligina
yonelik kanitlar sunulmustur.

Bu calisma, demokrasi ve hukuk basta olmak {izere kurumsal kaliteye
yonelik faktorlerin enflasyon tizerinde etkili oldugunu ileri siirmektedir. Bu
sonuglarin hem politika yapicilara hem de akademik literatiire degerli kat-
kilar sunduguna inanmaktayiz. Boylece tiilkeler, fiyat istikrarini saglamaya
calisirken salt iktisadi olgular disindaki diger degiskenleri de dikkate alma-
lidir. Sonuglarimiz, kurumsal kaliteyi iyilestirecek adimlarin enflasyonu dii-
siirmede onemli bir yardima olabilecegini ileri siirmektedir; boylece bu ¢a-
lismanin politika yapicilara en giiclii 6nerisi budur. Bu baglamda iyi isleyen
demokratik bir siyasal sistem, ifade 6zgiirliigii, hukukun tistiinliigii, ekono-
mik 6zgtirliik, ongoriilebilirlik, basin 6zgiirliigii, miilkiyet haklarinin gegerli
olmasi gibi daha da sayilabilecek siyasi, sosyal ve ekonomik alanlarda ger-
ceklestirilecek yapisal doniisiimlere ihtiyag vardir. Toplumlarin ve tilkelerin
kaderleri de cemberi kirip kirmayacaklar: da kendi tercihlerine kalmistir.
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CIVIC ENGAGEMENT AMONG YOUTH

IN DAMASCUS IN THE LAST DECADE:
EVOLUTION OF POLITICAL ATTITUDES AND
BEHAVIORS IN AN AUTHORITARIAN CONTEXT
IN AN ERA OF ADEMOCRATIZATION ATTEMPT

Huda M. ALMUALLIM

Introduction

Understanding youth civic engagement is vital for societal progress, par-
ticularly in contexts where political freedoms are restricted. While research
has extensively explored civic engagement within democratic systems, rese-
arch on its development in authoritarian regimes remains limited. This gap
is especially significant given the unique challenges and constraints faced by
youth activists operating within such restrictive environments. This study
addresses this gap by examining how educated, urban, middle-class youth in
Damascus, Syria, developed civic engagement over the past decade, a period
marked by the 2011 uprising and subsequent civil war, amidst the enduring
influence of a long-standing authoritarian regime.

Syria’s experience during the 2010s offers a compelling case study for
examining the interplay between individual agency, social institutions,
and authoritarian practices in shaping youth civic engagement. Despite the
Syrian government'’s tight control over the public sphere, a surge in govern-
ment-permitted grassroots youth civic engagement emerged during this pe-
riod. This phenomenon necessitates further exploration to understand how
young people navigate and negotiate their civic participation within a con-
text of limited political freedom.

* PhD Candidate, Istanbul Medeniyet University, 21340106002@ismu.edu.tr ORCID No: 0000-0002-5571-
9472 Portions of these findings were presented as a Master thesis by the author (2020) at Leuphana
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thesis supervisors for their insightful comments and exceptional patience: Dr. Ole Frahm and Dr.
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Drawing on in-depth interviews with 15 youth participants aged 23 to
34 in 2019, this study provides nuanced insights into the lived experiences,
motivations, and perspectives of young activists in Damascus. The research
employs Bronfenbrenner’s ecological systems theory to analyze how indivi-
dual agency interacts with various social institutions, including family, social
networks, university, and NGOs, to shape civic pathways and social worlds
under authoritarianism.

This study investigates several key questions: How do family dynami-
cs and political socialization experiences influence the development of civic
values and attitudes among youth in Damascus? How do social networks
and relationships within universities and NGOs contribute to fostering civic
engagement? What are the challenges and constraints faced by youth acti-
vists operating within a restrictive political environment? And finally, how
do these factors contribute to developmental inequalities in civic engagement
that persist in adulthood?

By examining these questions, this research aims to illuminate the comp-
lex processes through which youth civic engagement emerges and evolves
in an authoritarian context, offering valuable insights into the interplay of
individual agency and structural constraints. The findings contribute to the
emerging debate on civic engagement in non-democratic systems, highligh-
ting the critical role of personal relationships, supportive community institu-
tions, and trust-based leadership in fostering active citizenship amidst restri-
ctive political realities.

Literature Review

The study of youth civic engagement has traditionally focused on de-
mocratic contexts, where citizen participation is encouraged and facilitated.
Extensive research in these settings has highlighted the significance of civic
engagement for individual development and societal well-being. Studies have
demonstrated the positive impacts of civic engagement on youth outcomes,
including academic achievement, social responsibility, political efficacy, and
future civic participation (Youniss & Yates, 1997; Hart et al., 2007; Flanagan
& Levine, 2010; Eccles & Gootman, 2002; Sherrod et al., 2010). However, the
development of civic engagement among youth in authoritarian contexts has
received comparatively less attention, despite its crucial implications for un-
derstanding the dynamics of political socialization and social change in such
settings and other democratic and hypered political systems.

204



Civic Engagement Among Youth in Damascus in the Last Decade: Evolution Of Political Attitudes and Behaviors in an Authoritarian Context In An Era Of A
Democratization Attempt / Huda M. Almuallim

Several theoretical frameworks have informed research on civic enga-
gement, with Bronfenbrenner’s ecological systems theory being particularly
relevant to the present study. Bronfenbrenner’s model emphasizes the mul-
tifaceted interplay between individual development and the various social
systems that surround them, including family, peers, school, community,
and the broader political and cultural context. This framework acknowledges
the influence of both direct and indirect interactions, the micro and the macro
frameworks, within these systems on shaping individual behavior and attitu-
des (Torney-Purta et al., 2010).

Research in democratic settings has consistently demonstrated the cru-
cial role of family in fostering civic engagement among youth. Civically en-
gaged parents, or parent-like figures, are more likely to raise engaged youth,
as they create environments that encourage discussions on political, social,
and cultural issues and model active participation in civic activities (Jennings
& Niemi, 1981; McDevitt & Chaffee, 2002; Verba et al., 1995; Zaff et al., 2003;
Dalton, 2008; Ekstrom, 2016). Such interactions provide young people with
opportunities to develop civic skills, knowledge, and values, preparing them
for future engagement despite potential risks.

Beyond family, social networks and relationships within educational
institutions and NGOs also play a crucial role in shaping civic pathways
for youth. Universities, in particular, can offer environments where young
people encounter diverse perspectives, engage in critical discussions, and
gain practical experience through social initiatives and volunteering oppor-
tunities. Similarly, NGOs provide avenues for youth to apply their skills
and knowledge towards addressing social issues, fostering a sense of social
responsibility, and contributing to community development throughout the-
ir lifespans (Erikson, 1968; Youniss et al., 1997; Astin et al., 1999; Colby et al.,
2003; Colby, Ehrlich et al., 2003; Flanagan & Levine, 2010; Roker et al., 1999).

However, authoritarian contexts present unique challenges and const-
raints that can significantly impede the development of youth civic engage-
ment. Authoritarian regimes often restrict political freedoms, control public
spaces, and suppress dissenting voices, creating barriers to open dialogue,
critical thinking, and independent action. These constraints can lead to deve-
lopmental inequalities, where access to opportunities for civic engagement is
unevenly distributed, favoring those with higher socioeconomic status, edu-
cated and engaged families, connections to influential networks, or higher
resources for varied experiences and better education.
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Understanding how youth navigate and challenge these restrictive en-
vironments is crucial for advancing our knowledge of civic engagement in
non-democratic settings. Research suggests that authoritarian regimes may
adopt strategies of “upgraded authoritarianism”, selectively permitting cer-
tain forms of civic participation while maintaining control over the public
sphere. This dynamic creates a complex and often contradictory landscape
for youth activists, who must carefully negotiate their actions and naviga-
te the boundaries of permissible dissent (Heydemann, 2007; Toepler et al.,
2020).

The Syrian case, with its recent history of a failed democratization at-
tempt, offers a particularly compelling context for examining these dynami-
cs. The 2011 uprising and subsequent civil war have profoundly impacted
Syrian society, creating new spaces for civic engagement while simultaneo-
usly intensifying authoritarian control. This study explores how these inter-
secting forces have shaped the development of youth civic engagement in
Damascus, focusing on the interplay between individual agency and the va-
rious social institutions that influence political socialization and participation
within a restrictive political environment. This study was concluded before
the fall of the Assad regime in December 2024, an event with high impact that
opens the Syrian case to new future possibilities.

Methodology

This study utilized a qualitative research approach to explore the intricate
processes through which educated, urban, middle-class youth in Damascus
developed civic engagement during the 2010s. In-depth, semi-structured
interviews were conducted with 15 youth participants between the ages of
23 and 34 years old. This methodology was deemed appropriate for several
reasons.

Method’s Choice

Exploring Understudied Phenomena. Interviewing is particularly valuable
when investigating understudied and complex phenomena, such as youth
civic engagement in authoritarian contexts. The open-ended nature of inter-
views allowed participants to share their lived experiences and perspectives
in their own words, providing rich and nuanced data for analysis.
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Sensitivity and Trust. In-depth interviews are well-suited for examining
sensitive topics, as they allow researchers to establish rapport and build trust
with participants. This is particularly important in restrictive environments,
such as Syria, where individuals may be hesitant to express their views open-
ly. The researcher, being a native of Damascus and familiar with the social
and political landscape, was able to foster a sense of trust and confidentiality
with the participants.

Examining Socialization Practices. The interviews were designed to eli-
cit detailed narratives of participants” experiences, motivations, and perspec-
tives on civic engagement. The interview protocol focused on understanding
the socialization practices and interactions within various social institutions
that shaped their civic development. This included exploring the influence of
family, neighborhood, school, university, work, NGOs, youth-led initiatives,
and the overarching authoritarian political system.

Change and Continuity. The interview questions focused on moments
of change as well as exploring the social environment of the participants.
Questions were focused on participants’ life stories, their families and neigh-
borhood experiences, and major moments of change in their lives, especially
the moment when they decided to affect change in society. Civic engagement
is observed to exist in individuals at some point in time and to be growing
in terms of values and behaviors. When something is developing, it becomes
more influential and makes more impact on the environment. Also, the inter-
views dealt with the participants” plans for the future and their political and
social perspectives on contemporary issues.

Interview Style and Settings

The interviews adopted a non-directive, open-ended approach, fol-
lowing grounded theory principles for rich content interviews (Charmaz,
2006; Glaser & Strauss, 1967). This style allowed participants to lead the con-
versation, sharing their experiences and perspectives without feeling pres-
sured to provide specific answers or conform to pre-determined categories.
The researcher used open, non-directing questions to encourage participants
to elaborate on their experiences and delve into their motivations and un-
derstandings of civic engagement (Marshall & Rossman, 2006). Neutral ter-
minology was employed when discussing sensitive topics, such as the 2011
uprising, to avoid imposing value judgments or influencing participants’
responses.
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Due to security concerns and the need to maintain confidentiality, in-
terviews were conducted in private settings. This choice aimed to create a
safe and trusting environment where participants could freely express them-
selves without fear of reprisal. The researcher assured participants of their
anonymity and the confidential handling of their data. Interviews were re-
corded and stored securely, with identifying information removed.

Selection and Sampling

Participants were recruited through a purposive sampling strategy that
drew on the researcher’s social network. The researcher announced the invi-
tation for interview participation in a closed Facebook group dedicated to a
social initiative she had launched in 2017. This group consisted of individuals
involved in social activism and research, many of whom the researcher knew
personally or through mutual connections. Interested individuals contacted
the researcher to schedule interviews. This sampling approach facilitated
trust and rapport between the researcher and participants, given their exis-
ting social connections.

While this strategy enhanced the reliability of the data by ensuring par-
ticipant comfort and openness, it also limited the sample to individuals wit-
hin the researcher’s social circle, resulting in a narrower perspective on the
studied phenomenon. The final sample consisted of 15 youth activists with
diverse backgrounds and experiences in civic engagement, representing a
subset of the broader population of young people in Damascus. Damascus
remained under the control of the Assad regime and had not witnessed skir-
mishes, extensive bombardment, or blockage. Most Damascene people had
long lost their ties with their bigger families and older tribes. They live in
nuclear families and are mostly in contact with the extended family, i.e., the
close relatives. Little contact has been mentioned regarding neighbors. In
Damascus, the Syrian uprising was manifested by demonstrations and fune-
ral gatherings for those who died in the demonstrations in 2011, unlike the
suburbs of Damascus that were some of the central scenes of the civil war
(International Crisis Group, 2012; Hinnebusch, 2012; Nikolaos, 2017).

Researcher’s Positionality and Reflexivity

The researcher’s positionality as a native of Damascus and an active par-
ticipant in the Syrian civic landscape played a significant role in shaping the
research process. Her personal experiences and connections provided valu-
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able insights into the social and political context of the study while also pre-
senting potential challenges in maintaining objectivity.

To mitigate potential bias, the researcher adopted a reflexive approach
throughout the study, critically examining her own assumptions and pers-
pectives and their potential influence on data collection and analysis. She
aimed to remain sensitive to the participants’ experiences and perspecti-
ves, employing a principle of care and striving to represent their narratives
authentically.

Data Analysis

Interviews were conducted in the Damascene Arabic dialect, translated
into English by the researcher, and transcribed verbatim. Data analysis fol-
lowed a grounded theory approach, involving an iterative process of coding
and theme development. The researcher began by identifying initial codes
and themes from the first six interviews, then refined these through focused
literature review and analysis of the remaining interviews.

Bronfenbrenner’s ecological systems theory guided the analysis, focu-
sing on the interplay between an individual’s agency and the various social
institutions that influence civic development. The researcher examined the
impact of key events, such as the 2011 uprising and the rise of youth-led social
initiatives, on participants’ civic engagement trajectories. Thematic analysis
focused on identifying patterns and relationships within and across partici-
pant narratives, exploring the influence of family dynamics, social networks,
university experiences, NGO involvement, and interactions with the state on
their civic values, attitudes, and behaviors.

The researcher paid particular attention to identifying variations in civic
engagement trajectories, classifying participants into three groups based on
their level of political engagement, intensity of volunteering, and develop-
ment of a civic career. This categorization allowed for a deeper examination
of the factors contributing to diverse pathways of civic engagement within
the context of an authoritarian regime.

This study acknowledges the inherent limitations of qualitative research,
particularly the potential for researcher bias and the limited generalizability
of findings. However, by employing rigorous methods of data collection and
analysis, maintaining reflexivity, and acknowledging the researcher’s posi-
tionality, this study aimed to provide rich and insightful findings that cont-
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ribute to a deeper understanding of the complex dynamics of youth civic
engagement in authoritarian contexts.

Findings

This section presents the key findings from the in-depth interviews with
15 youth participants in Damascus, focusing on their experiences, motivati-
ons, and perspectives on civic engagement within the context of an authori-
tarian regime. The analysis follows the framework of Bronfenbrenner’s eco-
logical systems theory, exploring the interplay between individual agency
and the social institutions that influence their civic development.

The Role of Family: Nurturing Civic Engagement in Restrictive Environments

Family emerged as a critical site for the early development of civic enga-
gement, particularly for youth who were politically active or engaged in in-
tensive volunteering. Participants in these groups frequently described their
parents as being civically engaged themselves, often fostering open discus-
sions about political, social, and cultural issues within the home. This early
exposure to civic values and practices, coupled with parental encouragement
or commitment to a specific approach that these youth may criticize, appea-
red to instill a sense of social responsibility and a willingness to participate in
civic activities despite potential risks. Moreover, most participants who were
politically engaged and found to volunteer long hours for an extended peri-
od had distinctly religious families, as they reported when they were asked
about how their family was different from others. One expressed how he was
influenced by the conversations he had with his father during the 2011 Syrian
uprising as follows:

The 2011 events affected us in the way that we were living a routine life, a family

living a normal life. The events led us to explore many doors. It created the motiva-

tion to ask, always to ask, and we had a lot of discussions with my father on these

things. My eyes were opened to many issues I had not seen before. He talked to me

about people he was influenced by, and then I was influenced by them. We are a

big family; we have so many people in Jordan and other places. I thought that these

people went there and had children, and that’s it. Then I felt we had influential

personalities in the family who had been working a lot to have that family in these
places. They traveled from one place to another; I felt that when each stage went

by, another stage began. I felt like some of these people had a life of 200 years, and 1

thought that they had the time to do all that, then I realized we are doing nothing!

Our discussions were religious and political. (24-year-old male, business stu-

dent, sales agent, personal communication, January 15, 2019).
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For instance, one participant shared how his parents” involvement in so-
cial and political discussions during his childhood shaped his understanding
of civic responsibility and inspired him to become active in youth-led initiati-
ves during university. Another participant recounted how her father’s impri-
sonment in the 1980s due to his political affiliations fueled her desire to work
with an NGO focused on human rights. These narratives highlight how fa-
mily dynamics and intergenerational transmission of civic values can lay the
groundwork for future civic engagement, even in restrictive environments.

However, the influence of family was not uniform across all participants.
Those who were less politically engaged or who adopted an apolitical appro-
ach to their civic activities often did not recall significant instances of parental
influence on their civic development during the interview. Both the highly
civically engaged and the less engaged showed the impact of other factors
such as individual personality, experiences outside the family, and access to
opportunities, as they also contribute to shaping civic pathways.

Navigating the Constraints of Authoritarianism: University, Social Media, and Youth-led
Initiatives

Beyond the family, participants described how they navigated the const-
raints of the authoritarian regime to find space for civic engagement. The uni-
versity emerged as a significant site for such activities, offering opportunities
for interaction with diverse peers, exposure to new ideas, and participation
in student-led initiatives. Participants recounted how their involvement in
university clubs, workshops, and social events broadened their perspectives
and allowed them to apply their skills towards addressing social issues. The
university was like a hub for multicultural groups coming from different
parts of the country. That exchange helped youth see the bigger picture of
the cultural diversity of Syria. One participant talked about how he moved
from circles of friends he knew to others whom he got introduced to through
forms of humanitarian work. In these sites, he met and discussed social, po-
litical, and civic issues with people from different value systems and beliefs.
He said:

After I had graduated from the middle institute, I started working on some NGOs

and initiatives. The primary group, that of my close friends, was the team in which

I got introduced to other associations and groups of volunteers, and humanitarian

groups. At university, I started to see people working in social or communal work.

I started to discuss with them things they believed in as beliefs. Some issues I found
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strange, I discussed them with my new counterparts. Others, I found wrong; I tried

to convince them, and so on. (24-year-old male, engineering student, appliance

maintenance freelancer, personal communication, January 3, 2019).

The rise of social media, particularly Facebook, further facilitated youth
civic engagement by creating virtual spaces for discussion, networking,
and mobilization. Participants described using Facebook to connect with li-
ke-minded individuals, share information about civic events, and organize
short demonstrations, online discussions, and campaigns. Social media plat-
forms, while subject to government surveillance and censorship, provided a
relatively accessible avenue for youth to engage in civic discourse and acti-
vism beyond the confines of traditional institutions.

The emergence of youth-led social initiatives in the aftermath of the 2011
uprising provided additional opportunities for civic engagement and action.
These initiatives, often focused on addressing social needs and promoting
community development, attracted young people seeking to contribute to
their society amidst a tumultuous political climate. Participants described
gaining valuable skills, experiences, and a sense of purpose through their
involvement in these initiatives, often using them as a springboard for future

civic endeavors.

NGOs as Sites for Civic Learning and Empowerment

NGOs played a crucial role in shaping the civic engagement trajectories
of many participants, particularly those who engaged in intensive voluntee-
ring or developed a civic career. Participants described how their experiences
working with NGOs exposed them to diverse communities, provided oppor-
tunities to address social issues, and fostered a sense of social responsibility.

Grassroots NGOs also served as sites for personal and professional de-
velopment, allowing youth to acquire new skills, gain practical experience,
and build networks within the civic sector. Several participants described
how their NGO experiences inspired them to pursue careers aligned with
their civic passions, effectively merging their professional aspirations with
their commitment to social change. One participant talked about that in vivid
words:

Youth become energized during the events, social and scientific initiatives, and ot-

her kinds of events. This brings hope to youth that there is awareness of social needs.

Some people think this is a waste of time, but I think these events provide value.
There is a spirit that has moved into the nation. People used to care for their homes
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and personal lives only. We have new associations now. There is some movement.

I felt it was a pleasant movement. (29-year-old female, biomedical engineer,

international NGO employee, personal communication, January 8, 2019).

However, the authoritarian context also imposed significant limitations
on the scope and impact of NGO work. Participants described facing burea-
ucratic hurdles, restrictions on funding and activities, and the constant threat
of government surveillance and interference. These constraints often force
NGOs to adopt apolitical positions, limiting their ability to engage in advo-
cacy or challenge government policies directly.

The 2011 Uprising: A Turning Point in Civic Consciousness

The 2011 uprising and subsequent civil war emerged as a significant
turning point in the lives of many participants, profoundly shaping their ci-
vic consciousness and understanding of their roles in society. For some, the
events of 2011 ignited a passion for social change and inspired them to beco-
me more actively involved in civic activities.

One participant described how witnessing the suffering of others during
the early stages of the conflict fueled his desire to contribute to humanitari-
an efforts and work towards rebuilding his community. Another participant
recounted how the events challenged her previously held beliefs and forced
her to re-evaluate her understanding of social and political issues. These nar-
ratives highlight how moments of profound social and political upheaval can
act as catalysts for civic engagement, prompting individuals to re-examine
their values and seek new ways to contribute to their communities. She said:

We were not aware of our social responsibility. We were living by the principle that

one should study well, enter a good college, do a good job, and ensure their home

and life are secure, and that’s all. In this view, if you make that, you have made a

good life. This was our criterion for success. I think it was individualistic, revolving

around self and individual success. (29-year-old female, biomedical engineer,

international NGO employee, personal communication, January 8, 2019).

However, the impact of the 2011 events was not always positive. Some
participants expressed disillusionment and a sense of lost hope in the face of
ongoing violence, political repression, and the failure of the initial uprising to
bring about meaningful change. These experiences underscored the challen-
ges of sustaining civic engagement in the context of prolonged conflict and
authoritarian resurgence.
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Persistent Inequalities and the Need for Supportive Institutions

The findings of this study reveal a complex and nuanced picture of youth
civic engagement in Damascus. While family, social networks, and specific
social institutions like universities and NGOs can play a crucial role in nur-
turing civic values and facilitating participation, these efforts are often const-
rained by the limitations imposed by the authoritarian regime. Young people
did not experience a route to an advanced way to contribute to social change
beyond their youth-led initiatives in partnership with grassroots NGOs.

The study highlights the critical role of individual agency and resilience
in navigating these constraints, with young people seeking creative ways to
engage in civic activities, leverage social media platforms, and build networks
within restricted spaces. However, the findings also underscore the persis-
tence of inequalities in access to opportunities for civic engagement, with
those from privileged, highly educated backgrounds or with connections to
influential networks enjoying greater advantages in facilitating a career plan

that involves more civic contribution.

This study emphasizes the need for supportive community institutions
and trust-based leadership that can foster civic engagement and empower
youth as active citizens. Future research should continue to explore the long-
term impacts of the 2011 uprising and the ongoing conflict on the develop-
ment of civic engagement in Syria, paying particular attention to the expe-
riences of marginalized youth and the strategies they employ to navigate and
challenge restrictive environments.

Discussion

The findings of this study offer valuable insights into the development
of civic engagement among youth in Damascus, a context characterized
by a long-standing authoritarian regime and the recent upheaval of a fai-
led democratization attempt. The study highlights the complex interplay of
individuals” agency, family socialization, social institutions, and political
constraints that shape the civic pathways of young people in this restrictive

environment.

One of the most striking findings is the critical role of family in nurturing
civic engagement, particularly for those youth who exhibited a strong com-
mitment to political and social activism. This aligns with existing research on
political socialization, which consistently demonstrates the profound and en-
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during influence of family on the development of political attitudes, values,
and behaviors (Verba et al., 2003; Wray-Lake & Shubert, 2019).

The participants’ narratives illustrate how parents, particularly those ac-
tively engaged in civic life, provide a crucial foundation for their children’s
civic development by fostering open discussions about political issues, mo-
deling civic behaviors, and encouraging their children’s participation in ci-
vic activities. Sometimes, their children challenged their views and opposed
them, but being a role model and opening the way by connections and re-
sources have helped these young people, even when they had disagreements
on social and political issues. This transmission of civic values and practices
within the family can be particularly vital in authoritarian contexts like Syria,
where alternative avenues for civic learning and engagement are often limi-

ted or suppressed.

However, the study also revealed that the influence of family is not de-
terministic. Several participants who adopted an apolitical approach to their
civic engagement did not describe significant parental influence on their civic
development. This suggests that other factors, such as individual personality,
experiences outside the family, and access to opportunities, also contribute
to shaping civic pathways. This finding underscores the importance of con-
sidering the broader social and political context in understanding how civic
engagement develops among youth, especially the influence of peers and ot-
her direct relationships.

The study’s focus on the impact of the 2011 uprising provides a unique
contribution to the literature on youth civic engagement in authoritarian con-
texts. The findings illustrate how moments of profound social and political
upheaval can act as catalysts for civic awakening and engagement, promp-
ting young people to re-evaluate their understanding of their roles in society
and seek ways to contribute to positive change. This aligns with research on
the impact of critical events on political socialization, which suggests that
such events can disrupt existing patterns of political learning and create new
opportunities for individuals to develop their political identities and engage
in civic and political action (McAdam, 1986, 1988).

The narratives of the participants highlight the diverse ways in which
the 2011 uprising influenced their civic trajectories. For some, it ignited a pas-
sion for social change, while for others, it led to disillusionment and a sense
of lost hope. This underscores the complex and often unpredictable nature
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of political socialization and the importance of considering individual expe-
riences and interpretations of events in shaping civic engagement pathways.

The study’s findings also shed light on how youth navigate the constra-
ints of authoritarianism to find spaces for civic engagement. The role of uni-
versities and social media platforms is particularly noteworthy. Participants
described universities as providing opportunities for interaction with diverse
peers, exposure to new ideas, and participation in student-led initiatives that
fostered a sense of agency and purpose. Social media, particularly Facebook,
emerged as a vital tool for connecting with like-minded individuals, sharing
information about civic events, and organizing onsite and online discussions
and campaigns.

These findings align with research on the role of education and techno-
logy in promoting civic engagement, particularly in restrictive environments
where traditional avenues for participation are limited (Ho et al., 2015).
However, the study also acknowledges the limitations of these spaces, recog-
nizing that universities and social media platforms are subject to government
surveillance and censorship and may not always offer truly safe and uncons-
trained spaces for open dialogue and dissent.

The experiences of participants who engaged with NGOs highlight the
potential of such organizations to foster civic learning and empowerment.
They described gaining valuable skills, experiences, and a sense of purpose
through their involvement in NGOs, often using them as a springboard for
future civic endeavors. This aligns with research on the role of civil society
organizations in promoting civic engagement and democratic values, parti-
cularly among young people (Flanagan, 2004).

However, the study also acknowledges the challenges faced by NGOs
operating in authoritarian contexts. Participants described facing bureauc-
ratic hurdles, restrictions on funding and activities, and the constant threat
of government surveillance and interference. These constraints often force
NGOs to adopt apolitical positions, limiting their ability to engage in advo-
cacy or challenge government policies directly.

The study’s findings highlight the persistence of inequalities in access
to opportunities for civic engagement in Damascus. Participants who came
from privileged backgrounds or with connections to influential networks en-
joyed greater advantages in accessing opportunities for civic learning and
participation. This reinforces the importance of addressing systemic barriers
to civic engagement and creating more equitable opportunities for all youth,
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regardless of their social background. However, although some youths were
privileged with greater understanding and more intense passion for civic
work, the authoritarian security-policed state of Syria favored those with
loyalty and adulation to authorities to serve in public posts (Heydemann,
1999, 2007). Besides, the poor condition of civic work did not attract talented
youth in terms of pay and self-respect. Additionally, the modernity conditi-
on, globalization, modern institutional political and economic arrangements,
freedom repression, and the Western media hegemonic influence made it
difficult for people to critically and accurately understand their political and
civil responsibility. Pathways for effective political and social change rema-
ined unclear and mostly unvisited by these youth and most of their parents
and associates.

Future research should continue to explore the long-term impacts of the
2011 uprising and the ongoing conflict on the development of civic engage-
ment in Syria, paying particular attention to the experiences of youth and the
strategies they employ to navigate and challenge restrictive environments.
Further research is also needed to understand the role of social and political
trust in shaping youth civic engagement in authoritarian contexts and the
potential for interventions that foster trust and cooperation between citizens
and the state.

This study contributes to the emerging debate on civic engagement in
non-democratic systems, highlighting the complex interplay of individual
agency, social institutions, and political constraints that shape the civic pat-
hways of young people in Damascus. The findings underscore the importan-
ce of supporting community institutions and trust-based leadership that can
foster civic engagement and empower youth as active citizens, even in the
face of authoritarian restrictions. However, these pathways did not provide
effective ways of political and social change, but served as the best available
ways to set the foundations for it.

Conclusion

This study examined the evolution of civic engagement among educa-
ted, urban, middle-class youth in Damascus, Syria, over the past decade. It
explored how these young people navigated a public sphere shaped by a
long-standing authoritarian regime and the recent upheaval of a failed de-
mocratization attempt. The study employed in-depth interviews with 15 par-
ticipants aged 15 to 35, allowing them to reflect on their civic development
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and pinpoint moments of significant change. The findings reveal a comp-
lex and nuanced picture of youth civic engagement in this challenging con-
text. While the study confirms the enduring influence of family in shaping
political attitudes and behaviors, it also highlights the significance of social
networks, universities, NGOs, and social media platforms in providing al-
ternative avenues for civic learning and engagement. The limitation of the
study is acknowledged, and further studies to understand the development
of youth in other local social environments and political contexts in Syria and
other Middle Eastern and Eastern European countries should be addressed
by further research.

The study’s focus on the impact of the 2011 uprising reveals its potential
to act as a catalyst for civic awakening and engagement, prompting young
people to re-evaluate their roles in society and seek ways to contribute to
positive change. This aligns with broader research on the impact of critical
events on political socialization. The study also highlights the limitations and
constraints imposed by the authoritarian context. NGOs and youth-led initia-
tives face bureaucratic hurdles, restrictions on activities, and constant surve-
illance. The threat of arrest and other repercussions for expressing dissenting
views or engaging in unauthorized activism creates a climate of fear and sel-
f-censorship. This reinforces the need for further research into the long-term
impacts of the uprising and ongoing conflict on civic engagement in Syria,
especially for youth and others.

Despite the limitations, the study reveals the resilience and agency of
young people in Damascus. They find creative ways to navigate constraints,
leverage available resources, and forge connections with like-minded indivi-
duals to pursue their civic aspirations. They engage in a range of activities,
from volunteering in NGOs to participating in online discussions to develo-
ping social enterprises that align with their civic missions.

The findings of this study can be useful in understanding youth civic
engagement not only in authoritarian contexts but also in hypered and de-
mocratic systems by investigating these questions: How to support family,
community, and peer-networks, such social sites beyond state’s direct influ-
ence, and use them for the advantage of developing civic values and norms
for the development of society and state and the relationship between them,
and support them with civically accountable state institutions? How educa-
tional institutes could use students’ initiatives and their cultural diversity to
cultivate future active and responsible citizens? How could civic and political
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courage and responsibility be accurately and critically understood among
citizens for the betterment of their lives in spiritual, psychological, as well
as material aspects? Further research is needed to answer these questions.
However, this study has shed light on these possible important questions.

This study provides valuable insights into the processes of political so-
cialization and civic engagement in non-democratic systems. It underscores
the importance of supportive community institutions and trust-based leader-
ship that can empower youth as active citizens, even amid restrictive envi-
ronments, and the ill-facilitated and ill-understood routes to effective politi-
cal and social change. Ultimately, the study suggests that investing in youth
civic engagement, even in authoritarian contexts, can contribute to building
a more just, equitable, and resilient society.
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DIGITAL DEMOCRACY IN TIMES

OF CRISIS: AMERICAN YOUTH POLITICAL
ENGAGEMENT DURING THE ISRAELI WAR
ON GAZA

Renad H. AL-MAJDALAWI®

Introduction

Digital democracy has emerged as a transformative force in contem-
porary political engagement, particularly among younger generations who
increasingly rely on digital tools and platforms to navigate the complexities
of governance and civic participation. Defined as the practice of democra-
cy through digital technologies, digital democracy encompasses a range of
activities aimed at promoting transparency, participation, and informed de-
cision-making. In the United States, this shift is particularly significant as it
coincides with a growing disillusionment among youth regarding traditional
political processes. Many young Americans, especially those from Gen-Z,
perceive democracy as an inadequate system of governance, largely due to
the disconnect between their digital engagement and the static nature of con-
ventional political institutions.

The ongoing Israeli genocide in Gaza, which escalated post-7th October
2023, has further highlighted the role of digital democracy in shaping poli-
tical discourse and activism among American youth. As mainstream media
coverage has faced criticism for its biases and gaps, social media platfor-
ms have emerged as vital spaces for alternative narratives and grassroots
mobilization. Here, we investigate how digital democracy and freedom of
expression have been affected during this humanitarian crisis, focusing on
how American students are utilizing social media to advocate for change and
engage in political participation. By employing discourse analysis of social
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media content, news articles, and shared publications, we aim to illumina-
te the complexities of digital engagement in the context of a global conflict,
emphasizing the potential and challenges of digital democracy in fostering
meaningful political participation.

Literature Review

In the 5th century BC, Athens had come to be the most innovative and
sophisticated city-state among several rival Greek communities. As a result,
the classical Athens of democracy has been built upon four main political
ideals, including liberty, justice, respect for the law, and equality among ci-
tizens. The Athenian democracy has been marked by a public adherence to
the principle of civic virtue: “dedication to the republican city-state and the
subordination of private life to public affairs and the common good” (Held,
2006: 5).

Since the advent of the twentieth century, political discourse has increa-
singly centred on questions concerning the appropriate form of governance,
the rationale behind such systems, and the legitimacy of those who govern.
Irrespective of ideological orientation—be it liberalism, conservatism, socia-
lism, communism, or even fascism —political actors and theorists frequently
assert their adherence to democratic principles, often framing their agendas
in terms that align with the democratic ideal. This pervasive invocation of de-
mocracy underscores its status as a normative benchmark in contemporary

political thought.

Consequently, political representatives endeavour to legitimize their
authority by appealing to democratic mandates, ostensibly reflecting the will
and interests of the citizenry. The necessity for a form of governance that
secures individual property rights and enforces codified laws remains funda-
mental. As Held (2006) delineates, four principal types of government can be
identified: monarchy, dictatorship, democracy, and theocracy. Among these,
democracy is distinguished by the participatory role of the populace, who
possess both the legal entitlement and institutional mechanisms to influence
the selection of their leaders.

Unlike regimes governed by a particular elite or social class, democra-
tic systems are predicated on inclusive political engagement. Democracy
manifests primarily in two structural modalities: direct and representative.
Direct democracy entails the direct participation of citizens in legislative
decision-making, a model historically feasible only within small-scale com-
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munities. Conversely, representative democracy —more common in modern
nation-states—operates through the election of officials who act on behalf of
the electorate. This model, often synonymous with republican governance,
facilitates democratic practices in complex, populous societies. Ideally, the
role of government should be circumscribed to the protection of life, liberty,
and property. In contrast, the absence of structured governance, as envisaged
in anarchist theory, often gives rise to socio-political instability and heighte-
ned insecurity.

Digital democracy is defined by Berg and Hofmann (2021) as a “concept
that links practices and institutions of collective political self-determination
with its mediating digital infrastructures”. It encompasses various aspects,
including the use of digital tools to provide information, promote transpa-
rency, broaden and deepen participation, and empower citizens to make de-
cisions directly through online platforms. The term overlaps with concepts of
citizenship, participation, transparency, accountability, governance, and civil
society. Digital democracy can manifest in different forms, such as represen-
tative, participatory, or direct democracy, and can be applied both within
formal governance structures and in civil society organizations.

In the context of digital democracy, political efficacy and media reflec-
tion hold significant importance. Political efficacy refers to an individual’s
belief in their ability to influence government decisions and participate effe-
ctively in the political process. Gil de Zuifiga et (2010) indicate that political
efficacy is a significant predictor of offline political participation, suggesting
that individuals who feel empowered are more likely to engage in traditional
forms of political activities, such as attending meetings or working for candi-
dates. However, it is noteworthy that political efficacy does not significantly
predict online expressive participation among blog readers, indicating that
the motivations and dynamics of online engagement may differ from those
of offline participation.

Media reflection, on the other hand, involves individuals actively thin-
king about and integrating media content into their understanding of poli-
tical issues. Media reflection significantly influences online expressive parti-
cipation, suggesting that individuals who engage with and reflect on news
content are more likely to express their political views online. This reflective
engagement can foster a deeper understanding of political issues and encou-
rage individuals to participate in discussions and actions that contribute to
the democratic process (i.e., Brady et al., 1995; Finkel, 1985).
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Digital democracy is seen by many as a potential solution to encoura-
ge greater participation, better decision-making, and increased trust in de-
mocratic processes, as Hacker and Dijk (2000) assume. Advocates argue that
digital tools can facilitate deeper and broader participation, create a richer
public sphere for debate, and tap into individual sources of expertise beyond
professional politicians and civil servants. Additionally, the use of compu-
ter-mediated communication (CMC) and information and communication
technology (ICT) in various media (such as the internet, interactive broadcas-
ting, and digital telephony) to improve political democracy or citizens’ par-
ticipation in democratic communications is known as “digital democracy”
(Hacker and Dijk, 2000).

In the context of digital democracy, political efficacy refers to the belief
that one’s actions can influence political processes. Social media platforms em-
power individuals, basically the youth, to express their opinions, share perso-
nal stories, and mobilize support for causes, thereby enhancing their political
efficacy. For instance, hashtags like #FreePalestine and #GazaUnderAttack
have galvanized international awareness and action, illustrating how indi-
viduals can leverage digital tools to impact public discourse and political
outcomes.

Youth Disillusionment with Democracy

Zhang (2022) observes that there is “worldwide observation that youn-
ger generations are less interested in traditional politics and perform fewer
classic political activities”. This disillusionment is partly attributed to the gap
between how citizens, especially the youth, engage in their daily lives th-
rough digital technologies and how traditional political processes operate,
which have remained largely unchanged.

Recent empirical studies underscore a notable decline in youth satisfacti-
on with democratic systems, particularly in established democracies. A com-
prehensive analysis by the Bennett Institute for Public Policy, encompassing
over four million respondents across 160 countries, reveals that younger co-
horts exhibit significantly lower satisfaction with democracy compared to ol-
der generations. This generational divide is especially pronounced in regions
such as North America and Western Europe, where democratic institutions
have remained relatively stable over time. This dissatisfaction is not merely
a reflection of apathy but indicates a deeper disillusionment with the percei-
ved inefficacy and unresponsiveness of traditional political structures.

225



Demokrasi ve Etkin Yurttaslik

The digital age has further complicated this landscape. While digital plat-
forms offer unprecedented opportunities for political engagement, they also
present challenges that can exacerbate feelings of disenchantment among
youth. Issues such as the spread of misinformation, online harassment, and
the manipulation of public opinion through algorithms have been identified
as significant barriers to meaningful participation. Moreover, the prevalence
of “slacktivism” —where online engagement does not translate into offline
action—raises questions about the depth and impact of digital political in-
volvement. These factors contribute to a complex environment where young
individuals are both empowered and hindered by the very tools designed to
facilitate democratic participation.

Digital diplomacy refers to the use of digital technologies and platforms
by governments and political entities to communicate, engage, and build re-
lationships with citizens and other stakeholders. This can include social me-
dia outreach, online consultations, and the use of digital platforms for public
engagement. The framework of political participation among the youth ge-
neration, digital diplomacy can serve as a means to enhance engagement by
providing young people with accessible platforms to express their opinions,
participate in discussions, and influence decision-making processes. Digital
tools can help bridge the gap between traditional political institutions and
the youth, who may feel disconnected from conventional political processes.

Moreover, as young people increasingly use digital technologies in their
daily lives, digital diplomacy can leverage these tools to foster greater politi-
cal awareness and involvement among youth. By creating opportunities for
online participation, governments and political parties can encourage young
individuals to engage in political discourse, advocate for issues they care
about, and participate in democratic processes.

Digital diplomacy has the potential to enhance political participation
among the youth generation by utilizing digital platforms to facilitate enga-
gement and communication. Moreover, some digital democracy initiatives
have encountered challenges similar to those faced by social media, such as
the polarization of opinions and the spread of false information, which can
hinder constructive dialogue and understanding among different viewpo-
ints. While digital democracy holds promise for revitalizing democratic en-
gagement in the US, its current impact is mixed, with ongoing challenges
related to participation, representation, and the quality of discourse.
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As we move on to the impact of social media platforms during the ongo-
ing Israeli war on Gaza, it becomes evident that these digital tools not only
serve as a means of information dissemination but also as powerful catalysts
for activism and alternative narratives. The interplay between digital democ-
racy and the current geopolitical landscape highlights the critical role of so-
cial media in shaping youth engagement and discourse, further complicating
the dynamics of political participation in an increasingly digital world.

The Impact of Using Social Media Platforms among American Youth during the
Israeli War on Gaza

The Israeli war on Gaza that erupted in October 2023 has drawn sig-
nificant global attention due to its profound humanitarian impact, charac-
terized by extensive casualties and displacement, particularly among child-
ren (Khamis & Dogbatse, 2024). The coverage of this war by mainstream
Western media has faced substantial criticism for its perceived biases and
gaps. Scholars argue that various factors—including political constraints,
ideological biases, and logistical challenges—have hindered comprehensive
reporting, often prioritizing Israeli narratives over Palestinian perspectives
(Fahmy et al., 2024; Youmans, 2024). Khamis (2023) has resulted in a lack of
historical context and a failure to humanize Palestinian victims, thereby cont-
ributing to a one-dimensional narrative that overlooks the complexities of the
Israeli-Palestinian conflict. Reports frequently emphasize military statistics
while underreporting civilian casualties, which obscures the true scale of hu-
man suffering and reinforces stereotypes that portray Palestinians as passive
victims or aggressors (Badran, 2024; Zghoul, 2022).

Social media has emerged as a powerful tool for shaping narratives
about the ongoing Israeli war on Gaza. It democratizes information dissemi-
nation, allowing individuals on the ground to share firsthand accounts, ima-
ges, and real-time updates that often challenge mainstream media narrati-
ves (Kokeyo, 2023). Hashtags such as #FreePalestine and #GazaUnderAttack
have mobilized international awareness and solidarity, facilitating discus-
sions that transcend geographical and ideological boundaries (Shestakov,
2022). The participatory nature of social media enables diverse viewpoints to
be expressed, thereby enriching public understanding of the conflict (George,
2024). However, the rapid spread of misinformation and the potential for
echo chambers present significant challenges, as users may encounter only
information that reinforces their existing beliefs (El-Nawawy & Khamis,
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2009; Chalise, 2024). Moreover, the ethical implications of sharing sensitive
information in conflict zones raise concerns about the safety of individuals
involved (Rodman, 2023).

Social media plays an indispensable role in digital democracy by amp-
lifying marginalized voices and providing a more nuanced understanding
of the ongoing Israeli war on Gaza. The insufficient coverage of the ongoing
humanitarian crisis in Gaza by mainstream Western media highlights the
crucial role of social media in enhancing public discourse.

The impact of social media platforms among American youth during
the Israeli war on Gaza, which escalated in October 2023, has been profound
and multifaceted. As traditional media outlets have faced criticism for their
biased and often incomplete coverage of the conflict, social media has emer-
ged as a vital alternative source of information and engagement for younger
audiences. Platforms such as Instagram, TikTok, and Twitter have facilitated
the dissemination of diverse narratives, allowing American youth to access
first-hand accounts and real-time updates from those directly affected by the
war (Kokeyo, 2023; Avelar, 2024). This democratization of information has
empowered young people to engage with the conflict in ways that transcend
the limitations of mainstream media, which has been criticized for prioriti-
zing Israeli narratives and underreporting Palestinian perspectives (Fahmy
et al., 2024; Youmans, 2024). Thus, the American youth was able to raise the-
ir voices and express their perspectives through digital platforms, trying to
make a political change that could change the war is mainstream.

Additionally, social media has also played a crucial role in shaping pub-
lic discourse and mobilizing activism among American youth. Viral hashta-
gs such as #FreePalestine and #GazaUnderAttack have not only raised awa-
reness but have also fostered a sense of solidarity and urgency, prompting
young people to participate in online campaigns, petitions, and fundraising
efforts to support humanitarian initiatives in Gaza. The participatory nature
of these platforms encourages engagement and interaction, allowing users to
share their thoughts, experiences, and resources, thereby creating a sense of
community and collective action (George, 2024; Awwad & Toyama, 2024).

The ongoing Israeli war on Gaza has had profound implications for digi-
tal democracy and the exercise of freedom of expression, particularly within
the realm of social media. In light of increasing critiques directed at traditio-
nal media outlets —many of which are perceived to exhibit systemic bias and
disproportionate emphasis on Israeli perspectives—social media has become
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an essential platform for the dissemination of alternative narratives and the
mobilization of grassroots activism. These digital spaces serve not only as
counter-publics challenging hegemonic discourse but also as critical arenas
for political participation, information sharing, and the amplification of mar-
ginalized voices, especially those emanating from Palestinian communities.

Digital Democracy and the Potential of Digital Tools

As the ongoing Israeli war on Gaza continues to unfold, the role of di-
gital democracy has become increasingly significant, particularly in how it
empowers marginalized voices and facilitates grassroots activism. In a lands-
cape where traditional media coverage has faced criticism for its biases and
incomplete narratives, social media platforms have emerged as vital spaces
for alternative perspectives. This shift not only democratizes the flow of in-
formation but also enables individuals, especially those directly affected by
the conflict, to share their experiences and insights with a global audience.
This section explores how social media serves as a powerful tool for amplif-
ying these voices, fostering a more inclusive dialogue about the complexities
of the situation in Gaza.

Access to Information

Social media serves as an alternative source of news, particularly for
younger audiences who increasingly rely on these platforms for information
rather than traditional media (George, 2024). This shift can enhance public
awareness and understanding of complex issues, contributing to a more in-

formed citizenry.

Empowerment of Voices

Social media has democratized the flow of information, allowing indivi-
duals, especially those in conflict zones, to share their experiences and pers-
pectives directly with a global audience. Platforms like Instagram, TikTok,
and Twitter have enabled users to document events in real-time, providing
firsthand accounts that often contrast sharply with mainstream media portra-
yals (Kokeyo, 2023; Avelar, 2024). This shift empowers marginalized voices,
fostering a more inclusive dialogue about the conflict.
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Mobilization and Activism in the Context of Digital Democracy

The participatory nature of social media has facilitated the organization
of grassroots movements and campaigns, such as those advocating for hu-
manitarian aid and raising awareness about the situation in Gaza. Hashtags
like #FreePalestine and #GazaUnderAttack have mobilized international so-
lidarity, encouraging young people, particularly in the U.S., to engage in acti-
vism and advocacy (Shestakov, 2022; Georgios et al., 2023). This engagement
exemplifies how digital platforms can enhance democratic participation by
enabling collective action.

For instance, pro-Palestine protests have spread to universities across
the United States, coinciding with harsh crackdowns at institutions including
Columbia University, the University of Texas, and Emory University. These
collective actions include suspension from studies, expulsion from university
housing, and arrests of students, professors, legal observers, and journalists
covering these events.

Columbia University students pitched tents on campus on April 17, 2024,
to express solidarity with the Palestinian people. Student groups said they
were protesting Israel’s military campaign in Gaza, which has killed more
than 34,000 people, at that date, and displaced and starved more than a mil-
lion. The protesters also demanded that the university withdraw its invest-
ments from companies profiting from the attack on Gaza and illegal Israeli
settlements in the occupied West Bank.

The transformation of American university youth towards the Israeli war
on Gaza and the policies pursued by the American administration towards
the Israeli and Palestinian sides is driven by several factors. The vivid, realis-
tic images of the events in Gaza, such as the crying of bereaved fathers and
mothers, and the faces of children, have sparked sympathy among American
society, particularly its youth, and created a public opinion that is contrary
to what is expected of Israel. The progress of social media has also played a
role in mobilizing American youth to see and discuss the reality of the situa-
tion in Gaza. This space has been an expression of the youth’s trends, ideas,
and human sympathy without prior determination or direction from official
media institutions, sometimes supported by the Israeli side. This movement
has evolved from a humanitarian movement motivated by sympathy to a
movement defending freedom and opposing imperialism (Hashem, 2024).

In addressing potential counterarguments related to the risks of misin-
formation and polarization in the context of digital democracy and the enga-
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gement of American youth during the Israeli war on Gaza, several key points
can be synthesized as follows:

Risks of Misinformation

Spread of False Information

The rapid dissemination of information on social media platforms can
lead to the spread of misinformation. Users may encounter content that lacks
verification, which can distort public understanding of complex issues like
the Israeli-Palestinian conflict. While social media democratizes information
sharing, it also creates an environment where false narratives can flourish,
potentially misleading users and shaping their perceptions based on inaccu-
rate data.

Echo Chambers

Social media algorithms often promote content that aligns with users’
existing beliefs, leading to echo chambers (Putri, Purnomo & Khairunissa,
2024). This phenomenon can reinforce biases and limit exposure to diverse
perspectives, which is particularly concerning in politically charged contexts.
The authors note that this polarization can hinder constructive dialogue and
deepen divisions among different groups, ultimately undermining the po-
tential for meaningful political engagement.

Polarization

Impact on Political Discourse

The polarization exacerbated by social media can lead to a deterioration
of political discourse. As users engage primarily with like-minded indivi-
duals (Putri, Purnomo & Khairunissa, 2024), the quality of discussions may
decline, reducing the opportunity for constructive debate and collabora-
tion. While social media can serve as a platform for alternative narratives
(McBrayer, 2020), it can also perpetuate divisive rhetoric that alienates indi-
viduals from opposing viewpoints.

Challenges to Democratic Engagement:

The mixed effectiveness of digital democracy tools in fostering genuine
political participation among youth is significant. While social media has the
potential to engage young people, the challenges of misinformation and po-
larization can undermine these efforts. Critical interrogation of the enduring
structural and systemic barriers to digital participation is imperative; wit-
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hout directly confronting these impediments, the transformative potential of
digital democracy remains largely aspirational and ultimately unattainable.

Finally, while the paper presents a compelling case for the role of so-
cial media in enhancing political engagement and amplifying marginalized
voices during the Israeli war on Gaza, it also acknowledges the significant
risks associated with misinformation and polarization. These challenges ne-
cessitate ongoing reflection and adaptation to ensure that digital democracy
can effectively support meaningful political participation among American
youth. Addressing these counterarguments is crucial for developing strate-
gies that enhance the positive aspects of digital engagement while mitigating
its potential drawbacks.

Conclusion

The Israeli war on Gaza has significantly impacted digital democracy
and political engagement among American youth. Social media platforms
like Instagram, TikTok, and Twitter have become vital arenas for alternative
narratives and grassroots activism, enabling young people to access diverse
perspectives and mobilize collective action in response to humanitarian cri-
ses. Viral hashtags like #FreePalestine and #GazaUnderAttack have galvani-
zed international awareness and solidarity, fostering a sense of community
and urgency among youth. However, challenges of misinformation and po-
larization remain, such as the rapid spread of false information and ethical
concerns about sharing sensitive information in conflict zones. Despite these
challenges, social media plays a crucial role in contemporary activism and
discourse, serving as a platform for marginalized voices and a catalyst for
collective action. The interplay between digital democracy and the ongoing
humanitarian crisis in Gaza underscores the need for ongoing reflection and
adaptation in the digital landscape.
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KENTE GOC EDENLERE DONUK
ALGININ DONUSUMU: GOC ve
KAPICILAR KRALI ORNEGI

Mustafa KOMURCUOGLU®

Girig

Tiirkiye 2. Diinya Savasinin bitmesini miiteakip, 6zellikle de 1950’den
sonra ciddi bir kirdan kente gog stireciyle kars1 karsiya kalmistir. Bu siireg
kentlerin demografik yapisini ciddi manada doniistiiriirken kentte yeni nii-
fus kategorilerinin ortaya ¢ikmasina da yol agmistir. Bu baglamda bir tarafta
sehrin eski sakinleri olan kentli orta sinif bulunmaktadir, diger tarafta ise
sehre yeni go¢ etmis olan kir kokenliler yer almaktadir. Bu iki grup birbirin-
den oldukga farkli 6zelliklere sahiptir. Eski kentliler, coktandir kentte yasa-
yan ve kent kiiltiirtinii bir sekilde benimsemis, 6ztimsemis kisilerdir. Yeni
goc¢ edenler ise kiiltiirel anlamda hala koye aittirler ve uzunca bir siire dyle
algilanmislardir. Kentin eski sakinleri genellikle egitimlidirler, sehre yeni go¢
edenler ise genellikle egitimsiz ya da birinci gruba gore daha az egitimli-
dirler. Eski kentliler ekonomik olarak aslinda biraz daha avantajlidirlar, en
azindan belli bir diizen igerisinde bulunmaktadirlar. Yeni go¢ edenler ise zor
kosullarda gog etmislerdir ve bir diizen arayisi i¢indedirler. Sehrin eski sa-
kinleri genellikle apartmanlarda yasamaktadir, yeni go¢ edenler ise cogun-
lukla gecekonduda yasarlar ya da apartmanlarda kapicilik yaparak gegim-
lerini siirdiirmektedirler. Dolayisiyla genelde bodrum kattaki kapic daire-
sinde hayatlarin siirdiirmektedirler. Sehrin eski sakinleri genellikle memur,
esnaf ya da emekli rolleriyle karsimiza ¢ikmaktadir, sehre yeni goc edenler
ise daha ¢ok isci sinif1 olarak kendilerine yer bulmuslardir. Ayrica bu kesim-
den olan kisiler kapicilik, isportacilik, ayakkab1 boyaciligi, hizmetcilik gibi
daha marjinal sektorlerde ¢alisabilmektedirler.

" Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, mustafa.komurcuoglu@medeniyet.edu.tr
ORCID No: 0000-0002-6558-8226.
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Sehrin eski sakinleri ile kente yeni go¢ edenler arasindaki farklarin olduk-
ca belirgin olmas1 bu iki grup arasinda bir tartisma ve karsilasmay1 da bera-
berinde getirmistir. Bu ¢calismanin amaci ise 6zellikle eski kentlilerin goztin-
de sehre sonradan gog edenlerin nasil algilandigini incelemektir. Oncelikli
olarak ¢alismada 1950-80 aras1 donemin bu baglamda genel bir degerlendiril-
mesi yapilacaktir. Daha sonra ise birisi 1960’1 yillari, digeri 1970’leri yansitan
iki eser {izerinden bu alginin daha detayl incelemesi yapilmaktadir. Ornek
olarak bu calismada 1962 tarihli Gog isimli oyun ile 1976 tarihli Kapicilar
Krali filmi secilmigtir. Her iki ¢alisma kendi donemlerinin genel 6zelliklerini
belirgin sekilde yansitmaktadir. Her iki eserin merkezinde sehre gocle yer-
lesmis bulunan kapici karakteri bulunmaktadir. Dolayisiyla kapici karakteri-
nin eserlerdeki temsili tizerinden bu alginin tespiti miimkiindiir. Her iki eser
detayl bir icerik analizine tabi tutulmustur. Bu iki eserde kapicinin hangi
kelimelerle tarif edildigi, kendisinin nasil konustugu, hakkinda nasil konu-
suldugu, kapicinin neler yaptigi, kapict merkezli hikayenin nasil gelistigi gibi
hususlar incelenmistir. Her iki eserde bulunan karakterlerin kapiciya olan
bakis agisina da deginilmistir. Ancak bu ¢alismada esas olan eser sahibinin
bizzat nasil bir bakis agisiyla konuya yaklastigidir. Daha somut olarak soy-
leyecek olursak kapicinin iyi ya da koétii, olumlu ya da olumsuz bir karakter
olarak temsili ¢calismada sorgulanacaktir. Bu noktada tiyatro oyunu ve sine-
ma filminin 6rnek olarak secilmesi daha bir anlam kazanmaktadir. Clinki
sinema ve tiyatroda genellikle karakterler daha net, keskin ve bir dlciide de
abartili bir sekilde ele alinmaktadir. Bu da tespit etmek istedigimiz alginin
daha net bir fotografini ortaya koymak agisindan isimizi kolaylastirmaktadir.

Kente Go¢ Edenlere Doniik Alginin Doniisiimii

1950-1980 aras1 donem Tiirkiye'nin kentlesme stirecinde 6zel bir donem
olarak dikkat ¢ekmektedir. Cilinkii esas itibariyle bu donemde gog ve kent-
lesme hizlanmis ve uzunca bir siiredir % 25 civarinda seyreden Tiirkiye’deki
kentli niifus oran1 1985 yilina gelindiginde % 53’e yiikselerek Tiirkiye artik
niifusunun ¢ogu kentli bir {ilke haline gelmistir (Kémiirciioglu, 2019: s. 141).
Ancak s6z konusu demografik dontistimiin bir nesil gibi ¢ok kisa sayilabile-
cek bir zaman diliminde gerceklesmesi pek ¢ok sorunu ve ayni zamanda pek
cok gerilimi beraberinde getirmistir. Bu yogun gog siireci ayn1 zamanda {il-
kenin kalkinma stireciyle dogrudan baglantilidir ve gog siirecinin kalkinma
paradigmalar1 gercevesinde ele alinmasini gerekli kilmaktadir. Cilinkii 1950
sonrast yogun go¢ sadece Tiirkiye'nin degil, neredeyse biitiin gelismekte
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olan {iilkelerin yasadig: bir siiregtir ve bununla ilgili olarak diinya ¢apinda
teorik agiklamalar mevcuttur.

Kalkinma yaklasimlarinin ilki kabul edilen modernlesme yaklasimi daha
ziyade ABD agirlikli bir perspektife sahiptir ve temel olarak kalkinmanin ka-
pitalist piyasa ekonomisi icerisinde gerceklesmesi gerektigini diisiiniir. Bu
kurama gore kapitalist tilkeler modern ve ileri olarak kurgulanmigken, ge-
lismekte olan iilkeler geleneksel ve geri olarak kurgulanmistir. Dolayisiyla
bu tiilkelerin yapmas: gereken modern {ilkeleri takip ve taklit etmek, boylece
evrimci ve dogrusal bir bicimde gelisimlerini saglamaktir. Bu kuramin sa-
vunucularina gore sanayilesme, toplumsal modernlesme ve kentlesme sz
konusu gelisimin ana hatlarini olusturmaktadir. Dolayisiyla bir anlamda ge-
lismekte olan tilkeler batinin evrensel kabul edilen modelini takip ederken
belli bir kentlesme siirecinin yasanmasi zorunludur. Bu siire¢ yasanirken
bu tilkelerde issizlik, enformel sektor, gecekondu, altyap: ve konut sorunla-
11 gibi sorunlar ¢ikabilmektedir. Ancak bunlar gegici sorunlardir ve belli bir
zamandan sonra bunlar modernlesme ve kalkinma ile asilacaktir. (Sengiil,
2001: s. 117-118)

Modernlesme kuramina alternatif bir kuram olan bagimlilik okulu ka-
pitalizmin Onciillerine karsi daha elestirel bir sdylem ortaya koymaktadir.
Bu kuramda az gelismislik daha ziyade kapitalist sistemin merkezindeki
tilkeler ile geri kalmis {tilkelerin iligkilerinde aranacaktir. Bu kuram iginde-
ki neo-Marksist yazarlar modernlesme kuramini ciddi manada elestirerek
yeni bir perspektif ortaya koymuslardir. Bu kurama gore az gelismisligin
as1l sebebi az gelismis iilkelerin mevcut geleneksel ve geri konumlar1 degil,
merkez tilkeyle olan bagimlilik iliskisidir. Az gelismis tilkeler bir uluslara-
ras1 ekonomik diizenin bir nevi magduru olduklar: icin “geri” degil, “geri
birakilmis” tilkeler konumundadirlar. Az gelismis tilkeler diinya ¢apinda-
ki somiirti diizeninin magduru durumunda olduklari i¢in bu tilkelerin geri
kalmishigi bagimlhilik ve somiirii diizeninin kirilmas ile miimkiin olmaktadir
(Sengtil, 2001: s. 119-120). Bu iki yaklasimi kentsel orta sinif ve kente yeni gog
edenler iligkisine yansitirsak soyle bir tablo ortaya ¢ikacaktir: Modernlesme
perspektifinden bakildiginda kente yeni go¢ edenler geleneksel, koylii, geri,
modernlesmesi ve medenilesmesi gereken kisiler olarak degerlendirilecektir.
Dolayisiyla kentsel orta siniflarin goziinde kente yeni go¢ edenler olumsuz
bir algiya sahip olacaklardir. Bagimlilik okulu agisindan bakildiginda ise
kente yeni gog¢ edenler icinde bulunduklar1 yoksulluk diizeninin magduru
konumundadirlar, onlarin somiiriilen pozisyonunda olmasi bir bakima onla-
ra doniik daha olumlu bir alginin gelismesine sebebiyet verecektir.
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1950 sonrasinda kente yogun goc ile ortaya ¢ikan gecekondular ve onla-
rin sakinleriyle kentsel orta smifin iligkisi gerilimli bir goriintim sergilemek-
tedir. Kentsel orta sinifin goziinde gecekondulular diizensiz, altyapisiz ko-
nutlari, kir yasamina daha yakin davranislari sebebiyle kentin orta sinifi ve
onlarin yasam bigimi igin bir tehdit olarak algilanmistir. Cilinkii gecekondu-
lular bir taraftan kent topragini isgal etmek suretiyle 6zel miilkiyet ve plan-
lama kurallarini hige sayarken Ote taraftan kentsel orta smiflarin kent tize-
rindeki hegemonyasina meydan okumaktadir (Sengiil, 2001: s. 78). Ozellikle
195071i yillarda kente go¢ edenlere doniik algida “kentteki koyliiler” (Tekeli,
2011: s. 241) soylemi 6n plana ¢ikmaktadir. Modernlesme yaklasiminin da
etkisiyle gecekondu olgusunun ve s6z konusu koyliiliigiin gegici oldugu dii-
stiniilmiistiir. Ancak kente gogler arttikca ve gecekondu niifusu azalmayip
tersine biiytidiikge gecekondunun gegiciligine duyulan inang ortadan kalka-
caktir (Tekeli, 2011: s. 241). Bu da siiphesiz kentsel orta sinifin goziinde kente
go¢ edenlere doniik olumsuz alginin pekismesine neden olacaktir.

Kente go¢ edenlerin hem kiiltiirel 6zellikleri hem gecekondularda yasa-
yarak mekansal olarak ayrigmalar1 hem de diisiik egitim diizeyinin bir sonu-
cu olarak marjinal sektorlerde (isportaci, odaci, kapici vs.) calismalar: kentli
orta sinif ile kente go¢ edenler arasindaki psikolojik mesafeyi artirirken bir de
bu kisilerin kentliler tarafindan benimsenmemesi bir “biitiinlesme sorunsa-
I1"n1 (Giirel, 2001: s. 139) dogurmustur. Bu biitiinlesme sorununu degerlen-
diren Senyapili'ya gore kentli orta simif kente yeni go¢ edenleri diglamis ve
kirdan kente gocti bir “toplumsal afet” (Senyapili, 1978: s. 52) olarak deger-
lendirmistir. Biitiinlesme sorununun bir sonucu olarak kentli orta smniflar go-
ziinde gog edenler “Koylii Oteki” (Erman, 2004: s. 3) olarak kurgulanmistir.
Erman’a gore Ozellikle akademik olarak bdyle bir alginin olusmas: yukarida
acgiklanan modernlesme kuraminin hakim olmasiyla ilgilidir (Erman, 2004:
s. 4).

1970’1i yillar ise kente go¢ edenlere doniik alginin doniistigu yillardir.
Akademik diinyada bagimlilik kuraminin etkili oldugu bu yillarda gecekon-
du/kente go¢ eden algis1 daha olumlu bir tarafa dogru kaymistir. Artik bu
kisiler “somiiriilen/dezavantajli 6teki” olarak goriilmiis, kentteki sorunlarin
kaynagi degil, magduru olarak ele alinmistir (Erman, 2004: s. 7). Ozellikle
akademik diizeyde kente go¢ edenlere doniik bakis acis1 bagimlilik kurami-
nin etkisiyle daha olumlu bir baglama otururken kentli orta smifin bakis agi-
sina gore kente go¢ edenler hala kentlilesememistir. Dolayisiyla gerek 1950-
60'l1 yillarda, gerekse 1970°1i yillarda kente go¢ edenler hep “6teki” olarak
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algilanmistir. Bu alginin temelinde ilk donemde daha sosyo-kiiltiirel neden-
ler bulunmaktayken, ikinci donemde kapitalist iliskilerin getirdigi somiiriiye
dayali ekonomik yap1 yer almaktadir (Erman, 2004: s. 8).

Nedeni ne olursa olsun kente go¢ edenlerin 6teki olarak algilanmasi fark-
I1 donemlerin ortak 6zelligi iken, bu baglamda bir baska ortak 6zellik kente
goc¢ edenlerin giiclenerek kente hakim olmalar: anlatisidir. Biiyiik kentlerin
gelisiminin “koylii plancilar” (Kartal, 1983: s. 27) yonetiminde oldugunu be-
lirten Kartal, bu kisileri ne plancilarin ne de politikacilarin durduramadigin
belirtmistir. Kartal ayrica calismasinda gecekonduyu bir “varliklanma arac1”
(Kartal, 1983: 198) olarak ele almis ve gecekondulularin kentte sahip oldu-
gu varliklarin zamanla arttigini tespit etmistir. Dolayisiyla kente gog¢ edenler
mevcut yoksul durumlarini kabul etmemekte ve zenginlesme cabasiyla bir-
likte kentteki toplumsal statii ve politik giiclerini arttirma amacindadirlar.
Aslinda bu durum olduk¢a normaldir, ¢iinkii kentlesmenin en temel nedeni
daha iyi bir yasam arzusudur (Sahin, 2020: s. 71). Ekonomik firsatlarmn bollu-
gunun yan sira kentte yasamanin kirda yasamaya gore bir “ytikselis” olarak
algilanmasi kirdan kente gociin 6nemli bir psikolojik nedenidir (Keles, 2017:
47). Kente gog edenlerin yiikselme hedefi ve belli sekillerde bu hedefi ger-
ceklestirebilmeleri kentlilerin gogmenlere doniik algisina genellikle olumsuz
bir katki yapmustir. Ciinkii kente yeni gelmis olan bu kisilerin biraz da illegal
yollarla zenginlesmeleri hem bir kiskanma hem de bir nefret sebebi olmus-
tur. Kente go¢ edenlerin yiikselme istegi ve bu konudaki ¢abalar1 burada ele
alman iki eserde de 6nemli bir tema olarak yer almistir.

Bu ¢alisma temel olarak kentlilerin goziinden kente go¢ edenlere doniik
algiy1 konu edinmektedir. Ancak burada kente go¢ edenlerle yapilmis bir
calismaya atif yapmak karsilastirma igin 6nemli bir zemin sunacaktir. Kente
go¢ edenlere doniik bir calismaya gore (Ozer, 2004: s. 225) bu kisilerin %
71.4’1 kendini kentli olarak gormektedir, bu da oldukga yiiksek sayilabilecek
bir orandir. Yani kentli orta sinif kente go¢ edenleri uzunca bir stire “koyli”
olarak gormiisken, bu kisiler kendilerini yiiksek oranda kentli olarak gor-
mektedirler. Ancak bu kisilerin kentin ileri gelenleriyle ayn1 semtte oturma
istegi % 51.6’d1r, yani yaridan sadece bir miktar fazladir. Bu soruya olum-
lu cevap verenlerin % 70.9’unun 6ne siirdiigii neden “Iyi yasamak bizim de
hakkimiz.” (Ozer, 2004: s. 227) seklindedir. Bu soruya olumsuz cevap veren-
lerin % 59.1’inin 6ne ¢ikardig1 neden ise “Biz onlara uyum saglayamayiz.”
(Ozer, 2004: 5. 227) olmustur. Diger bir deyisle bir taraftan kente go¢ edenlerin
onemli bir kisminin kentli orta sinifla bir arada daha iyi bir yasami arzuladig:
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goriliirken, diger taraftan yine ayn1 grubun kayda deger bir kisminin kentli
orta sinifla aralarindaki kiiltiirel fark sebebiyle ¢ekindigi goriilmektedir. Bu
husustaki ¢ekinceye ragmen kente go¢ edenlerin hem ciddi oranda kendile-
rini kentli olarak gormeleri hem de ¢ogunlukla kentli orta siniflarla birlikte
yasam yoniinde goriis bildirmeleri bu kisilerin kentin yerlilerini benimseme
noktasinda daha giiglii bir iradeye sahip olduklarini1 gostermektedir.

1960'larin Koylii Otekisi Baglaminda “Go¢”

Cevat Fehmi Bagkut'un tiyatro oyunu olan Go¢ “Komedi 3 Perde” olarak
lanse edilmis olup 1962 tarihlidir. Eser tarihi itibariyle gogiin erken donemi-
ne iliskin algiy1 gostermesi agisindan onemlidir. Esere gore “Birinci perde
Sisli'nin yan sokaklarindan birindeki her katinda dort daire olan dort kath
biiyiik apartmaninin holiinde, ikinci perde bu apartmanin dért numarali da-
iresinde, {igiincii perde yine holde cereyan eder.” (s. 5) Eser bu yontiyle bir
apartman hayatim gozler 6niine serer. Ug perdeden ikisinin gectigi yer olan
apartmanin giris holii esas itibariyle Kapici Hiiseyin'in mekanidir. Oyuna
ismini veren go¢ ifadesi aslinda burada kirdan kente gdce vurgu yaparken,
buradaki asil 6zne ise Kapici Hiiseyin'dir. Eserde olduk¢a merkezi bir rol-
de olan Kapic1 Hiiseyin tiplemesi iizerinden o donemin entelektiiellerinin/
kentlilerinin bakis agisiyla kirdan kente go¢ edenlerin nasil tasvir edildigini
gormek miimkiindiir.

Kapia Hiiseyin siirekli agik yakali gomlek ve diigmeleri agik yelek gi-
yen, eski bir pantolon ve dkgelerine basilmis pabuglarla dolasan biri olmanin
yani sira sigara tiryakisi birisi olarak tanitilir, ayrica stirekli tesbihiyle oy-
nar. Aslen Sivasl oldugu belirtilen Hiiseyin’in karakteri ise su sekilde tasvir
edilmistir: “Hiiseyin hepimizin tanidigimiz kapic tiplerinin en karakteristik
taraflarini nefsinde cemetmis bir adamdir. Cin gibi zeki, son derece menfa-
atperest, bazan yalpak ve miirai, bazan kiistah, edepsiz, zalimdir. Kendi ¢1-
kar1 icin yapmayacag1 sey yoktur, dersek onun tarifini tamamlamis oluruz.
20 senedir Istanbul’dadir. Dilini oldukca diizeltmis hatta Osmanlicanin bazi
kelimelerini kullanmaya merak sarmistir.” (s. 8). Buradaki tanimlamaya bak-
tigimizda Kapici Hiiseyin'in ne kadar kotiictil bir karakter olarak ele alindig1
net bir sekilde goriilmektedir. Hiiseyin karakteri sadece basit bir takim olum-
suz tamlamalarla anlatilmamais, karaktere miirai (riyakar, ikiytizlii), kiistah,
edepsiz, zalim, yalpak, menfaatperest denilerek agik bir sekilde hakaret
edilmistir. Fakat Hiiseyin ayrica zekidir, buradaki zekilik de bir nevi koy-
lii kurnazi denilen tipolojiye géndermede bulunur. Isin ilging tarafi bu ka-
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dar asagilanan s6z konusu karakterin tekil bir 6rnek olarak ele alinmamasi,
genelleme yapilarak biitiin kapicilara tesmil edilmesidir. Kapici Hiiseyin’in
50 yaginda oldugu, ayrica 20 yildir Istanbul’da yasadig1 diisiiniiliirse 30 ya-
sinda Istanbul’a gelmistir ve gelis tarihi tiyatro oyununun yazim tarihi baz
alindiginda 1942’ye tekabiil eder. Oyunda Istanbullu olmayan, Istanbul’a
sonradan gelen bu karakterin sonradan gorme halleri, yukarida belirtildigi
gibi dilini diizeltip hatta Osmanlicayla zenginlestirmeye calismasi, dalga ge-
cilerek komedisi yapilan bir durumdur. Kisaca kapici Hiiseyin’in temsil etti-
gi gocmen tiplemesi ve bu baglamda ortaya ¢ikan gogmen algisi son derece
olumsuzdur.

Kapia Hiiseyin tizerinden anlatilan sonradan gérmelik olgusu burada
kalmamaktadir. Kapici Hiiseyin ayn1 zamanda yiikseliste olan bir sosyal gru-
ba mensuptur. Yani toplumsal tabakanin esasen alt kademelerinde oldugu
halde, bunu kabul etmemekte ve sehre hakim olmaya ¢alisan bir tavir takin-
maktadir. Oyun esas itibariyle bir taraftan kente sonradan gelenlerin deyim
yerindeyse sehri ele gecirme diisiincelerini anlatirken 6te taraftan sehrin eski
sakinlerinin diistisiine yogunlasir. Oyunun basinda mevsimin sonbahar ol-
dugunun belirtilmesi de belki boyle okunmalidir. Yani sehrin eski sakinle-
rinin diistise gecmesiyle birlikte sehir de biisbiitiin gerileme yasamakta, bu
da mevsimsel olarak karsiligini sonbaharda bulmaktadir. $tiphesiz biitiin bu
anlatiy1 go¢ edenlerin yiikselisi agisindan bir bahar olarak gormek de miim-
kiindiir, ancak yazar go¢ edenler — eski Istanbullular karsitliginda tercihini
eski Istanbullulardan yana kullandig1 icin Tiirkiye’deki gb¢ olgusunu bir tiir
gerileme ve bozulma olarak degerlendirmistir. Sonug itibariyle yazarin bakis
agisina gore gogiin kent tizerindeki toplumsal etkileri gogmenlerden kaynak-
I1 olarak olumsuzdur.

Sehre gog edenlerin yiikselme siireci bu kisilerin ikircikli bir karakterle
temsil edilmelerine neden olmustur. Kapici mekansal olarak bir apartmanin
en alt katinda hatta bodrumunda yasar, nitekim piyeste odasinin yar1 bod-
rum oldugu belirtilmistir. Kapic1 bu yoniiyle diisiik statiilii birisidir, yine
kapicinin makaminin bir “iskemle” oldugunun belirtilmesi bu diistik statii
ile iliskilidir. Ancak Kapict Hiiseyin bazen de ¢ok giiglii bir kisi olarak gos-
terilmektedir, oturdugu iskemleden “kapici hazretlerinin makami” olarak
bahsedilmesi ya da “zalim” oldugunun vurgulanmasi s6z konusu giice vur-
gu yapar. Diger bir deyisle kirdan kente go¢ edenler basta diisiik bir statii-
de ve zayif olsalar da zamanla giiclenmektedirler. Siire¢ tamamlanmadig:
i¢cin gog¢ edenlerin hem giiclii hem zayif oldugu ikircikli bir durum ortaya
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cikmaktadir. Siirecin devam etmesi ayn1 zamanda gogiin stirmesi ile de ilis-
kilidir. Nitekim piyesin bir diger karakteri, Hiiseyin'in yegeni Ahmet sehre
yeni gelmistir ve amcasina hayrandir, dahas1 “yeni bir Kapic1 Hiiseyin olma-
ga namzet” (s. 8) denilerek gogiin devam ettigine ve sehrin bu yeni gelenler
tarafindan ele gegirilecegine vurgu yapilmaktadir. Ayrica Ahmet’in Kapici
Hiiseyin’e hayranligini belirtirken “Kapic1 Krali” (s. 128) demesi bu eserin
Kapialar Krali filmine de esin kaynagi oldugunu diistindiirmektedir.

Oyundaki olaylar yakin tarihli olarak vuku bulmaktadir. Yine oyuna
gore ilk iki perde ayni gilin cereyan etmekte olup son perde ise on giin son-
rasini anlatmaktadir. Bununla birlikte oyun esnasinda hem o giine hem de
gecmise dontik verilen bilgiler daha uzun bir tarihsel siiregte olan seylerin
fotografini bize sunmaktadir. Kapic1 Hiiseyin'in yegeni Ahmet goziinden
tasviri yukarida belirtilen kente go¢ edenlerin yiikselisi temasina uygun

‘“

bir igeriktedir: “... bu apartman onun sayilir. Yiizde 5 hissesine simdiden
sahip. Varlikli adamdir. Piyasada isleyen iki taksisi var. Kapiciliga muhtag
degil, amma buraya alismis bir kere... Is tutmus, herkes onu burada arar.”
Buradaki tasvirden ve oyunun geri kalanindan anlagilan Kapic1 Hiiseyin icin
kapicilik sadece paravan bir is gibidir, bir tiir is takipgisi, komisyoncu gibi
mesguliyetleri vardir. Ornegin apartmanda kiralik daire bulmak isteyen ona
bir miktar para verir, o da insanlarin isini halletmeye calisir. Boylece Hiiseyin

karakterinin paragoz ve cikarci karakteri vurgulanmaktadir.

Kapic1 Hiiseyin bir kapicidan ve hizmetliden ¢ok mal sahibi gibi davran-
maktadir. Eger apartman sahibine —sadece giyaben anilan yash bir kadin- kira
borcunu 6demeyen zili ¢alarsa kapiy1 agmamaktadir. Yegenine hangi daire
sakinlerine gitmesi gerektigini tembih ettigi bir pasajda daire sakinlerini gelir
durumlarma gore kategorize etmistir. Kimi dairelerde oturanlar emeklidir,
yegenine onlara yardima gitmemesini tembihler, baz1 daire sakinleri ise pa-
ralidir ve eli aciktir, bazi daire sakinlerine eli bossa gitmesini soylemis, ba-
zilarma ise “gitsen de olur gitmesen de” (s. 14) diyerek bir skala yapmuistir.
Burada siiphesiz verilen bahsise gore muamele yapmaktadir, yegeninden de
ayni sekilde muamele yapmasini istemektedir. Dolayisiyla bahsis verenlere
kosa kosa gidilecekken, hi¢ bahsis vermeyenlere ya da kirasin1 6demeyenle-
re kap1 bile agilmayacaktir. Yine yegeniyle bir konusmasinda “Babalarinin
usag1 yok.” demesi kendi bakis agisiyla daire sakini — kapic iliskisini ortaya
koyar.

Kapic1 Hiiseyin kendini apartmanin sorumlusu, bir tiir kéy muhtar: ve
apartmanla devlet arasindaki iliskiyi saglayan araci ve kanun-nizam adamu
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“

olarak gortir: “... buranin kanunu var, nizam1 var. Buraya ben karisirim.
Ben nizamlardan kil kadar ayrilmam. Kimsenin de ayrilmasin istemem. Kag
niifus oturuyor burda... Tam 60 kisi. 60 kisi en azindan bir koca koy eder.
Bunlarin hepsinin mallar1 da canlar1 da, namuslari da, serefleri de bana ema-
net... Karakol benden sorar, nahiye benden sorar, maliye benden sorar. 60
kisi kanunsuz idare edilir?” (s. 26) . Bagka bir yerde ise “Ben bu apartman-
da karakolun da, nahiyenin de maliyenin de vekiliyim. Ben kanun ve nizam
adamiymm.” (s. 44) seklinde bunu teyit eder. Hiiseyin kanunlarin apartman
cercevesinde uygulanmasini kontrol ettigi i¢in bir bakima herkese her seyi
sorma hakkina sahiptir. Bu sekilde hizmetli degil de bir nevi yonetici oldu-
gu vurgulanmaktadir. Apartmandaki her seye karigsma hakki hem biiyiik
bir gii¢ vermekte hem de bundan ¢esitli sekillerde ¢ikar saglamasina olanak
tanimaktadir. Apartmandaki biitiin dedikodulara hakim oldugu gibi, riis-
vet almak suretiyle bir takim seylere de géz yumar. Kisaca apartman kapici
Hiiseyin i¢in hizmet ettigi bir yer degil, bir iktidar alanidir. Dolayisiyla bir
acidan kente goc edenler kentli nitelikleri kazanamasalar bile kentte ciddi
bir iktidar alanina sahip olmuslardir. Bu da bir bakima kentlilerin goziinde
gocmenlerin olumsuz bir sekilde algilanmasina sebep olmustur.

Genel bilgi kisminda “zalim” oldugu belirtilen Hiiseyin'in bu zalimligi-
ne belki de en giizel 6rnek daire sakininin apartmana girmesine izin verme-
mesidir. Hiiseyin 15 numaradaki emekli Rauf’a kirac1 ayligini 25 liraya ¢ikar-
madig icin gecis hakki tanimaz, alenen yol kesip evine girmesine miisaade
etmez. Diger taraftan Rauf'u daha fazla sikistirmak i¢in onun ruhsatsiz bir
sekilde ignecilik yapmasini gerekge gostererek tehdit eder. Apartman sakini
Rauf ve kapici Hiiseyin arasindaki tartisma eski Istanbullular ve gégmen-
ler arasindaki gerilimin bir temsili niteligindedir. Zaten Rauf'un goziinde
kapic1 Hiiseyin'in haksizli1 agiktir, bunun yaru sira eser sahibi de Rauf'un
bakis agisiyla olayr anlatmaktadir. Sonug itibariyle bu eser agisindan eski
Istanbullular ve gogmenler arasindaki tartismanin hakl tarafi kentliler iken
haksiz tarafi gd¢menlerdir.

Kapia Hiiseyinin yiikselme/zenginlesme hedefi icin yaptiklar1 oyun
boyunca farkli sekillerde érneklendirilmektedir. Ornegin zengin bir kizla
evlenecek apartman sakininden sahip olacagi dairelerin kapiciligini ister, o
da kendisine “Bir insan 10 yerde kapicilik yapamaz ya” (s. 40) deyince asil
niyetini ortaya koyar, yani kapicilig bir sekilde satacaktir ya da komisyon-
culugunu yapacaktir. Her firsatta para kazanmay1 hayatinin amaci haline ge-
tirmis olan kapic1 Hiiseyin kagak sigara ve icki satis1 yapmaktadir (s. 36, s.
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146). Bagka bir bahiste ise faizle borg para verip bir tiir tefecilik yapmaktadir
(s. 49). Hiiseyin'in bu konuda durusu nettir: “Paranin kotiisii olmaz.” (s. 62)
Herkesi kurallara uymaya zorlayan, hatta o kurallarin bekgiligi iizerinden
iktidar tesis eden Hiiseyin kanunlara uymayarak celigkili bir tavir sergiler.
Kapia Hiiseyin herkese ahlak dersi vermektedir, ancak kendisi pek ahlak-
1 davranmamaktadir. Apartmandaki kadinlara laf atmaktan geri durmaz,
bunu goren ve kendisini taklit eden yegenine ise “edebini takin!” (s. 50) diye
karsilik verir, yegeni kendisinin de laf attigini sdyleyince “Kapic1 Hiiseyin
baska, Koyliit Ahmet baska” (s. 50) diyerek aralarindaki hiyerarsiyi ortaya
koyar. Boylece kapic1 Hiiseyin'in temsil ettigi gogmen karakteri baskalari-
na ahlak dersi veren ama kendisi bu kurallara uymayan bir ahlaksiz olarak
gosterilmektedir.

Oyunda Hiiseyin ¢ok 6nemli bir karakter olmakla birlikte acikca kotii bir
karakter olarak kurgulanmistir. Dolayisiyla okuyucu/seyirci onunla duygu-
daslik kuramaz. Oyunda bu gorevi yani okuyucunun kendisinin yerine koy-
dugu kisi gorevini emekli eski Istanbullu Vefa Bey iistlenmektedir. Oyunda
Vefa Bey “bugiinkii yasayisimizin ezdigi orta siniftan bir numune” (s. 50) de-
nilerek tarif edilmektedir. Ancak eski Istanbullu Vefa’nin tanimi bundan iba-
ret degildir, o ayn1 zamanda “yakisikli, sevimli... Evine, cocuguna diigkiin,

7

umumiyetle iyi kalbli, hassas...” (s. 50) bir kisi olarak tanimlanmaktadir.
Kapia Hiiseyin ne kadar kotii bir insansa Vefa Bey bir o kadar iyi bir insan
olarak tarif edilmistir. Diger bir deyisle biitiin kotii 6zellikler sehre sonradan

gelende toplanmisken, biitiin iyi 6zellikler sehrin eski sakinine aittir.

Yogun gdg sebebiyle Istanbul’a Hiiseyin gibi firsatgilar dolusmusken,
eski Istanbullular bundan fazlasiyla mustarip olmuslardir. “... Istanbul artik
yasanmaz hale geldi” (s. 67) diyerek tepkilerini ortaya koyan bu kisiler bir
sonbahar edasiyla giiglerini, zenginliklerini ve itibarlarmi kaybetmektedir-
ler. Oyunda Kapic1 Hiiseyin bir nevi nefret objesi iken, borglar1 ve masraflar:
sebebiyle Camlica’daki kosklerini satmak zorunda olan, hatta yine ge¢cmiste
diikkanlari olan, Vefa ve ailesinin durumu hazin bir sekilde anlatilmaktadar.
Bir bakima yazar Kapic1 Hiiseyin’den nefret etmemizi, Vefa ve ailesine ise
tiztilmemizi istemektedir.

Gog sebebiyle Istanbul'un demografik doniisiimii bir eski Istanbullu ta-
rafindan su sekilde anlatilmigtir: “Nerde bu sehrin eski efendi, ¢elebi halki?
Ne oldular? Nerde bu sehrin eski siikuneti? Nerde o terbiyeli, insafl1 esnafi?
Nerde her derde kosan komsular? Nerde her biri bes on yoksul aileye bakan
zenginler? Nerde fakirin fakirligini bilmesi, orta hallinin mevcuda kanaat et-
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mesi? Nerde aile terbiyesi, sokak terbiyesi? Kiicligiin biiytige, yasliya hiirmet
etmesi? Nerde eski mahalleler, eski evler? Nerde o hava?” (s. 86) Biitiin bu
sozler bir bakima doniisen Istanbul’a bir agit gibi emekli Rauf'un agzindan
dokiilmektedir. Vefa da “Haklisiniz, cok dogru.” (s. 86) diyerek bu tespitlere
katilmaktadir. Dolayisiyla gocle birlikte kentin gecirdigi toplumsal dontistim
eski Istanbullulari temsil eden bu iki karakter iizerinden bir toplumsal bozul-
ma ve ahlaki ¢okiis olarak sunulmaktadir.

Oyunda eski Istanbullular ile gig edenler arasindaki gatisma énce Kapici
Hiiseyin ile Rauf arasinda —yukarida deginilmisti- daha sonra ise yine Kapici
Hiiseyin ile Vefa arasinda gerceklesmektedir. Bu daha 6nemli bir karsilasma-
dir, ciinkii Kapic1 Hiiseyin ana kotii karakterken, Vefa karakteri ana iyi ka-
rakter, ayn1 zamanda okuyucunun kendisini yerine koydugu karakter konu-
mundadir. Catismanin konusu ise Hiiseyin’in daha ytiksek kira istemesi, aksi
takdirde Vefa’dan evi bosaltmasini istemesidir (s. 114). Aslinda Hiiseyin'in
niyeti Istanbul’a yeni taginmig tiiccara ev bulup bundan komisyon almak-
tir. Bu durumu Vefa kabul etmez, Hiiseyin'in yalanini yiiziine vurur, dahas:
“Egkiya” (s. 116) diyerek ona hakaret eder. Hiiseyin ise bu durumda hem tah-
liye hem de hakaret davas1 agacagini sdyleyerek tehdit eder (s. 118). On giin
sonrasini anlatan son perdeye gore Rauf bir hafta énce gog¢ etmistir (s. 120).
Ayrica mal sahibi Hiiseyin’in hissesini %5 daha arttirarak %10’a ¢ikartacaktir
(s. 122). Fakat daha onemlisi Vefa da tasinmak zorunda kalmistir. Diger bir
deyisle Eski Istanbullular sehri terk ederken sonradan gog edenlerin sehre
hakim olma stirecleri devam etmektedir. Yazarin bakis agisina bu demogra-
fik dontisiim bir bozulmaya ve ciiriimeye isaret etmektedir. Nitekim oyun
boyunca basta kapic1 Hiiseyin olmak {izere go¢gmen temsilleri hep olumsuz
ve kotii karakterler olmusken eski Istanbullular hep olumlu ve saygi duyula-
st kisiler olmustur. Dolayisiyla gociin sadece gogmenlerin sehre yerlestigi de-
gil, ayn1 zamanda sehrin eski sakinlerini yerinden ettigi bir siire¢ olarak gos-
terilmesi gociin olumsuz yondeki toplumsal etkilerini pekistirmektedir. Bu
noktada bu olumsuz bakis acisinin hem eserdeki eski Istanbullu karakterlerin
hem de bizzat eser sahibinin goriisii oldugunu vurgulamak gerekmektedir.

1970'li Yillarin Sémiiriilen/Dezavantajl Otekisi Olarak Kapialar Krali

1976 yapimi Kapicilar Krali filmi senarist Umur Bugay tarafindan kale-
me almmustir. Film Kemal Sunal tarafindan canlandirilan Kapici Seyit karak-
teri tizerine sekillenmistir. Cihangir’deki Giinesli Sokak’ta bulunan bir apart-
manda c¢ekilen film apartman hayatini, apartmandakilerin sinifsal yapisini,
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onlarin kapici ile olan iliskilerini merkeze almaktadir. Filmde gercekci olmak
adina, gercek mekanlar kullanilmistir, bu dogrultuda apartmanin kapicis:
Seyit'in kapic1 dairesi egyalariyla birlikte kullanilmistir. Hatta filmdeki ka-
rakterin isminin Seyit olmasi da bununla ilgilidir.

Kapic Seyit, gerek kiyafeti —6zellikle kasketi- gerekse sivesiyle kirdan
kente gogeli ¢ok olmamus bir kisiyi temsil etmektedir. Filmin acilis sahnesi
Seyit'in apartmanin ¢oplerini tasimasiyla baglar, bir apartman sakini ken-
di ¢oplerini almadigini sdyleyince, Seyit ge¢ kaldigini soyler, daire sakini
“Senin isin ne?” diye Seyit’e isini ve bir bakimi yerini-statiistinti hatirlatir.
Seyit “Babanizin usag1 var” deyip itiraz etse de devaminda “kos Seyit kos.”
diyerek yine yardima gider. Dolayisiyla daha bu sahneden Seyit'in emek-
ci-isci bir kisi oldugu vurgulanmaktadir. Kapic1 Seyit apartmanin her isine
kosar, okula giden ¢ocuklarin ¢antalarini tagirken 6biir kapicilarin “Lan og-
lum Seyit, kapicilik m1 yapiyon, cocuk bakiciligr m1?” sorusuna “Ben de bil-
miyom ne b.k yedigimi” diye cevap vererek biitiin apartmanin kullandig: bir
hizmetli/usak oldugunu kabul eder. Seyit ayrica tek basina da ¢alismaz, bii-
tiin ailesiyle yardima kosar. Bazen oglu, bazen esi apartmandakilerin islerini
yapar. Ayrica Seyit'in esi evlere giindelige giderek eve gelir getirmektedir.
Kisaca biitiin aile is¢i smifinin bir parcasidir.

Daire sakinleri Seyit’i bir numarator vasitasiyla ¢cagirmakta, hangi daire
cagiriyorsa o dairenin numarasi belirmektedir. Burada birinci husus daire sa-
kinleri her seyden dnce bir “numara”dir. Ikinci husus ise Seyit yemek yerken
de bu numaralar yanmaktan beri durmaz, 1srarh bir sekilde ¢calmaya devam
eder ve boylece Seyit dogru diiriist yemek dahi yiyemeden ise kosmak zo-
runda kalir. Bu durum Seyit'in ¢aligkanligini bir kez daha vurgulamaktadir.
Seyit’in onca ¢aliskanligina ve yardimseverligine ragmen apartmandakilerin
kendisine bakis1 pek de olumlu degildir, 6rnegin Seyit daire sakini doktorun
arabasinin camini silmesine ragmen doktor “elinden bir sey gelmez ki zaten”
diye onu kiiciimser ya da bagka bir olayda bir apartman sakini tarafindan
“carikl’” denilerek koyliiliigti vurgulanir.

Seyit’e film boyunca apartman sakinleri emirler yagdirir, bakkala yollar
vs. Seyit bu isteklere hi¢ durmadan yetismeye calisir “Seyit’e bir nefes bile
yok” diyerek hep verici konumda oldugunu buna karsin hakkini alamadi-
gimnin altini cizer. Apartmanin islerine kogsmaktan fazlasiyla yorulan Seyit
neredeyse hi¢ dinlenme firsati bulmadan ¢alismaya devam eder. Bir soluk
dinlenecek olsa apartman yoneticisi cagirdigi icin tekrar ise kosar. Gergekten
caliskan bir kisi oldugu stirekli bir sekilde gosterilen Seyit ayni zamanda
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uyanik, gozii agik birisidir. Ornegin filmin basinda yonetici olan Kilibik la-
kapli apartman sakini kendisinden yumurta istediginde bakkala kadar git-
mez, kars1 komsudan 6diing alir, bakkaldan almig gibi getirir ve yoneticiden
bahsisi kapar. Filmde apartman sakinleri ile kapic1 arasindaki sinifsal fark
siirekli vurgulanmaktadir. Apartman sakinleri stirekli emirler yagdiran ta-
rafken, Seyit bu emirlere cevap veren taraftir. Seyit yardimsever bir sekilde
isini yaptig1 halde devamli had bildirilen kisi konumundadir. Yardim etmek
i¢in bir daireye girdiginde dahi, kadin onu igeriye alan kocasina “Ne aliyor-
sun bu adamu igeri.” diyerek kizar. Bir nevi onun yeri kapic1 dairesidir, {ist
kattaki dairelere girme hakki yoktur, komsu ya da esit olarak goriilmez o
sadece hizmetci-usaktir. Ozetle eski Istanbullular1 temsil eden apartman sa-
kinlerinin goziinde kapici Seyit hep hor goriilen bir karakterdir, ayrica film-
de vurgulanan simaifsal fark ve koyliiliigii sebebiyle Seyit’i aralarina da almak
istemezler, diger bir deyisle oteki olarak goriirler.

Filmde apartman sakinleri ile kapic1 arasindaki sinifsal fark zaten belliy-
ken, yonetici ile kapic1 arasindaki fark ¢ok daha nettir. Apartman yoneticisi
Seyit'in goziinde ¢ok giiclii ve 6nemli bir kisiliktir. Ders ¢alisan ogluna vu-
rup “Sanki apartman yonetici olacak p.venk” diye kizmas1 bu makamin ytik-
sekligine bir vurgu niteligindedir. Apartman yoneticisi, apartmandaki her
seyden sorumludur, apartman bir nevi yoneticinin iktidar alanidir. Seyit ise
hakir gortilen, ezilen, somiiriilen, devamli surette diisiik statiisii hatirlatilan
is¢i, emekgi, hizmet¢i durumundadir. Zaten boyle bir durumda olan Seyit
apartman yoOneticisinin degismesi ile hepten perisan olur. Ciinkii 6nceki yo-
netici Kilibik namli nispeten yumusak huylu bir kisi iken, gorev daha sonra
Albay lakapli ¢ok sert bir kisiye gecer. Albay daha gorevi devralirken Seyit’e
“Sana da gosterecegim esek herif, mum gibi yaparim seni, ayagini denk al.”
diyerek tavrini ortaya koyar. Dolayisiyla apartman sakinlerinin goziinde za-
ten hor goriilen bir konumu olan Seyit yeni yoneticinin kindar tepkilerine
maruz kalir.

Apartman yoneticisinin degismesiyle filmin iyi ve kotii karakterleri
netlesir. Filmin iyi karakteri mazlum durumundaki Kapict Seyit iken kotii
karakteri zalim pozisyonundaki apartman yoneticisi olan albaydir. Bu kisi
ceberut bir subay edasiyla Seyit'i oradan oraya kosturur, ona emirler yag-
dirir, Seyit ise “Bas tiistiine” diyerek durumu kabullenir. Bu noktada su hu-
susun altin1 ¢cizmek gerekmektedir, her ne kadar filmdeki kentli karakterler
goziinde Seyit'in genel olarak olumsuz bir imaji olsa da filmin kendi me-
sajinda bu karakter genel anlamda olumludur. Yani bu noktada filmin ba-
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kis agisiyla filmde temsil edilen kentli orta smifin bakis acis1 ayrisir. Ayrica
Seyit baz1 apartman sakinleriyle de iyi anlasir. Boylece kentli orta sinifin go-
ziinde gogmenlere doniik alginin gorece olumlu bir gizgiye dogru evirildigi
goriilmektedir.

Seyit bir taraftan apartman sakinlerine yardim etmeye calisan bir karak-
terken, baska bir taraftan uyaniklig1 sayesinde kendi yolunu bulmaya ¢alisan
bir kisidir. Ornegin apartman sakinlerine kagak icki satarak para kazanmaya
caligir. Apartman sakini zengin bir kisi olan Uveyik Bey dairesini 4.000 liraya
kiralayacag: halde kiracilara 5.000 lira der. Aradaki bin liray1 kendi cebine
atmakla 6viiniir. Yoneticinin ogluna kagak sigara satar. Yeni gelen kiracilar-
dan kefalet ticreti altinda para talep eder. Aligveris yaptig1 bakkaldan yeni
miisteri buldugu icin riisvet olarak bira ister. Daire sakinleri i¢in aldig1 alis-
veris lirlinlerinden bir kismini kendi cebine atar, hatta kapici arkadaslari bu
duruma “Sen yolunu bulmussun oglum” diye tepki gosterirler. Apartmanin
ortak malzemelerini kendi hesabina kullanir. Ancak biitiin bunlar1 yaparken
kendince bir sosyal adalet anlayisini gozetir. Gecim sikintisi ¢ceken ve haline
tiziildiigli memurun hesabindan 100 lira sildirip ¢ok para kazandiginm dii-
stindtigii doktorun hesabina ekletmesi belki de bunun bir gostergesidir.

Apartman sakinlerinin goziinde Seyit ve ailesi “koyli” ve “carikli”dir.
Hatta bir apartman sakininin “Bunlara bir sey olmaz” diyerek Seyit ve ailesini
kastetmesi onlara yaklasimini ortaya koyar. Seyit'in temel catisma muhatabi
apartman yOneticisi olan Albay’dir. Albay’in bahsisi yasaklamasina 6zellikle
bozulur ve itiraz eder. Albay’in bunu yapmasimin altinda ise Seyit’in ailesin-
deki herkesin (kendisi, karis1 ve oglu) calismasi ve para kazanmasi vardir.
Nitekim Albay’in “Acimayin efendim, para bu cariklilarda” demesi kiigiik
gordiikleri bu kisileri baska bir agidan kiskandigini1 gostermektedir. Albay
basta olmak tizere apartman sakinlerinin ¢ogunlugunun Seyit’e olan bakisi,
Gog¢ oyunundaki kentli orta sinifin gd¢gmenlere olan bakisindan pek farkl de-
gildir. Ancak filmin iyi karakterinin Seyit, kotii karakterinin ise Albay olmasi
eser sahibinin farkli bir bakis a¢isinin oldugunu gosterir.

Yukarida belirtildigi tizere Seyit'in baz1 apartman sakinleriyle arasi iyi-
dir. Apartmanin her isini gordiigii igin sakinlerin eli ayagi konumundadir.
Dahasi apartmandaki en zengin kisi olan Uveyik Bey’in sag kolu konumun-
dadir. Bu durum ona belli bir iktidar verir ve bu durumu lehine kullanmak-
tadir. Nitekim yeni gelen kiracilar da “Biitiin is kapicida” diyerek aslinda
belli bir agidan kapicinin apartmandaki kilit konumunu teyit eder. Seyit her
ne kadar apartman sakinlerinin her isine kogsa da bazen onlara tavir koy-
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maktan geri durmaz. Bazen mirildanarak kendi kendine bazen de yiizlerine
kars1 laf sdyleyerek bir tiir savunma mekanizmas: gosterir. Bu davranigin
en ug noktasi ise sahte yangin alarmi verildikten sonraki tepkisidir. Yangin
alarmini1 duyan Seyit eline yangin sondiirme tiipiinii alir ve olmayan yangini
cildirmisgasina sondiirmeye calisir. Ortada bir yangin olmamasina ragmen
Seyit yangin tiipiiyle herkesin evine, esyalarina hatta yiiziine kars1 yangin
sondiirme tozu piiskiirtiir. Bu hareket aslinda bir isyan ve ¢ildirma halidir,
kendisine zulmeden, eziyet eden, hatta hakaret eden insanlara kars: bir inti-
kam eylemidir.

Bahsisle ilgili tartisma yOnetici ile Seyit arasindaki krizin en énemli ko-
nularindan birisidir. Yonetici Seyit'e verilen bahsise zorla el koymak ister,
Seyit ise direnir “O benim hakkim” der. Ciinkii gercekten de daire sakinle-
rinin egyalarini tagiyarak yardim etmistir. Bu noktada yoneticinin bu eylemi
iscinin hakkini gasp etmek olarak algilanacaktir. En sonunda Seyit bahsis i¢in
“Sana verecegime yerim daha iyi” diyerek bir bakima kendi sahsiyetini or-
taya koyar. Bu sahnede Seyit paray1 yerken olaya sahit olanlar “Yasa, Yasa

1

Seyit” ya da “Aferin Seyit'e” diye onu onaylar ve alkislarlar. Bu sozler bir
bakima eser sahibinin Seyit’e olan bakis acisin1 net bir bi¢cimde ortaya koyar.
Burada izleyiciye verilen mesaj bu paranin hak edildigidir, dolayisiyla ge-
rek bu para gerekse Seyit'in usulsiiz bir sekilde kazandiklar1 da dahil olmak
tizere biitlin kazanglar1 bir bakima hak edilmistir, en azindan mazur gortile-
bilecek seylerdir. Ornegin Seyit'in komiir tasima parasi alamamasi iizerine
yoneticinin ogluna kacak icki satistyla fazladan para kazanmasi bu minvalde
degerlendirilebilir. Nitekim Seyit kazandig1 paraya laf eden bakkala “Seyit'in
kazandigini ¢ok gorme... Seyit kapicilik yapar, Seyit kalorifercilik yapar,
Seyit itfaiyecilik yapar.” diyerek bu durumun arkasinda hakli sebepleri ol-
dugunu belirtir. Kisaca kentli orta smiflar1 ve gogmenleri temsil eden Albay
ve kapici Seyit kavgasinda hakli taraf bu eserde go¢men tiplemesidir.

Seyit’in usulsiiz davranislarini mazur gosteren en temel sey somiiren-so-
miiriilen iliskisinde somiiriilen konumda olmasidir. Film boyunca apartman
yOneticisi Seyit’e tiirlii eziyetler yapar, apartmanin biitiin islerine kosturur,
emirler yagdirir, hatta kovma tehdidini kullanir. Seyit ise bazen yoneticinin
yliziine kars1 bazen arkasindan sdylense de durum degismez, yine de eli
mahktm verdigi isleri yapmaya galisir. Seyit verilen her isi bir sekilde yap-
makla kalmaz, bu ugurda dayak bile yer. Dolayisiyla isi geregi yorulup bitap
diisen Seyit bir de isi i¢cin dayak yemis ve somiiriilen konumu kuvvetlenmis
olur. Eser sahibinin daha ziyade Seyit'in tarafinda yer almasi ve onu daha
olumlu bir karakter olarak sunmasinin temel sebebi de budur.
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Seyit’in biitiin bu somiiriiye katlanmasimin gerisinde bir ytikselis plani
bulunmaktadir. Seyit siirekli para biriktirir, her seyi paraya c¢evirmeye cali-
sir, esini ve ¢ocuklarmi galistirir, bahsis igin her isi yapar, kacak igki-sigara
satis1 dahil her seyden para kazanmaya calisir. Ancak Seyit kazandig1 paray1
harcamaz, tutumlu, hatta cimri bir kisidir. Ornegin cocuguna bir lolipopu ya
da cikolatay1 cok goriir. Kazandig1 biitiin paray1 ise Uveyik Bey iizerinden
isleterek gogaltir.

Seyit bu apartman hayatinin genel anlamiyla somiiriileni olsa da aslinda
filmde en ¢ok somiiriilen kisi degildir. Bu kisi aslinda Seyitin esidir. O da esi
kadar caligir, ezilir, somiiriiliir. Ancak kazandi81 paraya Seyit el koyar. Ayni
kaderi Seyit'in ¢ocuklar1 da paylasir. Seyit esine ve ¢ocuklarina karsi pek de
iyi davranmaz. Onlara hakaret eder ve bir anlamda onlar da Seyit'in somtirii
diizenine maruz kalirlar. Seyit esini yeni gelen kiracinin hanimiyla aldatarak
esine karsi bagka bir haksizlik daha yapmis olur. Ama bu durumda bile Seyit
kotii bir insan olarak algilanmaz. Ciinkii her ne kadar Seyit yeni kiracinin
evinde uygunsuz bir sekilde yakalanip karakola gotiiriilityor olsa da kadi-
nin kendisini soyma gerekgesini, yani Uveyik Bey’in evinin anahtarini almak
oldugunu fark eder ve boylece Uveyik Bey’in evinde hirsizlik yapan kisiyi
yakalatir. Dolayisiyla zaten filmin bagindan beri filmin bagrolii ve iyi kahra-
mani olan Seyit tam anlamiyla kahramanlik yaparak hatasini telafi etmistir.
Bu da eser sahibinin kendi bakis agisinda Seyit’in olumlu bir yere sahip ol-
mastyla uyumludur.

Filmin sonunda Seyit'in bastan beri planladig1 sey hayata ge¢cmis olmak-
tadir. Filmin basindan beri para biriktiren ve bu dogrultuda bir plani oldugu
belli olan Seyit apartmanin % 51 hissesini satin almigtir. Bunu teblig etmek
i¢in apartman yoneticisi dahil biitiin kiracilar1 karsisina dizen Seyit onlardan
bir nevi intikam alir. Apartmanin ¢cogunluk hissesine sahip biri olarak yone-
ticiligi kaldirdigin soyler, ancak kendisi kapicilik yapmaya devam edecektir.
Kiraya zam yapmayacagini soyler, fakat kapicilik yevmiyesine zam yapar,
ayrica bahsisi serbest birakir. O noktadan sonra daire sakinleri Seyit’e kibar
davranmaya baslarlar, Seyit daire sakinlerinin goziinde “Seyit Bey” olmus-
ken apartmanin ismi de Seyitogullar1 olarak degismistir. Boylece alt tabaka
goriilen bir kisinin ytikselis hikayesi basaril1 bir sekilde sonuglanmistir. Ama
daha 6nemlisi burada verilen mesaj bu basarinin hak edilmis bir basar1 oldu-
gu yoniindedir.
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Sonug

Tiirkiye’de kirdan kente go¢ edenlerin kentli orta smif tarafindan nasil
algilandiginin iki eser tizerinden incelendigi bu ¢calismada s6z konusu eserle-
rin déneminin temel 6zelliklerini gosterdigi anlasilmistir. Nitekim 1950-1965
arast birinci donem olarak ele alinirsa, bu donemde go¢ edenlerin genellikle
olumlu bir sekilde karsilanmadig ve tasrali tekiler olarak goriildiigiinden
bahsedilmisti. Go¢ oyununda tam da bunu ispatlayan bir tipleme olarak
Kapia1 Hiiseyin karakteri olusturulmustur. Bu karakter acikca kotii, hatta
metinde dogrudan gectigi tizere “zalim” olarak kurgulanmigtir. Gorevi kapi-
alik olan Hiiseyin oyun boyunca neredeyse faydali higbir sey yapmamakta,
sadece kapiciligin kendisine verdigi yetkileri bahane ederek daire sakinlerine
kotilik yapmaktadir. Tamamen paragoz, gikarci, ahlaksiz bir karakter ola-
rak cizilen Kapic1 Hiiseyin yasa dig1 sekillerde para kazanarak sehirde zen-
ginlesme ve statii kazanma derdindedir. Oyunda bir biitiin olarak tasradan
sehre gelen insanlar hep koétii bir bicimde ve ayn1 zamanda muktedir bir ge-
kilde tasvir edilmisken, sehrin eski sakinleri bir nevi mazlum ve magdur bir
sekilde gosterilmistir. Hikayenin akisina gore sehri bir taraftan kotii insanlar
istila ederken, sehrin asil kiiltiirtinii olusturan insanlar icin sehir yasanilmaz
hale gelmekte ve bu giizel insanlar sehri terk etmek zorunda kalmaktadirlar.
Dolayisiyla kirdan kente gog, sehre gelenler icin bir yiikselis firsat1 iken seh-
rin kendisi ve gehirli orta sinif i¢in bir kotiiliik olarak ele alinmaistir.

Kapicalar Krali filmindeki kapict Seyit ise 1965-1980 aras1 donemin de-
zavantajli 6teki kurgusuna uygun bir goriintii sergilemektedir. Dénemin sol
literatiirtinde kirdan kente go¢ edenler igin olumlu bir yaklasim s6z konu-
sudur. Buna paralel olarak Seyit karakteri bir emekgi-isci olarak kurgulan-
mustir. Kapici Hiiseyin karakterinden farkli olarak Kapici Seyit her ise kosan,
apartman sakinlerine yardim eden, onlarin neredeyse her dedigini yapan
bir emek¢i goriintimiindedir. Filmin basindan sonuna kadar Seyit'in 7/24
bir sekilde ¢alismasi, hatta tek basina degil, biitiin ailesiyle apartmanin is-
lerine kogmasi anlatilmistir. Seyit aslinda tipki kapic1 Hiiseyin gibi belli agi-
lardan paragoz, uyanik ve usulsiizlitk yapan birisi olarak da gosterilmistir.
Ama bunlar belli 6l¢iide mazur goriilebilecek seyler olarak gosterilir. Bunun
sebebi Seyit’in ¢aliskanliginin yani sira ezilmisligidir. Zira filmde Seyit ezi-
len ve somiirtilen taraftir. Go¢ oyununda kapic kotii adam konumunday-
ken, Kapicilar Krali'nda apartman yoneticisi kotii adami oynamus, Seyit bir
nevi iyi adam olarak gosterilmistir. Bununla birlikte Seyit karakteri ne kadar
olumlu bir karakter olarak goriiliirse goriilsiin hala o6tekidir. Yani ideal bir
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sehirli gibi degil, yine bir koylii, tasrali ve hala kentlilesememis bir kisi ola-
rak kurgulanmigtir. Ayrica bu karakter ilk eserdeki karakter gibi ekonomik
agidan yiikselme ugruna illegal isler yapmaktadir, bu da daha sevimli bir
pozisyonda olmasina ragmen Seyit karakterinin de tam anlamiyla 6rnek bir
karakter olmadigini ortaya koymaktadir.

Burada ele alinan her iki eserin ortak 6zelligi apartman sakinlerinin
kapiciya, diger bir deyisle kentli orta sinifin go¢gmenlere olan bakisidir. Bu
bakis agisinda kapici kendilerinden olmayan bir 6teki konumundadir. Her
iki eserde apartman sakinleri ile kapici arasinda bir uyumsuzluk ve hatta
catisma yer almaktadir. Bu da kentli orta sinuf ile go¢gmenler arasindaki bir
catisma olarak okunabilir. Dolayisiyla kentli orta sinifin biiyiik bir boliimii
agisindan gdgmen ve eski Istanbullu iliskisinde degisen bir sey yoktur. Kentli
orta siniflar gogii biiyiik oranda kenti bozan ve yozlastiran bir olgu olarak
gormektedirler. Gogmenlere olan algilar1 da bunun sonucu olarak olumsuz-
dur. Bu iki eser arasindaki fark, eser sahibinin konuyu ele alis bigiminde,
yani kendi bakis agisinda yer almaktadir. Ik dénemi temsil ettigini diisiindii-
glimiiz birinci eserde eser sahibi agik¢a apartman sakinlerinin tarafinda yer
almakta, apartman sakinleri / eski Istanbullular iyiyi temsil ederken kapict
/ gogmen kotiiyli temsil etmektedir. Ancak bir sonraki donemi temsil eden
ikinci eserde eser sahibi daha ziyade kapicinin perspektifinden meseleyi an-
latmaktadir. Bu agidan kapici belli agilardan empati duyulan kisi durumun-
dadir. Bu eserde hem eser sahibinin kapiciy1 daha iyi ve sevimli bir karakter
olarak sunmasi hem de kapicinin apartmandaki bazi kisilerle iyi iliskiler i¢in-
de olmasi kentli orta smifin bir kisminin géziinde gégmenlerin daha olumlu
bir algiya sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Go¢gmenlere doniik alginin
bu goreli doniisiimii gdo¢menlerin isci sinifinin bir pargasi olarak goriilmesi
ile ilgilidir. Ozellikle Marksist yaklasimdan etkilenmis bu bakis agisina gore
gocmenler ezilen/somiiriilen konumunda olup kapitalist sistemin magduru
durumundadirlar. Bu perspektife sahip kisilerce gogmenlerin daha olumlu
bir sekilde algilanmasi bu agidan anlasilir bir durumdur. Ancak bu olumlu
algiya ragmen, Seyit karakterinin tam anlamiyla 6rnek bir karakter olmama-
s1, bir takim kusurlarinin olmasi ve hala kentlilesememis bir kisilik olarak su-
nulmasi bu perspektifte dahi gogmenlerin 6teki olarak goriildiigiinii ortaya
koymaktadr.

Son tahlilde gociin toplumsal ve ekonomik etkilerini bu iki eser tizerin-
den degerlendirecek olursak sdyle bir sonuca varilabilir: 56z konusu dénem-
de gociin toplumsal etkileri genel olarak olumsuz bir bicimde ele alinmus,
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yani gogiin toplumsal bir yozlasmaya, kent kiiltiirtindeki gerilemeye, kent-
teki sosyal hayatta bozulmaya ve medeni degerlerin kaybina sebep oldugu
diistiniilmiistiir. Bu anlamda go¢menlerin kent kiiltiirtine olumlu katki sag-
ladiklari, 6rnegin bir kiiltiirel cesitlilik yarattiklar: seklindeki bir diisiince en
azindan incelenen eserlerde yer almamaktadir. Gogiin kent ekonomisi iize-
rindeki olumlu etkisi ise gd¢menlerin is¢i sinifi olarak iiretime katilmalariyla
kendini gostermektedir. Bu husus 6zellikle ikinci eserde islenmistir. Goglin
yarattig1 olumsuz ekonomik etkiler ise genel olarak go¢menlerin illegal yol-
larla zenginlesmeleriyle iliskilendirilmistir. Bu tema her iki eserde de bulun-
makla birlikte, birinci eserde daha giiclii bir sekilde vurgulanmis ve bu duru-
mun kentli orta smaiflar icin bir haksizlik oldugunun alt1 ¢izilmistir.
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KAPALI KONUT SIiTELERININ
YAYGINLASMASININ YEREL SECIMLERE
ETKiSI

Mine MEYDANCI®

Girig

Zamanin baslangicindan bu yana en temel gereksinimlerden biri ba-
rinmak olmustur. Barinma talebini karsilayan en kiiciik yasam alani ise ko-
nuttur. Barmak saglamanin yani sira, konut giiniimiizde baska amaglara da
hizmet etmektedir. Konutlar bir yandan insanlarin ihtiyaglarmin karsilan-
dig1 hobi odalari, atolyeler, spor alanlar1 gibi cesitli alanlar sunarak sosyal
yasami besleyen mekanlara da dontismiistiir. Etrafi duvar, ¢it, bariyer gibi
giivenlik unsurlari ile gevrili olup kapali konut sitesi olarak isimlendirilen
konutlarin, 6zellikle modern hayatin etkisi 1s1§1nda sosyal donati mekanlar1
haline doniisiirken, bir¢ok {ilkenin metropollerinde oldugu gibi Tiirkiye nin
en biiyiik metropollerinden biri olan Istanbul’da da sayilarinin hizla arttig:
gorilmektedir.

Kapal1 konut siteleri; kendi biinyesi i¢cinde benzer yasam tarzi, kiiltiirel
tercihler ve ekonomik gelir seviyesine sahip bireylerin bir arada yasamaya
yogunlastig1 mekanlar olup bulundugu bolgedeki site dis1 mekanla ayristigy,
sadece yasam tarz1 ve kiiltiirel olarak degil ayn1 zamanda politik baglam-
da da toplumda degisime yol actig1 diisiiniilmektedir. Bu sitelerde yasayan
site sakinleri kendi aralarinda oldukca benzer sekillerde oy kullanmaktadir.
Baska bir deyisle, secim sonuglarmin analizi, ayn1 kapali site mekanindaki
se¢menlerin ¢ogunlukla ayni karari verdiklerini ortaya koymaktadir. Bunun
nedeni, bu bolgelerde yasayanlarin sosyal ve ekonomik durumlar1 arasinda
benzerlikler olmasi, segmenin zaten ayni karar1 vermis olmasi ve tiim bun-
larin yaninda, kapal: site bolgesiyle biitiinleserek, tipki partiyle biitiinlesmis

" Doktora Ogrencisi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi, minemeydanci@
gmail.com ORCID No: 0009-0002-9003-0440
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olsalard1 yapacaklar: gibi, diger site segmenleriyle benzer sekilde hareket et-
meleri olabilir.

Calismay1 6nemli kilan husus, kapali konut sitelerinin mevcut oldugu
bolgede gerceklestirdikleri politik etki ile segmen davranisi baglamindaki
tesirinin incelenmesidir. Calismanin amaci hizla yaygimnlasan kapali konut
siteleri ile mevcut bolgenin degisen se¢menlerinin, belediye yonetimini de-
gistirmesinde ne kadar rolii oldugunu, ilgenin toplumsal yapisindaki degisi-
min nasil bir siyasal doniistim meydana getirdigini anlamaktir. Bu baglam-
da Tiirkiye hem de yurt disinda yayinlamis kitap, makale, blog gibi yazili
eserlerden kapali konut siteleri ve toplumsal ayrismanin secmen davranislari
tizerindeki potansiyel etkileri konusunu inceleyenler dikkatle segilerek, lite-
ratiirdeki kapali konut sitelerindeki kiiltiirel tercihler ve yasam tarzlari teorik
cercevede oturtulacaktir.

Istanbul ilinin Anadolu yakasinda bulunan ve arastirmanin konu-
su bakimindan ornekleme uygun olabilecegi miitalaa edilen bir ilge olan
Sancaktepe’nin kapali konut siteleri mevcudu ve toplumsal profil ele alinmis-
tir. Ayrica Sancaktepe ilgesinin drneklem olarak secilmesinin amaci bu ilgede
son yillarda sayis1 bir hayli artis gosteren kapali konut sitelerinin yogun ilgi
gormesi ve bolge toplumunda meydana gelen degisimlerle son yerel se¢im-
lerde belediye yonetiminin degismesidir. Bu minvalde bu ¢alismada kapali
konut sitelerinde kiiltiirel tercihler ve yasam tarzinin olusturdugu mekan-
sal ayrismanin yarattig1 toplumsal degisimin politik etkisini gostermek igin
Sancaktepe’de 2014-2024 yillar1 arasindaki kapali konut siteleri sayilar1 ve
toplumsal profil belirledigi belediye baskanlik secimlerinin {i¢ donem sonug-
lar1 degerlendirilerek gerekli kurum ve kuruluslardan elde edilen veriler ile
igerik analizi yapilacaktir.

Calismanin Literatiir incelemesi
Demokrasi

Sozliik anlamu itibariyle halkin kendi kendini yonetme bicimi olarak
tanimlanan demokrasi, halkin tamaminin veya biiyiik bir kesiminin yone-
timi elinde tutmasi seklinde acgiklanabilir (Schmidt, 2001: 13). Derdiman’a
gore demokrasi halkin kendi kendini yonetmesidir (Derdiman, 2006: 91).
Abraham Lincoln ise demokrasiyi “halkin, halk tarafindan, halk i¢in yoneti-
mi” olarak tanimlamistir (iba, 2008: 81). Aktif olarak ilk Eski Yunanda gori-
nen Demokrasi farkli sekillerde dile getirildigi icin net bir tanim1 yapmak ol-

255



Demokrasi ve Etkin Yurttaslik

dukga giictiir. Her toplum demokrasiyi kendi kiiltiirel deger ve inanglarina,
ait olduklar1 toplumun yapisina gore yorumlamustir (Ejder, 1996: 190).

Demokrasinin farkli bicimlerde yorumlanip ifade edilmesi farkli demok-
rasi tiirlerinin olusmasina sebep olmustur. Klasik, liberal, sosyal, sosyalist,
cogulcu, katilimci, parlamenter demokrasi bunlara ornektir. Bu demokrasi
cesitlerinin yapisi ve uygulanmasi noktasinda farklilik bulunmasina ragmen,
temelinde ana unsur katilim olgusudur.

Temsil fikri, sanayi toplumunun siyasi ideolojisini olusturan temsili de-
mokrasi modelinin temelidir. “Irade beyan ederek bagkalar1 adina hareket
etme yetkisi”ni ifade eden ve temsil edilenler ile temsilciler arasindaki iliski-
nin kapsamini ve niteligini belirleyen en 6nemli fikir temsil fikridir. Hukuka
dayal1 yasalar gercevesinde yapilan se¢imler, demokrasi ile temsil glictinii
siyasal diizeyde birlestiren en 6nemli prosediirdiir. Bu a¢idan bakildigin-
da, temsili demokrasi paradigmasinda yurttaglar ile temsilciler arasindaki
baglantiyr hukuk kurallar1 gergevesinde yapilan secimlerin gerceklestirdi-
g1 soylenebilir (Dursun, 2008: 191; Okmen, 2005: 40; Durgun, 2005: 26-28).
Giintimtiizde Diinya ekseninde en yaygin olarak kullanilan, halkin se¢im ile

S ou

kendisini yonetecek temsilciyi belirli y1l araliklarla segtigi “temsili demokra-
si” gesididir (Kizil, 2008: 107). Temsili demokrasinin yerel yonetimlerde uy-
gulandig1 noktada, yerel yonetimlerin karar ve yiiriitme organlar1 belirlenir.
Secilen temsilcilerin yonetimlerinde gerekli hususlarda hizli, seri ve daha
aktif olabilen sivil toplum ve dogrudan, vatandaslarin katildig1 katilim mo-
delleriyle is birligi yapilmaktadir. Boylece yerelde yasayan bolge halkinin ka-
liteli bir yasam standartlarina sahip olmasi icin, bolgedeki yerel yonetimlerin

yonetisim basaris: da bu is birlikleri ile dogru orantili olarak gelismektedir.

Siyasi Katilim

Cagimizin en yaygin devlet tiirti olan ulus devletlerin en énemli 6zel-
liklerinden biri devletin egemenligidir. Bu egemenlik dogaiistii bir giicten
degil, yonetilenlerin kendisinden gelir. “Halkin iktidar1” denilen demokrasi
kavramini ortaya ¢ikaran en temel unsur katilimdir. (Aslan ve Kaya, 2004:
214, Topbas, 2010: 90).

Diinya siyaset sahnesinde II. Diinya Savasi siirecinde siyasi katilim kav-
raminin gelismeye ve yayginlasmaya baglanildig1 izlenmistir. 18.ylizyilda
yaymlanan Amerika Bagimsizlik Bildirgesi ve akabinde 20. yy. da gercek-
lesen Rus Devrimi ile siyasi ve toplumsal degisimin bagladig1 goriilmiistiir.
Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilani ile birlikte Demokrasi ilerlemis, ¢ok sayida
siyasi parti ile gergeklesen ilk secim ise 1945 yilinda gerceklesmistir.
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Barber’a gore demokrasi araciliyla vatandaglarin siyasi katilimi, yone-
time ortak olma gayesini tasimaktadir (Barber, 2003: 151). Demokrasinin en
popiiler kullanimi “halkin kendi kendini y&netmesi”dir. Ozbudun’a gore
ise gelismis toplumlar siyasi katilimda basariy1 yakalamistir (Ozbudun,
1976: 3). Oy kullanmak siyasi katilimin en 6nemli bir basamag1 olmaktadir
(Huntington, Nelson, 1978: 14). Kadioglu'nun gozlemlerine gore vatandasli-
gin On sart1 siyasi katilim olmalidir. (Kadioglu, 2008: 15).

Talasli’ya gore siyasi katilim ilk olarak oy vermekle baslar ve yonetimin
hizmet, karar verme basamaginda bulunup ayni zamanda siyasi aktorlerle
iletisim kurma faaliyetlerini kapsamaktadir (Talasli, 1996: 15). Oztekin’e gore
ise de siyasi katilim; kisinin sosyal ¢evresine kars1 giindemdeki siyasi konu-
lara hakim oldugunun ve kendisinin de bu konulara dahil oldugunun gos-
tergesidir (Oztekin, 2003: 231). Sadece oy vermek siyasi katilim tanimi igin
yeterli olmayacaktir. Siyasi parti iiyeligine dahil olma, cesitli faaliyetlerine
katilma da siyasi katiimin araglarindandir (Patterson, 1993: 236).

Vatandaslarin idarenin karar alma siireglerine aktif olarak katilabilme-
leri ve sorumlular tizerinde etki sahibi olabilmeleri i¢in baz1 bilesenlerin bir
araya gelmesi gerekir. Bunlarda oncelikle tiim gereklilikleri yerine getiren
demokratik bir sistemle miimkiindiir. Demokrasinin var oldugu toplumda
iyi bir idare igin, halk hiikiimetin politikalar1 ve faaliyetleri konusunda aym
diizeyde bilgilendirilmelidir. Bu bilgilendirme sayesinde halk yonetime da-
hil olmanin 6nemini ve katkisini kavrar. Tim bu siireclerin etkin bir sekilde
yuriitiilebilmesi igin kitle iletisim araglarmin bir arabulucu islevi gormesi
gerekir.

Secimler

Siyasi katilimin bir basamag1 olan se¢imler; demokratik diizende halkin
hem merkezi hem de yereli yonetecek temsilcilerini secimlerle belirledigi,
boylece yasadiklar1 toplumun kamu politikasini dogrudan ve dolayl olarak
etkileyerek yonetici bireylerin segildigi siirectir.

Se¢menlerin oy verirken g6z Oniine aldiklari unsurlara dikkat ¢eken
Kalaycioglu'na gore; bireylerin ¢ocuk donemlerinden baslayip giiniimiize
kadar gegen siirede bir siyasi partiyle goniil bagi kurmasi ve secimlerde o
partinin adayin1 oylamasi, se¢gmenin sahip oldugu ideolojik goriise gore ha-
reket etmesi, partilerin gegmiste sergiledikleri hizmet davranisina gore de-
gerlendirme yaparak oy vermesi beklenmektedir (Kalaycioglu, 2014).

Yerel yOnetim segimlerindeki temsilcilerin halka daha yakin ve bolge
halkini iyi tanimasi sebebi ile halk ile temsilci arasindaki iletisim ve bag daha
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kolay saglanabilmektedir. Uskiil’e gore Yerel Segimler adeta demokrasi egi-
timi veren bir okul niteligindedir (Uskiil, 1993: 337). Yerel segimler baz1 dé-
nemlerde merkezi idareye ders verme anlaminda da se¢menin politika uy-
gulayabildigi stire¢ olabilmektedir. Bu minvalde hem merkezi hem de yerel
secimler arasinda bir biitiinliik var olabilmektedir.

Yerelde segmeni etkileyen unsurlardan bir digeri ise segmenin ekonomik
beklentisidir. Ekonomik anlamda se¢men yoniinii, hangi aday ya da parti-
den en yiiksek yarari alacagini diisiiniiyorsa o tarafa cevirmektedir (Dogan
ve Goker, 2013: 26-28). Bu baglamda belediyelerin plan biitce yapilanmasi-
nin giivenirliligi, tatmini ve bunu halka seffaf olarak beyani etmesi de 6nem
kazanmaktadir. Giiniimiizde etnik ve kiiltiirel gesitliligin siyasallasmasi da
bazi siyasal partilerin belirli bolgelerde hakimiyetinin artmasina sebep ol-
mustur (Akgiin, 2007: 110). Tiim bunlarin yaninda yerel secimlerle birlikte
belediye meclis tiyelerinin segilmesi de rekabetin daha da artmasimna sebep
olmaktadir. Bolge halkinin kanaat dnderlerinin ve hemseri derneklerinin de
katkisi ile desteklenen belediye meclis tiyesi adaylar1 belediye se¢imlerine
etki etmektedirler. (Erkan ve Bagli, 187: 2005).

Kapali Konut Siteleri

Diinyada ve Tiirkiye'de yaygin bir yasam mekani olarak tercih edilen
kapali konut siteleri; etrafi ¢it ya da duvarlarla gevrili, arag giris ¢ikislari-
nin kontrol edildigi plaka tanima sistemlerinin bulundugu, 24 saat kamera
ve personel ile giivenlik korumas: yapilan, site sakinlerinin kart, sifre, yiiz
tanima vb. kontrollerinin yapildigy, giris ve ¢ikis kontrol noktalarinin bulun-
dugu yasam mekanlar: olarak tanimlanmaktadir. Tiim bu giivenlik unsur-
larinin yaninda sadece site sakinlerinin kullanima tahsis edilmis peyzaj ve
sosyal donatilarin bulundugu yasam alanlaridir. (Blakely ve Snyder, 1997:
1-2, Grant ve Mittelsteadt, 2004: 913, Landman, 2000: 2, Low, 2003, Ozgﬁr,
2006: 80).

Tiirkiye'nin en biiyiik metropolii olan Istanbul’da kapali konut siteleri-
nin yasam alan1 olarak tercih edilmesi hizla yayginlasmaktadir. Sehrin sos-
yal, ekonomik, fiziksel 6zelliklerinin yaninda bu sitelerin gesitli olanaklarla
belirli tercihlere hitap etmesi bu sitelerin kullanim nedenlerinin arasindadir.
Sehrin niifusuna paralel artan sug olaylarina karsilik duyulan giivenlik ihti-
yaci, kapali konut sitelerinin en belirgin tercih sebeplerindendir. Spor salon-
lari, yiizme havuzlari, ¢cocuk oyun parklari, sosyal tesisler vb. imkanlar bu
mekanlar1 adeta cazibe alani olarak gostermektedir. Bu sitelerin genellikle
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orta ve list diizey gelire sahip insanlara hitap etmesi, bu sitelerin belirli bir
ekonomik diizeyde insanlara hitap ettiginin gostergesidir (Meydanci, 2024)

Kapali Konut Sitelerinde Sosyal Ayrisma

Sosyal ayrisma “gruplar arasinda artan sosyal ve kiiltiirel farkliliklara yol acan,
etnik ya da sosyal olarak farkli gruplarin mekansal ayrimlasmast” dir (Andersen,
2004: 14). Kapali Konut Siteleri ekonomik olarak orta ve tist diizey gelir se-
viyesine sahip bireylere hitap eden mekanlardir. Ozellikle de duvar, bari-
yer, ¢it vb. gibi 6nlemlerin alinmasiyla da o toplumda sosyal bir ayrismaya
uygun ortam saglamaktadir (Tekeli, 2010). Birbirine benzer topluluklarin ve
sitenin sosyal donatilardan yararlanmanin sadece site sakinlerine uygulan-
mast sosyal ayrisimi daha da tetiklemektedir (Mutlu ve Varol, 2017).

Gilindiiz’'e gore bu benzer kiiltiirii tasiyan bu site sakinleri homojen
bir toplum olarak bolgedeki demografik yapinin ve toplum kiiltiiriniin de
degismesine yol agmaktadir. (Giindiiz, 2015). Tiim bu unsurlar goz oniine
alindiginda kapali konut siteleri benzer 6zellik tasiyan bireylerden olusan
sosyal bir gruba mekan olarak, mevcut toplum i¢inde kaynasma olgusunu
zayiflatmaktadir.

Kapali Konut Sitelerinde Fiziki Ayrisma

Kapal1 konut sitelerini giivenlik amaciyla bariyer, giivenlik kamera vb.
onlemlerle dis ortamdan soyutlamasi ve site halkinin kendini giivenli bol-
gede hissetme isteginin karsilik bulmasidir. Sosyal olanaklarin dis ortam-
dakilerden bazen daha da konforlu olmasi, site sakinlerinin disardaki bolge
insaniyla hizmet ve gereksinim ihtiyact agisindan iletisim kurma gereksini-
mininse Oniine ge¢mektedir (Garip, 2010). Low’a gore ise bu durum kapali
konut site sakinlerini sadece bulunduklar sitenin smirlar1 disinda olan top-
lumdan fiziki olarak ayristirmakla kalmamakta, bolgenin kamusal alanlarin-
dan (parklar, kiitiiphaneler, tesisler vb.) ve buralarda verilen hizmetlerden
de yararlanmasimin 6niine ge¢gmektedir (Low, 2003: 12). Kapal1 konut sitele-
rinde ytiksek fiyatli dairelerin olmas1 burada ikamet edecek toplumu da be-
lirleyici unsur olmaktadir. Bireyler kiraci ya da miilk sahibi olarak bu ytiksek
fiyathh mekanlarda barinmay: istemekle adeta yasamak istedikleri ¢evreyi de
secip kontrol etmektedirler. Bir anlamda istemedikleri statii ve kisilige sahip
bireylerden ve cevrelerden kendilerini soyutlagtirmaktadir. Bu faktorlerin
birlesiminin, kapali konut sitelerinin bulundugu bodlgede fiziki bir ayrisma-
nin olusmasina katki sagladig1 goriilmektedir.

Kapali Konut Sitelerinde Kiiltiirel Ayrisma

Benzer yasam tarzina sahip bireyleri bir arada bulunduran kapali konut
siteleri, bulundugu bolgede kendine has bir kiiltiir ortam1 olusturmaktadir.
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Kendilerini statii ve ekonomik olarak benzer goren site sakinleri zamanla
ayni kilttirel degerleri tasidiklar1 homojen bir toplum haline gelmektedir
(Aydin, 2012: 110). Bu durumda bolge halki igerisinde zamanla kiiltiirel bir
degisime neden olmaktadir.

Aydin’a gore sitelerdeki bu homojenlesme bolgede kutuplasmaya, daha-
s1 bolge insanin demografik yapisinin ve dolayisi ile kiiltiirel yapinin degis-
mesine neden olmaktadir. (Aydin Yonet, 2011: 76). Bu homojen kiiltiir top-
lumu yani kapali konut sitelerinin artmasi ile bolgede yasayanlar bu yapiya
uyum saglamak ve uyum saglamaya calismak geregi gormiisler ve toplumda
sosyal ve kiiltiirel degisim hiz kazanmaya baglamistir. Aalbers’a gore kapali
sitelerde olusan homojen topluluklar kendilerine has kiiltiir normlar: ve dii-
zen olusturma egilimindedirler. Bu durum sitede yasayan bireylerin belirli
yasam stili icinde olmay1 benimsediklerini, farkl kiiltiire sahip site sakinle-
rini de bu stile uyum saglamaya baskiladiklar1 sdylenebilir (Aalbers, 2003).
Ote yandan, daha 6nce bu sitler hakkinda gerceklestirilen alan arastirmalari,
bu sitelerin sakinlerinde sadece gelir seviyelerinin yiiksekligi yoniiyle degil,
yas, egitim seviyesi ve meslekler itibariyle de kismu bir tiirdeslik gortildiigi
sonucuna ulagmiglardir (Perouse ve Danis, 2005). Bourdieu'nun Distinction
(Ayrim) Teorisi toplumun; zevk ve beklentilerini, konfor anlayisini, yasam
stilleri araciligiyla kendini konumlandirmasini ve hayatlarini idame etmele-
rini, toplumsal ayrismay1 ve bunun yansimalarin1 da anlamamiza yardimci
olmaktadir (Bourdieu,1994).

Kapali Konut Sitelerinin Se¢men Davranislari

Her birey kendine 6zgii bir bakis agisina sahiptir. Toplumsal davranslar
kisiler arasinda yasanmasina ragmen farkl olarak algilanabilecek yapilardir.
(Blumer, 1969). Kapali Konut siteleri ve ayni ¢cevrede ikamet eden bolge halki
arasinda, egitim, ekonomik gelir diizeyi, statii farkinin olmasinin o bolge-
de politik bir ayrismaya neden olabilecegi ve bunun da siyasi sonuglarmin
ozellikle de yerel secimlerde ortaya ¢ikabildigi diistiniilmektedir. Kapal: site
sakinlerinin oy verme davranislarini agiklamaya yonelik literatiirde fazla ca-
lisma olmamasina ragmen, toplumsal ongorii kapali sitelerde yasayan insan-
larin genellikle sol partileri tercih ettikleri ve sitelerin artmasiyla toplumda
déniisiim olacag1 yoniindedir. Iste bu noktada bu caligma kapali konut sitele-
rinin hizla arttig1 Istanbul’un Sancaktepe ilgesinde secmenin yerel segcimlerde
belediye yonetimini sag partiden sol partiye gecirdigini ele alacaktir.
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Sancaktepe ilcesi ve Politik Doniisiim

22 Mart 2008 tarihinde Umraniye Ilcesi'ne bagh Sarigazi ve Yenidogan
Beldeleri ile Kartal Ilcesi'ne bagli Samandira Beldesi'nin tiizel kisilikleri,
Resmi Gazetede yayimlanan 26824 ve 5747 sayili kanun ile kaldirilarak bir-
lestirilmistir. Boylece Sancaktepe Tlgesi kurulmustur. Kuzeyinde Cekmekoy,
giineyinde Kartal ve Maltepe, dogusunda Sultanbeyli ve Pendik, batisinda
ise Umraniye ve Atasehir ilgeleri ile komsu olan Sancaktepe Tlgesinin biin-
yesinde 19 mahalle mevcuttur. Bizans déneminden giiniimiize kalan II
Maurikios ve Tiberius (578-602) tarafindan yapilan tarihi Damatris Sarayzi,
Sancaktepe’nin Samandira bolgesinde bulunmaktadir. Tarihi zenginligi
olan bu ilge ayn1 zamanda yesil mekanlar1 ve yeni kullanima acilan Millet
Bahgesine sahiptir. 62,42 km? lik yiizolgiimiine sahip olan Sancaktepe Tlgesi
2022 yili Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore 489.848 niifusa sahiptir.
Tlge Sabiha Gokgen Havalimanina yaklasik 20 dk. mesafede bulunan ve E-80
yolu iizerinde bulunmasiyla ulasim agisindan gesitli metro hatlarina sahiptir.
Bunun yan sira ilgede egitim, saglik hizmetlerinin hizla gelismesi bu ilge-
yi yasamak igin cazibeli kilmaktadir. Sancaktepe’deki kapali konut sitelerin
biiyiimesi genel olarak Istanbul’un konut piyasasindaki kaliplari takip etse
de ilgenin farkli demografik yapisi ve cografi konumu, konut gelismele-
rinin mimarisi ve tanitimini sekillendirmede 6nemli bir rol oynamaktadir.
Sancaktepe’deki kapali konut siteleri, 6zellikle cagdas ve konforlu yasam
arayan insanlar ve aileler i¢in bir secenek olarak son zamanlarda popiilerlik
kazanmuigtir. Sancaktepe’deki mahallelere gore niifus dagilimi sdyledir:

Tablo:1 Sancaktepe ilcesinin Mahalle Niifuslan

Mahalle Adi Niifus
Abdurrahmangazi Mahallesi 41.654
Akpinar Mahallesi 23.450
Atatiirk Mahallesi 30.943
Emek Mahallesi 26.635
Eyiip Sultan Mahallesi 22.395
Fatih Mahallesi 35.956
Hilal Mahallesi 5746

indnii Mahallesi 23.973
Kemal Tiirkler Mahallesi 21.679
Meclis Mahallesi 27.203
Merve Mahallesi 20.283
Mevlana Mahallesi 20.306
Osmangazi Mahallesi 49.815
Pasakdy Mahallesi 1733

Safa Mahallesi 23.390
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Sarigazi Mahallesi 23.584
Veysel Karani Mahallesi 25.618
Yenidogan Mahallesi 23.923
Yunus Emre Mahallesi 26.377

Kaynak: https://www.sancaktepe.bel.tr/sancaktepe/nufusu/2022-yili-sancaktepe-ilce-nufusu

Sancaktepe ilgesinde 2014-2024 yillar1 arasinda yapilan ve mevcut bu-
lunan kapal1 konut siteleri sayis1 98’dir. Bu sitelerin mahalle dagilimlar1 ve
isimleri ise tablodaki gibidir:

Tablo 2: Sancaktepe ilgesi Mahallelerinde Bulunan Kapali Konut Siteleri

MAHALLE SITE iSIMLERI
Abdurrahmangazi | AGAOGLU MY VILLAGE RESIDENCE, SINPAS KELEBEKIA PREMIUM, HIRANUR VAKFI, SINPAS
mabhallesi KOYCEGZ, SU GOZU SITESI, ILGIN MONAKLARI, METROLIFE, SINPAS KELEBEKIA, YESIL KORU

PLUS, KASRIiSTANBUL, EGEBOYU, ELYSIUM LiFE, SINPAS LAGUN, PALMIYA EVLERI, GEDIZLER
EVRE 2, GEDIZLER EVRE, LA MIRAGE, DUMANKAYAVIZYON 1, ALTERAS

Akpinar mahallesi | NEF SANCAKTEPE

Atatiirk Mahallesi | TRIAD PARK SITESI, ULAS SITESI, SARIEVLER SITESI

Emek Mahallesi DAP SPACE CENTER, 1949 PARSEL, SINPAS AQUA 2010, ADAPARK, KENT LIFE

Eyiip Sultan AYDEM SITESI, LAVENDER, GUL KONAKLARI, BENGISU EVLERI, SARDUNYA EVLERI, ZIGANA
Mahallesi EVLERI, GOCLER SITESI, PTT EVLERI, MERAM KONAKLARI, BAYRAKTAR INSAAT

Fatih Mahallesi SELECTIVE SAMANDIRA, DEMIRKENT KOPERATiF, GRENN HIL VILLALARI, ORTADAG EVLERI,
FIRUZE KENT, FATIH MAHALLESI GUL KONAKLARI, RESIM ISTANBUL, EVORA PARK, YILDIZ

SITESI, PINAR KENT
in6nii Mahallesi KARAISTANBUL SITESI
Kemal Tiirker SANCAKTEPE 216 KONUTLARI, ALICE VILLAGE, FiYAKA SITES

Mabhallesi
Medlis Mahallesi DAP CENTRO FUTURA, MAHALLE iSTANBUL, SIMPLICITY, BOUTIQUE-DACA, BIRLIK SITESI,
0ZCAGRI SITESI, SARI BELDE SITESI, SELALE PREMIUM

Merve Mahallesi ZIRVE KONAKLARI I-I1

Osmangazi ERGUVAN SITESI, SECKIN TELETAS, EGITIMCILER SITESI, SANCAKTEPE ELITE SITESI, SENCE
Mahallesi KONUTLARI, MAHAL ADA, FMS PARK VILLALARI, PASAKENT SITESI, ENVAREV, EVIN SITESI,
SEHERYELI EVLERI, MAHAL ISTANBUL, SEMERKANT SITESI, SEMERKANT 2 SITESI

Safa Mahallesi SELALE EVLERI, OLIVE GORDEN KONAKLARI, SOGUKSU EVLERI

Sarigazi Mahallesi | KARDELEN EVLERI, MESELI PARK SITESI, SARI ZEYBEK KONAKLARI, HELENIUM LiFE, OVAL

BAHCE
Veysel Karani RINGS iSTANBUL, AYDOS COUNTRY, BiZIMTEPE AYDOS, SELCUKLU ECZA
Mabhallesi
Yenidogan GULTEKIN COLAKOGLU CiTY, GOKKUSAGI EVLERI, KASAPOGLU SITESI, BEYAZ KONAKLAR,
Mahallesi ONUR CIFTLIK EVLERI, YESIL KORU EVLERI, ROSE GARDEN, YILDIZ EVLER SITESI
Yunus Emre SEHERYELI EVLERI
Mabhallesi

Kaynak: Yazar tarafindan, alan arastirmasindan elde edilen veriler dikkate alinarak iiretilmistir
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Goriildigii tizere Sancaktepe 2014-2024 yillar1 arasinda kapali konut si-

tesi yapimi ve oturumu hizi ivme kazanmis ayni zamanda yeni yapilacak

site ingaatlar1 da mevcut bulunmaktadir. Kapali konut siteleri sayisindaki bu

on yillik siiregteki artis ayn1 zamanda kapali konut sitesinde yasamay1 tercih

eden site sakinlerinin olusturdugu sosyal ve mekansal ayrisim; toplumsal ya-

pida da doniistimler meydana getirmis ve bu da politik anlamda siyasi karar

alma noktasinda etkisini gostermistir. Bolge toplumunda meydana gelen de-

gisim se¢men davranislarini etkilemis ve 2024 yil1 31 Mart yerel secimlerinde

ilge uzun yillar sonra ilk kez Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) yonetimin-

den, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ye ge¢mistir.

Tablo 3: 2014 Yili Sancaktepe ilcesi Yerel Secim Sonuglan
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Kaynak: Yiiksek Secim Kurulundan alinan verilerle yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 4: 2014 yerel secim sonuglarina gére adaylarin oy durumu

PARTI ADAY OY SAVISI OY ORANI
AKP ismail Erdem 3.514 9%49.06
(HP 0zgen Nama 979 %34,82
HDP Engin Aras 429 %7.29
MHP ibrahim Ozkan 368 95.48

SP Recai Demiryiirek 308 %2.01
BBP Hasan Giingdrmez 127 9%0.56
BTP Tuncer Usanmaz 64 %0.24

Kaynak: Yazar tarafindan, YSK' dan elde edilen veriler dikkate alinarak iiretilmistir

2014 yerel se¢im sonuglarina gore, giiniimiize kiyasla kapali konut si-
tesi kapasitesinin smirli oldugu o dénemde, Sancaktepe ilgesi toplumunda
ongordiigii gibi belediye yonetimi i¢in AK Parti’ye yetki vermis ve partinin
belediye bagkan aday1 ismail Erdem donemin Belediye Bagkani olmustur.

2014-2019 tarihleri arasinda Sancaktepe’de ¢ok sayida Kapali Konut si-
tesi yapilmaya baglanmis ve bu sitelere yerlesimler baslamistir. Bu siteler
Sancaktepe’nin cazibeli konum ve yesil dogasi ile daha sekiiler ve ekonomik
olarak gelir diizeyi orta ve iist olan sakinlerin gesitli ilgelerden buraya gog et-
mesine ve toplumun kiiltiirel ve sosyal olarak doniisiimiine kap1 aralamistir.

Asagidaki tabloda 2019 yili Sancaktepe yerel se¢cim sonuglarinda AK
Parti ile CHP'nin yaklasan oy oranlar1 gosterilmektedir.
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Tablo 5: 2019 Yili Sancaktepe ilcesi Yerel Secim Sonuglan

Mahalle Oy Kullanan Se¢men Say!. AKP/Oran _
Abdurrahmangazi Mahallesi 18.865 9.268 [50.7% |8.409 46,6%
Akpinar Mahallesi 11.940 6.342  [554% [4.744 | 41,4%
Atatiirk Mahallesi 17.064 4976 |302% [11.174 |67,8&
Emek Mahallesi 13.935 5740  |42.5% [7.410 |54,8%
Eyiip Sultan Mahallesi 10.478 6320 [62,6% [3.350 [33,2%
Fatih Mahallesi 17.177 9.944 59,8% [6.149 37,0%
Hilal Mahallesi 3.229 1876 |61,2% |1.104 |36,0%
indnii Mahallesi 14.309 3.619  [26,0% [10.004 |72,0%
Kemal Tiirkler Mahallesi 11.699 4733  [418% [6.296 |55,6%
Meclis Mahallesi 15.338 5806 |388% [8.722 |583%
Merve Mahallesi 10.558 6.138 |60,2% |3.742 [36,7%
Mevlana Mahallesi 9.117 4878 |557% |3.643 |41,6%
Osmangazi Mahallesi 23.204 13.773 |61,7% |7.656 [34,3%
Pasakdy Mahallesi 1.063 652 651% |318 31,8%
Safa Mahallesi 10.653 6.613 [649% [3.266 |32,0%
Sarigazi Mahallesi 13.270 4331 33,5% 8315 | 64,4%
Veysel Karani Mahallesi 12.060 5.756 [49,6% |5.528 |47,6%
Yenidogan Mahallesi 12.018 6.416  |[549% |4.956 |42,4%
Yunus Emre Mahallesi 11.901 7543 [655% [3.668 |31,9%

Kaynak: Yazar tarafindan, YSK’ dan elde edilen veriler dikkate alinarak iiretilmistir

Tablo 6: 2019 yerel se¢im sonuclarina gore adaylarin oy durumu

PARTI ADAY OY SAvISI OY ORANI
AK PARTI Seyma Dogiicii 114.602 %49,88
CHP 0zgen Nama 108.448 %47,20
SP Abdulkadir Celebi 3.976 %1,73
DSP Seyfi Ergiil 581 %0,25
TKP Atilla Ozdemir 498 9%0,22

DP Gokhan Cakir 487 %0,21
BTP Kamil Bayram Cinar 448 %0,19

Kaynak: Yazar tarafindan, YSK'dan elde edilen veriler dikkate alinarak iiretilmistir

2019 yerel se¢im sonucuna gore AK Parti'nin Aday1 Seyma Dogilicti, bir
onceki secime gore rakip parti aday1 Ozgen Nama’ ya %2,68 farkla gecerek
Belediye baskan1 segilmistir. Dikkat cekici nokta su ki Abdurrahmangazi
Mabhallesi gibi kapal1 konut sitelerinin artis gosterdigi mahallelerde, se¢gmen
davraniglarina gore tercihlerde degisim oldugu goriilmiistiir. Kapal Konut
Sitelerinin yaratmis oldugu Toplumsal doniisiim bir sonraki yerel secimlerde
etkisini tamamen gostermistir.
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Tablo 7: 2024 Yili Sancaktepe Iicesi Yerel Secim Sonuglari

Mahalle Oy Kullanan Se¢men Say1 | AKP/Oran _
Abdurrahmangazi Mahallesi | 24.635 10.164 42,6% 11.939 50,0%
Akpinar Mahallesi 13.313 6.035 47,3% 5.347 41,9%
Atatiirk Mahallesi 18.311 4461 252% 12344 169,6%
Emek Mahallesi 15.236 4929 33,3% 8.844 59,7%
Eyiip Sultan Mahallesi 13.085 6.396 50,5% 5.096 40,2%
Fatih Mahallesi 20.845 9.808 48,5% 8.198 40,5%
Hilal Mahallesi 3.441 1.573 48,1% 1.459 44,6%
inonii Mahallesi 15.452 3.245 21,7% 11.007 73,5%
Kemal Tiirkler Mahallesi 12.932 4.266 34,1% 7375 58,9%
Meclis Mahallesi 16.429 4,966 31,0% 9.916 61,8%
Merve Mahallesi 11.851 5.732 49,8% 4776 41,5%
Mevlana Mahallesi 11.307 4753 44,0% 5.123 47 4%
Osmangazi Mahallesi 27.539 13.749 51,6% 10.513 39,5%
Pasakdy Mahallesi 1.156 537 49,2% 501 45,9%
Safa Mahallesi 13.031 6.596 52,4% 4851 38,5%
Sarigazi Mahallesi 14.140 3.835 28,0% 9.050 66,1%
Veysel Karani Mahallesi 14.574 5.783 41,2% 7.149 50,9%
Yenidogan Mahallesi 13.871 6.222 46,1% 6.270 46,5%
Yunus Emre Mahallesi 14.684 7.602 53,6% 5.260 37,1%

Kaynak: Yazar tarafindan, YSK'dan elde edilen veriler dikkate alinarak iiretilmistir.

Tablo 8: 2024 Yerel Secim Sonuglarina Gore Adaylarin Oy Durumu

PARTI ADAY 0Y SAYISI 0Y ORANI
CHP Alper Yegin 135.018 %50,59
AKP Seyma Ddgiicii 110.652 %41,46
YRP Cemil Cebir 8.036 %3,01

P M. Akif Cenkci 4.269 %1,59

iP Cemal Dogan 2.064 %0,77

SP Abdulkadir Arslan 1.837 %0,68
HUDAP. Mehmet Simgar 981 9%0,36

Kaynak: Yazar tarafindan, YSK'dan elde edilen veriler dikkate alinarak iiretilmistir

2024 yilindaki Yerel Sonuglari ¢alismanin amacini dogrulamis nitelik-
tedir. Kapal1 konut siteleri ile AK Parti se¢im orami arasinda ters bir iligki
vardir. 2024 yerel Se¢im sonuglarina gore AK Parti; Belediye Baskan Aday1
Seyma Dogiicti ile %41,46 oy alarak, %50,59 oy alan Alper Yegin'in Belediye
Baskan Aday1 oldugu CHP'nin, %9,13 liik oy fark: orani ile gerisine diismiis-
tiir. Uzun zaman sonra bolgede belediye yonetimi parti degistirmistir.
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Sonug

Kapal1 konut siteleri giivenlik unsuru, ¢cocuk oyun parklari, spor ve kiil-
tiirel faaliyetlere imkan taniyan tesisler, kafeler gibi sosyal donatilara sahip-
tir. Yerel Yonetim Hizmetlerinin bir¢cogunu bu baglamda biinyesinde barin-
diran kapali konut siteleri, hizmet yoniinden sakinlerinin ¢ogu ihtiyaglarina
cevap vermektedir. Kapali konut sitelerini tercih eden bireylerin bu siteleri
tercih etme sebepleri genellikle benzer 6zellik gostermektedir ve bu siteler
belirli sosyo ekonomik kesime hitap etmektedir. Mekansal olarak bulundugu
bolgede bir ayrisma yapan bu siteler ayn1 zamanda ilge halkinin toplumsal
profilinin degismesine yol agabilmektedir. Bu toplumsal yapida meydana
gelen degisimle beraber, bolge halkinin siyasal tercihinin de degistigi izlen-
mektedir. Kapali konut site sayisinin bir hayli arttig1 Istanbul'un Sancaktepe
Ilgesinde kapali konut sayist ile AK Parti oy orani arasinda ters yonlii bir
orant1 oldugu gozlenmistir. Kapali konut sitelerinde ikamet eden se¢menle-
rin AK Partili belediye ile goniil bagi kurma noktasinda istekli olmadiklar:
belirlenmistir. Bu baglamda pek de belediye hizmetine ihtiya¢ duymayan ve
benzer kiiltiirel degerlerle yasam tarzina sahip olan kapali site sakinleri top-
lumsal bir dontisiimii gergeklestirmistir. Ayni zamanda yerel segimleri, hiz-
met anlaminda belediyeden beklenti olarak degil, siyasi parti egilimi olarak
diisiiniip, bolge belediye yonetimini belirledikleri goriilmiistiir.
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Ayse Nur KAYMAZ'

Girig

Yurttaslik, ilk kez antik cagda Yunan sehir devletlerinde ortaya ¢ikmis-
tir. Gegmisten giiniimiize yasanan gelismeler sonrasinda kapsami genisleye-
rek farkli tanimlarla ifade edildigi goriilmektedir. Bugiin vatandaslik kavra-
mu kisiyi devlete baglayan bag olarak tanimlanmaktadir. Bircok iilke vatan-
daslarina temel haklarini disinda, segme ve secilme hakki, ifade 6zgiirligii,
inang ve ibadet 6zgiirliigii, sosyal haklar, miilkiyet hakki vb. haklar1 anayasal
giivence altina alarak sunmaktadir.

Demokrasi halkin egemenligi ve halkin iktidar1 seklinde tanimlanmak-
tadir. Halkin egemenligine dayanan demokrasi genis anlamiyla halk tara-
findan secimlerle belirlenen kisilerin halk adina y&netimi olarak bilinmekte-
dir. Demokrasi iktidar icin yoneticileri belirlemek disinda halkin karar alma
siireglerine katilimi, karar alicilar1 ve kararlar1 etkileme eylemini de kapsa-
maktadir. Buna katilimc1 demokrasi denilmektedir. Katilimc1 demokrasiyi
gerceklestirmek baglaminda vatandaslar 6zellikle yerel karar alma siirecle-
rine dahil olmaktadir. Se¢cimlere katilim en ¢ok tercih edilen katilim meka-
nizmasidir. Bunun disinda sivil toplum kuruluslari, kent konseyleri, goniillii
katilim, ihtisas komisyonlari, katilimci biitceleme, dilekge ve bilgi edinme
hakki ve kitle iletisim araglari katihmin gerceklestirildigi mekanizmalar-
dir. Demokrasiyi canli tutmak, siirdiirmek ve gelistirmek yerel katilimin en
onemli amacidir. Yerel diizeni korumak, esitlik ve baris ortam1 saglamak ve
dayanigma, is birligi ve kalkinmay1 saglamak agisindan yerel katilim oldukga
Oonemlidir.

Bu calismada yerel katilimin 6nemi ve katilimcr mekanizmalarin neler

oldugu sorusuna cevap aranmustir. Birinci boliimde yurttaslik kavraminin ta-
rihsel gelisiminden bahsedilmistir. Katilimci demokrasi ve temsili demokra-

" Yiiksek Lisans Ogrencisi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi,
aysenurkaymaz29@gmail.com ORCID No: 0009-0004-4409-0770.
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sinin karsilagtirilmas: yapilmistir. Katilimar yurttaghik tanimlanmistir. Ikinci
boliimde yerel katilimin énemi ve yerel karar alma mekanizmalar1 acgiklan-
mustir. Uglincii boliimde arastirmanin genel bir degerlendirmesi yapilmustir.

Yurttaglik ve Katihma Demokrasi Kavramlan
Yurttashgin Tarihsel Gelisimi

Yurttaslik, ilk kez antik ¢agda Yunan sehir devletleri 6zelinde sekille-
nen ve kurumsal kimligin insasi siirecinde aidiyet baginin sagladig1 haklara
sahip olan kisilere verilen anlamli, yerel ve kapsamli bir stattidiir (Ekinci,
2009). Ge¢misten giintimiize yasanan gelismelerin 1s1ginda anlami ve kapsa-
m1 genisleyerek farkli tanimlarla ifade edildigi goriilmektedir. Sahbudak’a
(2010:28) gore “Yunan sehir devletlerinde (polis) yurttas; kolelerden ve ya-
bancilardan ayricalikli olarak sehrin siyasal hayatina dogrudan katilma hak-
ki olan birey anlamina gelmekteydi.” Yurttaslk, bireyin devlet ile olan kar-
silikli hak, gorev ve yiikiimliiliik iligkilerini belirleyen hukuksal bir bagdir
(Goksen, 2022). Baska bir ifadeyle yurttaslar, belirli haklara sahip 6zgtir kisi-
lerden olusan polisin yerli halkina denilmistir (Agaogullari, 2013).

Antik Yunan doneminde yurttaslar, siyasete katilma hakkina dogustan
sahip olmustur. Atina polisinde yurttaslar sadece erkeklerden olusmaktadir.
On sekiz yasinda ve {izerinde ve ebeveyni de 6zgiir olan her erkek yurttas
sayilmaktadir (Coleman, 2000 akt. Seving, 2021). Bu hak, toplumsal haya-
ta katilmalarina ragmen hukuki olarak bir deger tasimayan kadin, kole ve
yabancilarin sahip oldugu bir statii degildir. Yonetimde s6z sdyleme hakki
yurttaslarin en 6nemli haklarindan biridir. Tam ve eksiksiz erkekler siyasi sii-
reclere dogrudan katilarak yonetim isini gerceklestirebilmektedir. Toplumda
her yurttas esit statiide degildir. Buna bagh olarak toplumda siniflar ortaya
cikmustir. Sniflar toprak sahibi soylular, ticaret ve zanaat ile zenginlesen orta
smif, kiiciik toprak sahibi koyliiler ve mal varlig1 olmayan emekgiler seklinde
dort kademeden olusmaktadir (Agaogullari, 2013). Yurttaglar memur olma,
askerlik yapma, se¢gme ve secilme hakkina sahiptir. Soylular yasama ve yarg:
yetkilerine sahip yonetici olma hakkina sahipken, diisiik kademelerde yer
alan yurttaglar ise sadece halk meclisine katilma hakkina sahiptir (Seving,
2021). Bu haklar yurttaghigin katilimcr 6zelliklerini gostermektedir (Seker ve
Giil, 2023).

Antik Roma Doneminde ise yurttas olmak Polislerde yurttas olmaktan
oldukga farklidir. Polislerde yurttashgin ilk kurali polisin kendisine ait ol-
maktir. Roma’da ise bu anlayis sehir yonetimine degil dogrudan merkezi
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otoriteye baghlik olarak farklilik gostermektedir. Ayni1 zamanda Roma va-
tandaslhig1 dogum yolu ile kazanilan bir statiidiir. Yurttaghk, katilim ve statii-
yli ayni anda iceren yurttaslik ve sadece statiiyii igeren yurttaslik olmak tize-
re iki tiirden olusmaktadir. Dolayisiyla ilk baslarda siyasal katilimla ilgili hak
ve gorevlerin verildigi yurttaslarin sayist oldukca simirhidir (Goksen, 2022 ve
Seker ve Giil, 2023). Roma toplumu zengin aristokratlar ve is¢i siniflarindan
olusmustur. Siyasal katilimi barindiran vatandaslik hakki uzun bir siire aris-
tokrat smifa mensup iken is¢i sinifinin verdigi miicadele sonucunda esit va-
tandaslik haklari elde edilmistir. Roma Imparatorlugu smirlarinda yasayan
herkes din, 1rk, gelir ve kimlik ayrimi gozetilmeden Roma vatandasi olarak
kabul edilmistir (Diizenli, 2010).

Orta Cag’da Hristiyanligin yayginlasmasiyla vatandashk anlayis1 6ne-
mini kaybetmistir. Topluluk ve imparatorluga duyulan aidiyet kiliseye aidi-
yet olarak devredilmistir (Seker ve Giil, 2023). Kilisenin, geleneklerin ve aris-
tokrasinin toplum ve bireyler {izerindeki baskiy1 arttirmasiyla antik donem-
de sahip olunan vatandaglik haklar1 smirlandirilmig, bireysellik geri planda
kalmigtir (Sahbudak, 2010).

Yurttaghk 1789 yilinda gergeklestirilen Fransiz ihtilali neticesinde or-
taya ¢ikan ulus devlet modelinde yeniden sekillenmistir. Fransa’da Ulusal
Meclis kendini kurucu meclis olarak ilan etmesiyle es zamanli olarak 26
Agustos 1789 yilinda Insan ve Yurttaglik Haklar Bildirgesi'ni kabul etmistir.
Bu bildiride, tiim vatandaslar i¢in kanun 6niinde esitlik, kamu gorevlerinde
esitlik, konusma, basin- yayin ve ifade 6zgiirliigii, vergide adalet ve esitlik,
dini inang 6zgiirliigii, egemenligin millete ait olmasi gibi ilkeler yer almak-
tadir (Goze,1989). Giinlimiizde vatandashk anlayisinin temelini bu bildiri
olusturmaktadir.

Gecgmiste cinsiyet ve ekonomik durumlar gz 6niine alinarak belirlenen
yurttashk tanimi modern zamanda oldukga degismistir. Bugiin vatandas-
lik kavramu kisiyi devlete baglayan bag olarak tanimlanmaktadir. Devletin
kendisine sagladigr medeni ve siyasi haklari kullanan, devletin kanunlarmna
uyan ve yiikiimliiliikleri altina giren kisi ise vatandas olarak kabul edilmek-
tedir (Tore, 2017). Her iilke anayasasinda vatandaslik ve haklar1 konusunda
birtakim ilkelere yer vermis ve bu haklar1 giivence altina almistir. Temel in-
san haklarinin yani sira kisinin 6zgtirliigiiniin korunmasi, sosyal giivenlik
haklari, 6zel hayatin gizliligi, konut dokunulmazligi, konusma ve ifade 6z-
gurligi, inang ve dini ibadetlerini yerine getirme 6zgiirliiii, toplanma hak
ve hiirriyetleri, miilkiyet hakki, aile ve ¢ocuk haklari, ¢calisma haklari, egitim
haklar1 vb. gibi haklar iilke vatandaslarina saglanmaktadir.
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Katilimci Demokrasi ve Temsili Demokrasi

Demokrasi Yunanca halk anlamina gelen demos ve egemenlik, iktidar
anlamlarina gelen kratein kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusmustur.
Dolayisiyla demokrasi igin halkin egemenligi ve halkin iktidar1 seklinde ta-
nimlar yapmak miimkiindiir. Demokrasi ideali belli kurallar ve sinirlar igeri-
sinde cizilen halkin egemenligine dayali ortaya ¢ikan bir yonetim modelidir.
Ancak ideal olan her zaman uygulanmamistir. Demokrasiyi tam anlamiyla
aciklayabilmek i¢in olmasi gereken (Normatif) demokrasi ve olan (Realist)
demokrasi sekliyle degerlendirmek gerekmektedir (Demir, 2010 ve Yaman,
2018).

Halkin egemenligine dayanan demokrasi genis anlamiyla halk tarafin-
dan secimlerle belirlenen kisilerin halk adina yonetimi olarak bilinmektedir.
Ancak halkin dogrudan veya dolayli olarak gosterdigi bu irade demokrasi
kavraminin tanimimnin ve kapsaminin gesitlenebilmesine isaret etmektedir.
Katilimca demokrasi ve temsili demokrasi terimleri halkin iradesinin farklh
sekillerde gosterimini ortaya koymaktadir.

Demokrasi iktidar igin yoneticileri belirleme eylemi disinda halkin ka-
rar alma siireglerine katilimi, karar alicilar: ve kararlar: etkileme eylemini de
kapsamaktadir. Bu durum katilimci1 demokrasinin temelini olusturmaktadir.
Karar alma siireclerinde aktif ve s6z sahibi olmak katilimci demokrasinin en
onemli 6zelliklerinden biridir (Dag, 2018). Se¢menlerin siyasi stireclere katil-
masinin birgok sekli vardir.

Oy vermek, siyasi parti, organizasyonlar ve STK {iyesi olmak, kent, ma-
halle vb. konseyler olusturmak ve bunlara katilmak, toplantilar yapmak,
grev, gosteri vb. etkinlikler diizenlemek, halk oylamas1 yapmak, dilekgce yaz-
mak ve medyay1 kullanmak gibi eylemler katilimci/aktif demokrasiyi gercek-
lestiren Ogelerdir. Katiimc1r demokrasinin amaci, temsili demokrasinin ge-
rekli bilesenlerini goz oniine alarak yardimci unsurlariyla birlikte dogrudan
demokrasiyi saglamak ve mevcut demokratik yapilar1 katilimer bir sisteme
dontistiirmektir (Yaman, 2018).

Temsili demokrasi, vatandaglarin siyasi haklarini kendilerinin belirledi-
gi temsilciler yoluyla kullandiklar1 bir model olarak ortaya ¢ikmustir. Temsil
etmek halk tarafindan devredilen yetkilerin onlarin adina kullanilmasini ni-
teleyen tabirdir. Halkin egemenligine dayal1 temsili demokraside ana unsur
yasalar cercevesindeki segimlerdir. Temsili demokrasinin amaci, demokrasi-
lerde cogunlugun kararlarii uygulamaktir. Temsilcilerin mesruiyetinin sag-
lanmasi da buna dayandirilmaktadir (Nacak, 2014 ve Giiveng, 2021).
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Katilimar ve temsili demokrasiler karsilastirildiginda her iki modelde de
mesruiyet saglama yiiksek olsa da ayni dlgiide degildir. Temsili demokraside
secimlerden elde edilen sonuglar neticesinde ¢ogunlugun iradesi mesruiyeti
saglasa da azinlikta olan se¢menlerin iradesi geri planda kalmaktadir. Ayni
zamanda temsili demokrasi modelinde siyasi partilerin varolus amaci siyasal
temsili ve katilimi saglamasidir.

Siyasi partilerin 6neminin artmasi ve amacina yonelik bir ara¢ iken ama-
ca dontismesi temsili demokrasi sisteminin isleyisinde bir problem olustur-
maktadir. Bu nedenle modelin giivenilirligini zedelenmektedir (Nacak, 2014).
Katilimcr demokrasi modelinde ise secimler disinda ¢ogunlugun iradesinin
yaninda azinli§in iradesi diger karar alma siireclerine etki ettig§inden dolay1
daha demokratik ve mesru olmasi bakimindan giivenilir ve kapsamlidir.

Katiimar Yurttashk

Anayasal cercevede belirlenen sekillerde toplumsal ve siyasi karar alma
siireglerinde aktif olarak yer almak katilimcr yurttaghigin tanimlarindan bi-
ridir. Aktif yurttas olmak bireylerin karar alma mekanizmalaria dogrudan
katkida bulunmasi 6dev ve sorumluluklariin bilincinde hareket ettiginin bir
gostergesidir. Dilekge yazmak, toplanti ve kampanyalar diizenlemek ve bun-
lara katilmak, siyasi parti ve organizasyonlara iiye olmak, yasal bir eyleme
katilmak, bildiri yaymlamak, resmi kurumlara danismanlik yapmak, biitce
belirleme siirecine katilim gibi faaliyetler siirdiiriilerek katilimc1 vatandashk
gerceklestirilmektedir (Dag, 2018 ve Dumlu, 2018).

Belediyelerde Karar Alma Siireclerine Katim

Yerel yonetim birimlerinden biri olan belediyeler halka karsi sorumludur.
Kaliteli hizmet sunumu, erisilebilirlik, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik refahin
saglanmas1 vb. gibi amaclara sahiptir. Ttim bunlar1 icra ederken karar alma
stireclerindeki tek aktor degildir. 5393 Sayili Belediye Kanunu'nun 13. mad-
desinde yer alan “herkes ikamet ettigi beldenin hemserisidir. Hemserilerin,
belediye karar ve hizmetlerine katilma, belediye faaliyetleri hakkinda bil-
gilenme ve belediye idaresinin yardimlarindan yararlanma haklar1 vardir”
ifadesiyle hemserilik hukukuna dayanilarak yerel halkin stireglere katilimi
desteklenmektedir. Belediyeler; yurttaslar, sivil toplum kuruluslari, bask:
gruplari vb. gibi mekanizmalar ile siirece beraber katilmaktadir. Yerel halkin
karar alma siireclerine katilmasi ve etkisi oldukca 6nemli diizeydedir. Peki,
halkin siyasal stireclere aktif katilim1 neden 6nemlidir?
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Katilimin amaci bireylerin demokratik deger ve siiregleri benimseme-
sinin yaninda bu deger ve siireglere baghhigimin siirdiirtilmesidir (Duran,
2005). Ayn1 zamanda yoneticilerin halkin destegi ile toplumsal kabul almas1
da katilim diizeyi ile es degerdedir (Silstiptir, 2021). Demokrasiyi canl tut-
mak, siirdiirmek ve gelistirmek katilimin en 6nemli amacidir.

Ekonomik kalkinma hem halkin hem de y&neticilerin menfaatlerini ger-
ceklestirmek igin Ozellikle yerel diizeyde desteklenmelidir. Tiim bireylerin
giiven ve adalet icerisinde yasamasi amaciyla sosyal hayatin diizenini ko-
rumak ve esitsizlikleri ve catismalar1 azaltmak, karar verme kalitesini iyiles-
tirmek, belediyelerin hesap verebilirligi ve seffaflik Olctitlerini takip etmek,
alman kararlarin megruiyetini arttirmak ve yerel diizeyde toplumsal daya-
nismay1 arttirmak gibi nedenlere bagh olarak aktif katilim gerceklestirmek
onemlidir (Ataman, 2022).

Karar Alma Mekanizmalan

Siyasal karar alma stireclerine katilim ¢ok cesitli yollarla saglanabilmek-
tedir. Yerel secimlere katilim, kent konseyleri, goniillii katilim, katilima biit-
celeme, sivil toplum kuruluslari, ihtisas komisyonlari, dilekge ve bilgi edin-
me hakki ve kitle iletisim araclar1 karar alma siireclerine katilimin gercekles-
tirildigi kanallardir (Goriicti, 2021).

Secimlere Katilm

T.C. Anayasasinin 67. maddesinde “vatandaglar, kanunda gosterilen
sartlara uygun olarak se¢me, secilme ve bagimsiz olarak veya bir siyasi parti
icinde siyasi faaliyette bulunma ve halkoylamasina katilma hakkina sahiptir”
ifadesi yer almaktadir.

Belirtilen sekliyle se¢me ve secilme hakki, 18 yasin1 dolduran her Tiirk
vatandasinin tercih edebilecegi aktif katilma yollarindan biridir.

Her bes yilda bir yapilan se¢imlerde veya halkoylamalarinda halk segim
sandiklarma giderek destekledikleri aday veya parti icin oy kullanmaktadir.

2972 say1li Mahalli idareler ile Mahalle Muhtarliklar1 ve Thtiyar Heyetleri
Se¢imi Hakkinda Kanun'unu 10. maddesinde soyle denilmektedir: “Anayasa
ve Kanunlarda yazili sartlara uygun olarak, secilme yeterligine sahip olan
her vatandas, bir siyasi parti listesinden veya bagimsiz olarak, il genel meclisi
tiyeligine, belediye baskanligina veya belediye meclisi iiyeligine adayligini
koyabilir”. Yani aday olma kriterlerini tasiyan her Tiirk vatandas: secilme
hakkini kullanabilmektedir.
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18 yasin1 doldurmus, en az ilkokul mezunu, askerlik ile ilisigi olmayan
ve kanunda belirtilen segilmeye engel teskil eden suclardan hiikiim giyme-
mis olan her Tiirk vatandas1 aday olabilmektedir.

A A l.'A

1963 5.604.620 9%67.52
1968 6.988.760 9%57.02
1973 10.750.468 %57.30
1977 14.702.541 %50.63
1984 11.981.906 9%88.64
1989 18.091.625 %78.10
1994 23.261.235 9%90.62
1999 28.774.081 %85.37
2004 34.213.138 %73.26
2009 39.717.580 %84.17
2014 52.695.832 %89.20
2019 57.058.636 %84.37
2024 57.708.541 %78,11

Tablo 7: Tiirkiye'de Belediye Secimlerine Katiim
Kaynak 1: https://www.ysk.gov.tr/tr/mahalli-idareler-genel-secimleri-arsivi/2650

Secimler, karar alma siireclerinde en ¢ok katilim gosterilen mekaniz-
madir. Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugundan bu yana yapilan belediye se-
cimlerinde katilim oranlar1 se¢men sayilarinin yarisindan fazladir. Belediye
secimlerine katilim oraninin oldukga yiiksek oldugu tablolardaki verilerden
anlagilmaktadir. Halk sandiga giderek tercihini yapmistir ve karar almada
yOnetici aktorleri segerek siirece katilim gostermistir.

Sivil Toplum Kurulugslari

Sivil toplum kuruluslari, kamuoyunu aydinlatma ve yonlendirme amaci
tastyan goniillii kuruluslardir. STK'lar toplumsal sorunlara yonelik ¢oztimler
tiretme ve ¢0zlim {iretme siirecinde siyasi aktorleri yonlendirmek icin faali-
yet gostermektedir. Bu dogrultuda vatandaslarin karar alma siirecine dahil
olmasini saglayan énemli bir aktordiir (Tastekin, 2020). Yerel kamuoyu olus-
turma, stirdiiriilebilir kalkinmay1 saglama, projelere katkida bulunma, halki
yonlendirme ve bilgilendirme gibi ¢alismalariyla karar almay1 etkileyen bir
katilimc1r mekanizma olmaktadir (Kaypak ve Bimay, 2017). Ayn1 zamanda
STK’lar baski gruplari, kent konseyleri, belediye meclisler ve ihtisas komis-
yonlari ile karar almada is birligi icerisinde bulunmaktadir (Tastekin, 2020).
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Tanisma toplantisi / Ziyaretler 14%
Bilgi paylagimi 14%
Talepte bulunmak 10%
Bilgi almak 9%
Birlikte proje yiiriitmek 9%
Yerel savunuculuk ¢alismalari 8%
Uzmanlik faaliyetleri 6%
Strateji iretmek 6%
Arastirma yapmak 5%
Belediyelerin yiriittiigii kampanyalar yayginlastirmak | 5%
Maddi destekler 4%
Sikayette bulunmak 4%

Tablo 8: STK'larin yerel yonetimlerle (belediyelerle) irtibatta oldugu durumlar
Kaynak 2: https://www.sivilsayfalar.org/wp-content/uploads/2022/09/Siyaset-ve-Sivil-Toplum-Arastirma-
Raporu-Agustos-2022.pdf

Yukaridaki tabloda sivil toplum kuruluglariin karar alma stirecinde be-
lediyelerle iletisimde oldugu durumlar oranlariyla birlikte yer almaktadir.
Toplantilar, bilgi aligverisi, talepler, ortak proje yiiriitme, strateji iiretme,
aragtirma yapma, maddi destekler vb. durumlarla belediyenin karar almasin-
da rol oynayan ve katilimi saglayan bir mekanizma oldugu goriilmektedir.

Kent Konseyleri

Kent Konseyleri, 5393 sayili Belediye Kanunu'nun 76. maddesinde
“Kent konseyi, kent yasaminda; kent vizyonunun ve hemserilik bilincinin
gelistirilmesi, kentin hak ve hukukunun korunmasi, siirdiiriilebilir kalkin-
ma, ¢evreye duyarlilik, sosyal yardimlagsma ve dayanisma, saydamlik, hesap
sorma ve hesap verme, katilim ve yerinden yonetim ilkelerini hayata gecir-
meye calisir” seklinde belirtildigi {izere halk katilimin1 destekleyen ve belli
amaglara sahip bir katilim mekanizmadir. Kent konseyleri vatandaslarin bir
araya gelerek yerel halki ilgilendiren konularda karar almaya yardimci bir
yapidir. Vergi ve imar konular1 hakkinda alinan karar siirecine halkin katili-
mu yiiksektir (Goriicti, 2021).

Kent konseylerinin amaci vatandaslarin yiiksek yerel katilimini saglaya-
rak yerel yonetisimi gerceklestirmek ve demokrasiyi hayata gecirmektir. Ayni
zamanda sivil toplumun karar mekanizmalarinda aktif yer almasimni sagla-
mak ve yOnetisimi etkili hale getirmektir. Bu amagla hemserilik bilincinin ge-
listirilmesi ve ¢ok ortakli bir yonetim modelinin benimsenmesi beklenmek-
tedir (Ozdemir, 2011 ve Kestellioglu, 2011). Kent Konseyi Yonetmeligi'nin 6.
Maddesinde;
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“Kente iliskin temel stratejiler ve faaliyet planlarinin belirlenmesinde, uy-
gulama ve izleme siireclerinde tiim kenti kapsayan ortak bir aklin olustur-
masina katkida bulunmak; Yerellik ilkesi ¢er¢evesinde katilimcilig1, demok-
rasiyi ve uzlagma kiiltiirtinii gelistirmek; Cocuklarin, genglerin, kadmnlarin
ve engellilerin toplumsal yasamdaki etkinliklerini arttirmak ve yerel karar
alma mekanizmalarinda aktif rol almalarini saglamak; Kent yonetiminde
saydamlik, katilim, hesap verebilirlik, ongoriilebilirlik ilkelerinin uygulan-
masina katkida bulunmak”

ifadeleriyle Kent Konseylerinin baglica gorevleri belirlenmistir.

Goniillii Katihm

Toplum menfaatine yonelik sunulan hizmetler belediyeler disinda va-
tandaslar, 6zel veya goniillii kuruluslar ve topluluklar tarafindan goniillii-
likk esasina dayal1 olarak yerine getirilmektedir (Altin ve Sahin, 2019). Bu
katilim mekanizmasi gontillii katilimdir. Bu katilim tiirti 5393 sayili Belediye
Kanunu'nun 77. maddesinde

“Belediye; saglik, egitim, spor, gevre, sosyal hizmet ve yardim, kiitiiphane,

park, trafik ve kiiltiir hizmetleriyle yaslilara, kadin ve ¢ocuklara, engellilere,

yoksul ve diigkiinlere yonelik hizmetlerin yapilmasinda beldede dayanis-

ma ve katilimi saglamak, hizmetlerde etkinlik, tasarruf ve verimliligi ar-

tirmak amaciyla goniillii kisilerin katilimina yonelik programlar uygular”
seklinde acikca belirtilmistir. Gontillii katilim belediye hizmetlerinin servis
edilmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Hizmetlerin maliyetinin diismesi,
hizmet kapasitesinin ve kalitesinin gelismesi agisindan belediyeleri besle-
mektedir (Palabiyik, 2021). Vatandas agisindan da toplum igerisinde uyumlu
calisma, sorunlarma ¢oziim bulma, dayanisma ve birlik duygusunu pekistir-
mektedir (Altin ve Sahin, 2019).

Katiima Biitceleme

Vatandaslarin yerel diizeyde bir 6nceki yilin biitge ¢iktilari ile bir sonraki
yilin biit¢esini olusturmak i¢in dogrudan dahil olduklar: karar alma stireci
katihma biitgeleme olarak adlandirilmaktadir. Biitgede belirlenen gelir ve
giderlerin nasil harcanacagl konusunda alinacak kararlarda vatandaslarin
ve sivil toplum kuruluslarinin da s6z sahibi olmasina olanak saglayan bir
mekanizmadir. Katilimc biitceleme; katilimi, hesap verilebilirligi, seffaflig1
ve yerel yonetisimi gerceklestirmeyi amaclamaktadir. Katilima biitgeleme
vatandaglarin aktif katilim gostermesini, demokrasinin gelisimi ve modern
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mali yonetisimin stirdiiriilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir (Yalcin, 2015
ve Alting6z Zarpli, 2022).

Ihtisas Komisyonlar

5216 sayili Biiyiiksehir Belediye Kanununda belirtildigi {izere belediye
meclisi biinyesinde kurulan ihtisas komisyonlar1 glindemdeki konularla ilgi-
li olmak tizere meslek kuruluslar, tiniversiteler, sendikalar, uzmanlagmis si-
vil toplum orgiitleri temsilcileri ve se¢ilmemis uzman kisilerden goriis alabi-
lir ve toplantilara davet edebilmektedir. Bu dogrultuda vatandasin goriisiine
basvurmak suretiyle siirece dahil edilmeleri katilimciligin bir gostergesidir.

Kitle iletisim Araclani, Dilekce ve Bilgi Edinme Hakki

Kitle iletisim araclar1 6zellikle se¢cim donemlerinde oldukga sik kullanil-
maktadir. Toplumu bilgilendirmek ve farkli goriislerin paylasildig1 ve tize-
rinde konusulabildigi bir platform olan iletim araglar1 katilimc1 vatandaslig:
saglayan 6nemli mekanizmalardan biridir (Silsiipiir, 2021). Insanlar iiyesi
oldugu siyasi partinin veya yerel segimi kazanmasi icin destekledikleri kisi
ya da partiler i¢in destek mesajlari, yazilar, videolar, gorseller vb. paylasim-
larda bulunarak katilimda aktif rol almaktadir. Ozellikle sosyal medya kitle
iletisiminde en etkili aractir. Bir diger katilim mekanizmasi olan dilekge ana-
yasal olarak sahip olunan bir haktir. Soru sormak, cevap vermek, bilgi edin-
mek, sikayet, oneri ve taleplerde bulunmak amaciyla yazilmaktadir. Siyasi
siireclerde milletvekilleri, parti gorevlileri, belediye gorevlileri vb. kisilerle
iletisim kurmanin bir yoludur. Bilgi edinme hakki, belediyeler tarafinda ya-
pilan islemlerin kapsamu, kalitesi ve sonuglarin 6grenmek icin kullandiklar:
bir diger mekanizmadir. Sorgulayan ve 6grenen vatandas elde ettigi bilgiler
dogrultusunda karar almak, yerel diizeni siirdiirmek ve yerelin menfaatleri
i¢in ¢alismak gibi faaliyetleri gerceklestirebilmektedir. Bu sayede katilimci
yurttas olmanin gerektirdigi gibi stirece dahil olmaktadir (Gorticii, 2021).

Sonug

Yurttaslik, antik Yunan’da polis devletlerinde ortaya ¢ikan, halkin polise
aidiyet bagiyla bagl oldugu bir statiiyli temsil etmektedir. Dar anlaml ve
siirl kigilerin sahip oldugu yurttaglik statiisti antik ¢agdan giiniimiize ka-
dar yasanan gelismeler sonucunda bir dizi degisiklige ugramistir. Ge¢gmiste
sadece saglikli erkeklerin ve zenginlerin sahip oldugu bu statii artik herhan-
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gi bir cocugun anne karnina yerlesmesiyle elde ettigi haklardan biri haline
gelmistir. Vatandaglar siyasal birtakim haklara sahiptir. Siyasal haklarin kul-
lanimi ile demokrasiyi korumak ve gelistirmek amaciyla aktif katilimi ger-
ceklestirerek stireclere dahil olmaktadir. Tiirkiye’ de belediyeler kapsaminda
katilimcr yurttas olmak segme ve segilme hakkini kullanmak ve halkoylama-
s1, kent konseyleri, sivil toplum kuruluslari, ihtisas komisyonlari, katilimci
biitceleme, gonilli katilim, dilekge ve bilgi edinme hakkini kullanmak ve
kitle iletisim araglarinin kullanimi ile miimkiindiir. Yerel katilimin gercek-
lestirilmesine yonelik kullanilan katilim mekanizmalari; vatandaslarin de-
mokrasiyi siirdiirme, karar alma siirecinde belirleyici olma, yereli ekonomi,
sosyal ve kiiltiirel baglamda destekleme ve toplumsal dayanisma ve birlik
duygusunu gelistirme amaci tasimaktadir.
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TERORIZMiN SIiYASETCILERIN SOYLEM
ve POLITIKALARI UZERINDEKI ETKISi:
AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI ORNEGI

Furkan TAS'

Girig

11 Eylil 2001 tarihinde meydana gelen terdr saldirisi hem Amerika
Birlesik Devletleri'nde hem diinya siyasetinde uzun bir siire giindemde yer
tutmustur. Bu saldir1 daha 6nce akademide ¢ok fazla galisilmayan terérizm
konusunun popiilerlik kazanmasina sebep olmustur. Sonrasinda bu alanda
bircok 6nemli ¢calisma yapilmistir. Bir doniim noktasi olmasi nedeniyle tero-
rizm alaninda en ¢ok ¢alisilan vaka 11 Eyliil saldirilaridir.

Bu calismada 21. yiizyilda Amerika Birlesik Devletleri'nde gercekle-
sen teror saldirilar1 ve Amerika Birlesik Devletleri baskanlarinin saldirilar-
dan sonra bulunduklar1 sdylemler incelenecektir. Arastirma konusuna 11
Eyliil’den giiniimiize kadar olan terdr saldirilar1 dahil edilecektir. Calismada
ilk 6nce terérizm hakkinda genel bir literatiir taramasi yapilacaktir. Literatiir
taramasinda terdr sozciigliniin anlami, ilk kullanimi, siyasi bir arag olarak
terorizm sozciigiine evrilmesi, diger olumsuz davranislardan nasil ayirt edil-
digi, terorizm ve politik siddet arasindaki ayrim gibi konular ele alinacaktir.
Ayrica ter0rizmin sembolii, yontemi, kullandig1 ekipmanlar, motivasyonu
ve arzusu gibi meselelere deginilecektir. Terorizmin farkli tanimlar1 da bu
baglamda karsilastirilacaktir. Literatiir taramasinin ardindan 11 Eyliil’den
glinlimiize kadar Amerika Birlesik Devletleri'nde gerceklesen teror eylem-
leri incelenecektir. Sonrasinda siyasetcilerin ve politika yapicilarin bu saldi-
rilar hakkindaki soylemleri analiz edilecektir. Calismanin son kisminda ise
siyasetcilerin teror karsit1 soylem ve politikalarindaki degisimler okuyucuya
aktarilacaktir.

" Yiiksek Lisans Ogrencisi, Milli Saounma Universitesi, furkant665@gmail.com ORCID No: 0009-0009-0082-7706.
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Makalenin amaci, Amerika Birlesik Devletleri'nde meydana gelen teror
saldirilarini incelemek ve politik aktorlerin bu saldirilardan sonra yapmuis ol-
dugu agiklamalar tizerinde sdylem analizi yapmaktir. Saldirilar hakkindaki
veriler ve donemin siyasetgilerinin sdylemlerini iceren metinler dénemin ha-
ber kaynaklarindan alinmistir. Calismada teror ve terorizm kavramlariyla il-
gili literatiir taramas1 yapilmistir. Artan teror olaylarina karsi devletler ne tiir
yasalar yaptig1 ve organizasyonlar kurdugu hakkinda devletlerin giivenlik
gliclerinin resmi web sayfalarinda incelemeler bulunulmustur.

Teror Kavrami

Teror kavrami tizerinde arastirmacilar ve politikacilar arasinda anlas-
mazliklar mevcuttur. Hangi gruplarin teror grubu hangi gruplarin siyasi bir
grup oldugu soylemi siyasetciler arasinda farklilasiyorken arastirmacilar da
teror kavraminda cesitli tanimlar sunmaktadir. Bu tanimlar da kendi arala-
rinda celisirken bir orgiit icin terdr orgiitii tanimi1 yapilmas: da ayni oranda
zorlagsmaktadir. Bu yiizden ¢alismamizda Oncelikle teror ve terorizm, teror
ve siddet arasindaki baglanti, teroriin politik siddet ile ayrimi ve savas bicimi
olarak teror kavramlarina odaklanilacaktir.

Radikalizm, Teror ve Terorizm

Teror kavramini incelemeden 6nce radikalizm kavramina odaklanmak
faydali olacaktir. Ciinkii bir birey radikal diisiincelere kapilmadan 6nce teror
orgiitiine katilamaz. Ayrica her teror orgiitii, kuruldugu bolgeye veya var ol-
dugu zamana gore, radikal fikirlere sahiptir. Radikal kelimesinin ana kok dili
Latincedir. Kelime Latince “radix” kelimesinden Avrupa dil ailesindeki dille-
re ge¢mistir. Tiirkceye ise Fransizca’dan koke ait, kokten, siyasette reformlar:
savunan anlamlarina gelen “radical” kelimesinin bir ¢evirisi olarak ge¢mistir
(Kurum & AVCI, 2014). Tiirkcede ise radikal kavrami “kokten, koktenci” (Tiirk
Dil Kurumu, 2025) radikalizm kavrami da kelimenin tiiremis hali olan “kok-
tencilik” anlamlarina gelmektedir (Tiirk Dil Kurumu, 2025). Radikallesme ise
“bireylerin veya gruplarin algilamis olduklar1 haksizlik ve yoksunluga kar-
s1, belirli bir siirecte vermis olduklar1 reaksiyonlarin siddet iceren eylemlere
ulasma asamasi olarak tanimlanmaktadir.” (KILIC & SELCUK, 2023). Her
radikal goriise sahip birey terorist degildir ama her terdrist radikal goriise
sahiptir. Radikal birey ile terorist arasindaki fark siddet esigini gecmesi veya
gecmemesidir. Ozetle radikalizm fikirleri, terérizm ise eylemleri temsil et-
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mektedir. Lakin radikal diisiincelere sahip bireyler teror orgiitlerinin propa-
gandalariyla siddet esigini kolayca ge¢cme potansiyeline sahiptir.

Tiirkcede “karsi tarafa korku salma, cana kiyma, mali yakip yikma; yildi-
11, tedhis” (TDK, 2024) gibi anlamlara denk gelen teror kelimesi, Bat1 dillerine
ve sonrasinda Tiirkgeye Fransizcadan ge¢mistir. Teror kelimesine tarihte ilk
kez Dictionnarire de I’Academie Francaise’nin 1789 yilinda yayinlanan ekin-
de rastlanmaktadir (ULUCAKAR & B. Mert DEMIR, 2021) .Fransizcada terér
anlamina gelen “terreur” kelimesi “bir toplumda bir grubun halkin direni-
sini kirmak igin yarattig1 ortak korku” anlamina gelmektedir (Kurt, 2019).
Tiirkceye Fransizcadan gegen terdr kelimesi aslen Latince olup kelimenin ori-
jinal hali “terrere” dir. Sozciik Latince korkudan sarsint1 gecirme veya korku-
dan dehsete diismeye sebep olma anlamlarina gelmektedir (Elazig Emniyet
Midirligii, 2024).

Teror kavramini akademik anlamda ilk defa kullanan akademisyenler-
den biri olan Thomas Perry Thornton terdrii siddet arzusunu ve tehdidini
kapsayan normal olmayan yollarla insanlarin politik davraniglarini etkile-
mek amaciyla yapilan sembolik eylem olarak tamimlamistir (Kurum & AVCI,
2014). Teror kavramui siyasi baglamda ise ilk olarak Fransiz Devrimi sirasinda,
hiikiimeti ele gegiren devrimcilerin i¢ diigsmanlara kars: yaptigi baskiya ve
ylriittiigii infazlara isaret eden bir kavram olarak kullanilmistir (Abubaker,
2021). Baglangicta yalnizca Fransa Hiikiimeti'nin 1793-1794 yillarindaki kanl:
terdr donemini tanimlamak i¢in kullanilan terérizm kavrami, sonraki stiregte
anlam degisimine ugramis ve devlet dis1 aktorlerin eylemlerini tanimlamak
i¢in kullanilmaya baslamistir (Sire, 2021; Borum, 2003).

Siviller igin de ayn1 durum gegerlidir. Terorist sifatiyla damgalanmais bir
vatandas hem devlet hem de toplum tarafindan izole edilir. Devletler tero-
rist siddete bagvurarak politik bir séylem gerceklestirenlere kars1 agir cezalar
uygular. Bunlar hem idam cezalar1 hem de miiebbet hapis cezalari olabilir ve
hatta idam cezalar1 demokratik iilkelerde dahi goriilebilir. Ornegin demokra-
tik tilkelerden biri olan Amerika Birlesik Devletleri'nde Boston maratonu sal-
dirisini gergeklestiren Dzhokhar Tsarnaev 2013 yilinda jiiri tarafindan idam
cezasina ¢aptirilmistir (BBC NEWS Tiirkge, 2024).

Teror kelimesi Fransiz Devrimi'nde ve sonraki siirecte kokenine uygun
sekilde korkutma eylemi anlaminda kullanilmistir. Teror kelimesinden tiire-
yen terOrizm ise, belirli bir sosyal veya politik etki elde etmek amaciyla sid-
det kullanimini veya siddet kullanimi ile tehdit anlamina gelen bir kelime-
dir (Horgan, Terorizm Psikolojisi, 2005). Bu tanima gore terdrizm siyasi bir
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aragtir. Terorizmi bir arag olarak kullanan hareketler, gruplar ve topluluklar
ise terdr Orgilitii olarak tanimlanmaktadir. Ancak bu tanim yeterli degildir.
Teror orgiitlerini siddet veya siddet tehdidi kullanan diger yapilardan ayirt
edebilmek i¢gin Orgiit yapilanmasina ve orgiitiin isleyisine dair unsurlar da
tanima eklenmelidir.

O halde daha kapsamli bir tanima gore teror orgiitleri; mevcut diizen
karsiti, sosyopolitik veya dini ideolojilerden gii¢ alan, devletle kiyaslandi-
ginda gorece kiiglik bir yapiya sahip olan ve hedef aldig1 rejime kars: faali-
yetlerini ¢ogunlukla gizlice siirdiiren topluluklardir. Bunlar hedef aldiklar:
bir rejimi siddet kullanarak veya baski tehdidiyle devirmeye, bu rejimin is-
tikrarin1 bozmaya veya kararlarin etkilemeye calisirlar. Teror orgiitlerinin
tamami amaca giden her yol miibahtir sloganini benimsemislerdir. Bu fikirden
kaynakl1 teror orgiitleri siyasi emellerini gerceklestirmek amaciyla ¢ok ciddi
ag1r suclar islemektedir (YILDIZ, 2023). Ozellikle bu suglar sivil 6ldiirme ve
orgilitii finanse edebilmek icin kara para aklama, uyusturucu kacakcilig1 ve
sivil insanlardan hara¢ kesmedir.

Terorist orgiitler giiciinii yurtiginden veya disindan alabilirler (Horgan,
Terorizm Psikolojisi, 2005). Yurtiginden alinan destek vatandaslardan, siya-
si partilerden ve sivil toplum oOrgiitlerinden gelebilir. Destekler hem maddi
hem manevi sekilde olabilir. Ayrica yurtici destegin terér Orgiitiine yansi-
mas1 propaganda seklinde olabilir. Yurtdis1 destegi olarak ise teror orgiitiine
destek veren yabana {ilkeler, uluslararas: sivil toplum orgiitleri ve uluslar
devlet organizasyonlari drnek gosterilebilir. Ozellikle milliyetci ideolojiye
dayanan ve dini ideolojiye dayanan teror orgiitlerini destekleyen soydas ve
dindas devletler her zaman mevcuttur ve onlar destegini soydas ve dindas
devletlerden alabilir.

David C. Rapoport’a gore modern ¢agda terérizmin dort dalgasi vardir.
[k dalga 1880'li yillarda Dogu Avrupa, Balkanlar, Asya ve Rusya’da bas-
lamistir. Rapoport bu dalgaya anarsist dalga ismini vermistir. Bu dalgada
direkt olarak devlet gorevlileri, krallar ve prensler hedef alinmistir. Siyasi
emelleri olan bu terorist gruplar bu hedeflere zarar vererek siyasi amaglari-
na ulagmay1 amagclamisglardir. Tkinci dalga. Tkinci Diinya Savasindan sonraki
decolonization doneminde ortaya ¢ikmustir. Bu dalgada somiirge topraklar:
bagimsizlik kazanmak amaciyla siddete bagvurmuslardir. Ozellikle burada
hedefler askeri devlet memurlarindan ve yoneticilerden ziyade burjuva sini-
fina kaymustir. Hedef kaymasinin en biiyiik sebebi terdrist gruplarin devleti
ayakta tutan giiclin yoneticilerden ¢ok burjuva smifinin oldugunun farkina

286



Terdrizmin Siyasetgilerin Soylem ve Politikalan Uzerindeki Etkisi: Amerika Birlegik Devletleri Ornegi / Furkan Tag

varmalaridir. Uciincii dalga ise sol hareket dalgasidir. Bu dalgada demir
perdenin Sovyet blogu disinda kalan {ilkelerde artan sol teror hareketleri-
nin olusturmus oldugu terér dalgasidir. Dordiincii dalga ise fran Devrimi
sonrasinda Islami terdr drgiitlerinin ortaya gikisiyla baglamistir. Bu 6rgiitler
ise halifeligi geri getirmeyi ve Islam iilkeleri {izerindeki Bat1 hegemonyasini
ortadan kaldirmay1 amaclamaktadirlar (BICER, 2020).

Teror ve Siddet

Louise Richardson terdrizm kavramiyla ilgili tek kesinligin kelimenin
olumsuz bir anlamda kullanilmasi oldugunu belirtmistir (Horgan, Terérizm
Psikolojisi, 2005). Lakin olumsuz anlamda kullanilan ve terérizmle karistiri-
lan birgok kavram mevcuttur. Ornegin sokakta insanlari silahla tehdit eden
bir vatandas icin terorist sifat1 kullanmak dogru degildir. Yine de bu kisinin
yaptig1 eylem igin giinliik hayatta sokakta teror estirdi gibi ctimleler kullanil-
maktadir. Bu tip climlelerde kelime Latincedeki orijinal anlaminda kullani-
lir ama eylemi yapan birey terorist olarak nitelendirilmez. Bunun en biiyiik
nedeni terdrist sozciligiiniin glinlitk konusma dilinde dahi siyasi bir anlam
yiiklenmis olmasidir. Politik bir amaca sahip olmayan saldirgan insanlar icin
etrafa korku sagsalar dahi terorist yerine cinnet gecirmis, eli silahl1 vatandas,
suglu ve cani gibi sifatlar kullanilir. Ote yandan bir birey saldirganca bir ey-
lemde bulunurken politik bir séylem kullaniyor ve politik bir amac giidii-
yorsa bu kisi terorist olarak kabul edilir. Bu ytizden olay teror vakasi sayilir.
Kisaca, teror siddetini diger klasik siddetlerden ayiran en 6nemli ayrin teror
eyleminin bir politik amacin olmasidir.

Teror-Politik Siddet Ayrimi

Terorizm ve politik siddet terimleri siklikla birbirinin yerine kullanil-
maktadir. Bunun en biiyiik sebebi ikisinin de politik amagch bir eylem icerme-
sidir. Ancak ikisinin ayni kavram oldugunu sdylemek dogru olmayacaktur.
Terorizmle politik siddet arasindaki farki Ken Heskin su sekilde agiklamistir:

Terdrizm, resmi statiisii olmayan gruplar tarafindan gerceklestirilen siyasi

amach siddet eylemlerini tanimlamak igin kullanilan asagilayici bir terim-

dir. Politik siddet ise tamamen ayni olguya dair, toplumdan biiyiik Sl¢iide

sempati goren cesitli eylem ve olaylar1 da kapsayacak sekilde genisletilmis

bir anlam da igeren kapatici bir kavramdir. (Heskin, 1985, s. 481)

Belirtilen ayrima gore teror ile politik siddetin arasindaki belirgin fark
eylemi yapanin mesrutiyetidir. Ornegin, PKK terdr orgiitiiniin Kuzey Irak’ta
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bes seneden fazla rehin tuttugu on giivenlik personelini ve ii¢ sivil Tiirk va-
tandasini Gara bolgesinde 10 Subat 2021 tarihinde infaz etmesi bir teror eyle-
midir (BBC News Tiirkce, 2024). Ote yandan Suriye’de Esad rejiminin siville-
re olan harekatlar1 ve cezaevlerindeki iskence ve infazlari teror degil politik
siddet 6rnegidir. Her iki olayda da politik amaglar ugruna siddet kullanildig:
goriiliir. Ancak ilk 6rnekte siddet i¢in yasal bir dayanak yoktur. PKK ulusla-
raras1 arenada teror orgiitii olarak tanimlanmistir ve bu nedenle PKK teror
orgiitiiniin higbir eylemi mesru degildir. Tkinci &rnekte ise Esad rejiminin,
uluslararasi siyasetteki tepkilere ragmen, Suriye’de aktif bir rejim ve yasal bir
hiikiimet oldugu goriilmektedir.

Teroriin Araci Olarak Siddet

Pek ¢ok terdrist grup icin silah ve bombalar baskici algiladiklar: kim-
selere kars1 stirdiirdiikleri 6zgiirliik miicadelesinin semboliidiir (Horgan,
Terorizm Psikolojisi, 2005). Diinyada insanlar1 korkutmanin en basit ve en
etkili yollardan biri ategli silahlar ve bombalardir. Kiiglik bir tabanca dahi
belirli bir toplumu korkutmak icin yeterlidir. Toplum bombalardan ve silah-
lardan korktugu igin, eylem siddeti kendisine ve ailesine yakinlastig1 vakit
teror gruplarinin isteklerine boyun egebilir. Eger ki boyun egmek istemezler-
se teror eyleminin oldugu bolgeden uzaklasmak isteyebilir. Bunu Suriye’de
teror orgiitiit PKK/YPG'den temizlenen Tel Rifat'ta teror orgiitii yliziinden
go¢ eden insanlardan gorebiliriz (STAR, 2024). Bu yiizden, siyasi degisim is-
teyen siddete egilimli gruplar terérizmin taktiksel bir arag olarak ¢ekiciligine
kapilirlar.

Teroralaninda uzmanlasan iki tinlii akademisyen Friedland ve Merrari’ye
gore terorist siddeti, goriiniirde rastgele olan bir siddet eyleminin, terdrist
grubun iilkenin glindemini degistirerek “aksi takdirde ilgisiz kalacak olan
toplumun farkindaligina neden olacag1” ve terorist siddetin uzun siire de-
vam etmesi ihtimaliyle kars1 karsiya kalan toplumun, eninde sonunda tero-
ristlerin taleplerini kabul edecegi varsayimlari tizerine kuruludur (Horgan,
Terorizm Psikolojisi, 2005). Bu varsayim terorist gruplar igin temel motivas-
yon kaynag olarak diisiiniilebilir. Diinyadaki her ordunun, siyasi grubun ve
hareketin bir amaca ve bu amaci diri tutacak bir motivasyon kaynagina ih-
tiyac1 vardir. Bir tilkenin ordusuna mensup bir askerin motivasyon kaynagi
kendisinin orduda gerceklestirdigi eylemleri sayesinde tilkesinin ilelebet var
olacag1 disiincesidir. Terdristlerin motivasyon kaynaklar: ise hedef aldig:
kitle veya rejimin eninde sonunda onlarin isteklerine boyun egecegi diisiin-
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cesidir. Bu motivasyon terorist gruplara uzun vadeli hedeflerinde bir eylem
pratikligi kazandirir. Bu motivasyon, bazilarmin biitiin iiyeleri etkisiz hale
getirilmis olsa dahi, teror orgiitlerine sempati duyan insanlarin teror orgtitle-
rinin gelecek donemlerde basarili olabilecegine inanmasini saglar. Bu durum
teror Orgiitlerinin uzun vadeli ayakta kalmasina neden olur.

Diinyadaki her bir siyasi grubun, ordunun, hareketin belirtildigi gibi bir
amaci, bu amaa diri tutacak motivasyona ve bu motivasyonlarimi destekle-
yecek arzulara ihtiyaglar1 olur. Terdristlerin amaci yukarida da belirtildigi
gibi hedef aldiklar1 rejimi devirmek, bu rejimin istikrarimni bozmak ve kararla-
rini etkilemektir. Motivasyonlari ise bu rejimin eninde sonunda devrilecegi-
ne veya yeterince yipranacagina dair giiglii bir inanctir. Bunu destekleyecek
arzu ise kalabaliklar tarafindan izlenmektir. Brian Jenkins’e gore “terdristler
¢ok fazla insanin 6lmesini arzulamaz, sadece ¢ok fazla insanin kendilerini
izlemesini arzu ederler” (Jenkins, 1987, s. 583). Bu arzudan dolay1 teroristler
medyanin ilgisini ¢ekmek, topumun da dikkatini ¢ekmek icin atesli silahli
ve bombal1 eylemler gerceklestirir. Aslinda detayli incelendiginde silah ve
bomba kullanimai belirtilen arzuya hizmet eder.

Teror ve Savas

Thackrah’m, yaptig1 tanima gore terorizm isyan, sokak siddeti, sivil
grev, ayaklanma, kirsal gerilla savasi ve darbeyle es anlamlidir (Horgan,
Terorizm Psikolojisi, 2005). Thackrah’in bu tanimina gore terérizm bir savas
bi¢imi olarak tanimlanabilir. Lakin yaygin inanca gore savas mesru devletler
arasindaki ¢atismalar: tamimlamak amaciyla kullanilan bir terimdir (Horgan,
Terorizm Psikolojisi, 2005). Devletler kendi aralarindaki catismada ¢ogun-
lukla konvansiyonel savas taktiklerini kullanirlar. Dolayisiyla Thackrah’in
tanimindaki gerilla savasi ifadesi terdrist bir gruba devlet sifat1 yakistirmasi
yapmaktadir. Boylece terdristlerin hiitkiimetler gibi dis politika, i¢ politika,
maliye ve benzeri konularla ilgilenen yasal yapilanmalar1 yoktur. O halde
bu tanim devlet ile terdrist bir grubun arasindaki ayrimi dikkate almadig:
i¢in kusurludur. Bruce Hoffman Inside Terrorism kitabinda devlet ile terorist
grubun eylemleri arasindaki ayrimi su sekilde belirtir:

Savaslarda bile bazi tiirden silahlarin (6rnegin, delik uglu veya domdom

mermileri, goz yasartict biber gazi, kimyasal veya biyolojik savas araglari)

kullanimini 6nleyen, gesitli taktikleri belirli tiirden hedeflere saldirilma-

sin1 yasaklayan bazi kurallar ve kabul edilmis davranis normlar: vardir.

Buna gore, pratikte her zaman uygulanmasa da teoride, 1860’larda, 1899'da
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1907’ de ve 1949’da tinlii Cenevre ve Haag Savas Stzlesmelerinde yazili hale
getirilmis olan savas kurallar1 savasa katilmayan sivilleri saldirilardan ko-
rumakla kalmaz, ayrica sivillerin esir alinmasini yasaklar, yakalanan veya
teslim olan askerlere (savas tutsaklar1) nasil muamele edilecegine yonelik
diizenlemeleri uygulamaya koyar, sivillere veya savas tutsaklarina misille-

me yapilmasini yasaklar, tarafsiz bolgeleri ve tarafsiz devletlerin vatandas-

larinin haklarini korur, diplomatlarin ve diger resmi gorevlilerin dokunul-

mazhigini destekler. (Hoffman, 2017, s. 34).

Biitlin hiikiimetlerce taninan terdrist gruplar yukarda paragrafta belir-
tilen Cenevre ve Haag Savas Sozlesmelerinde bulunan maddelerden birini
veya bircogunu ihlal etmistir. Ornegin, yurt disinda bulunan Tiirk diplomat-
lara suikast diizenleyen Ermeni teror orgiitii ASALA, yakalanan veya teslim
olan askerleri infaz eden PKK terdr orgiitii ve 11 Eyliil 2001 de Amerika’da
Tkiz Kuleler saldirisinda sivillere yonelik misilleme yapan El-Kaide terdr or-
giitii belirtilen savas hukukuna uymamuistir. Teroristlerin bu tiirden smirlar
tanimiyor olmasi, hi¢ siiphesiz onlarin terdrist olarak tanimlanmasina kat-
kida bulunmaktadir. R. Linn Terrorism, Morality, and Soldiers Motivation to
Fight: An Example from Israel Expreience in Lebanon baslikli makalesinde “yal-
nizca savas kurallarina uymayan, diismanin kim oldugunun farkinda olan
ve yalnizca riitbeli askerlere saldiran gerilla savascilarindan farkli olarak
teroristler, ‘savas savastir ve herhangi bir etik smir belirleme cabas1 gerek-
sizdir’ diyerek savasci-savasgl olmayan ayrimini bulandirirlar” ifadeleriyle
durumu belirtmistir (Linn, 2008, s. 141). Bu bulandirma altinda teroristler
savasta her yol miibahtir anlayisiyla davranirlar. Bu yiizden savastaki biitiin
etik degerleri ve kanunlari reddederler. Dolayisiyla terdrist gruplarin devlet-
lerin aksine herhangi bir savas kurali yoktur.

Bittabi Cenevre sozlesmesini ihlal eden devletler mevcuttur (Sun, 2025).
Savas hukukuna uymayan devletler savasi kaybettigi takdirde kazanan dev-
letler tarafindan agir yaptirirmlara maruz birakilmaktadir. Bu yaptirimlar
ozellikle silah ve askeri alanda uygulanmaktadir. Bunun en biiyiik sebebi sa-
vas hukukuna uymayanlarin gelecekte cikabilecek savaglarda bir taraf olarak
bulunmasini engellemektir. Lakin savasi kazanan devlet savas hukukuna uy-
maz ise devletin uluslararast mahkemelerde tarafsiz devletlerce yarg: dniine
¢ikartilmasi hedeflenmektedir. Burada en 6nemli etken devletin mesru olma-
sidir ve uluslararasi arenada taninmasidir (GEYIK, 2016).
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Demokrasi ve Teror

Demokrasi ve terdr arasindaki iligki, akademik literatiirde siklikla tar-
tisilan bir meseledir. Karmasik ve ¢ok katmanli oldugu igin bu dilemmay1
¢6zmek zordur. Bu nedenle mesele hakkindaki farkl teorik yaklasimlar1 ve
bulgular1 incelemek gerekir.

Literatiirde demokrasi ve teror arasinda ii¢ temel teorik baglantinin oldu-
gu One siiriiliir. Terorti Azaltic1 Etki yaklagimina gore demokratik devletler
siyasi haklar ve sivil 6zgiirliikler vererek vatandaslarin sikayetlerini barisgil
yollarla dile getirmelerini saglar. Bu durum, siddet iceren eylemlere olan ih-
tiyact azaltarak terorii hafifletir. Bu nedenle daha ¢ok sivil 6zgiirliige sahip
tilkelerde teroristlerin ortaya ¢ikma olasilig1 daha azdir (Baek & Bouzinov,
2021). Sivil ozgiirliikler ayrica sikayetlerin dile getirilmesini ve ¢dziime ka-
vusturulmasini saglar ve bu terérizmin en aza indirilmesini miimkiin kilar
(Magen, 2018).

Terorti Tesvik Edici Etki yaklasimina gore ise, demokrasilerin sagladi-
g1 sivil ozgiirliikler teror orgiitlerinin yapilanmalar1 ve eylemlerini organize
etmeleri igin daha fazla firsat tanir. Demokrasi ile yonetilen tilkelerde ytiriit-
me {izerindeki kisitlamalar, terdrle miicadele politikalarinin uygulanmasin
zorlastirabilir (Baek & Bouzinov, 2021). Basin 6zgiirliigii de terdrist gruplari
daha genis kitlelere ulastirarak onlara eylemlerini duyurma firsat1 sunar. Bu
durum, demokratik tilkelerde teror orgiitlerinin eleman devsirmesini kolay-
lastirir. Boylece demokratik tilkeler teror orgiitleri icin daha cazip bir kulug-
ka olur (Lutz & Lutz, 2010).

Son olarak, giderek daha cok kabul goren Egrisel Iliski yaklagimina gore,
demokrasi ile teror arasindaki iliski dogrusal degildir. Yani, teror eylemleri
orta ve kismi seviye demokrasilerde zirveye ulasir. Bu tiir demokrasiler, si-
yasi siddeti bastirma yeteneginden yoksun zayif kurumlara sahiptir ve hu-
kukun tistlinliigiinii iyi tesis edememistir. Bu da terorii daha miimkiin kilar
(Baek & Bouzinov, 2021). Otoriter rejimler muhalefeti acimasizca bastirabi-
lirken, gelismis demokrasiler anlasmazliklar1 bariscil siyasi katilim ile ¢oze-
bilirler. Ancak ne tamamen otoriter ne de tamamen demokratik olan tilkeler
teror saldirilarina en ¢ok maruz kalanlardir (Magen, 2018).

Yapilan arastirmalar, bu teorik yaklagimlar1 daha anlagilir kilar. Baek ve
Bouzinov (2021) tarafindan 1984-2017 yillar1 arasinda yapilan ¢alismada 124
tilkenin verileriyle demokrasi-teror iliskisinin farkli seviyelerdeki demokra-
silerde nasil gergeklestigi incelenmistir. Calismada Egrisel Etki yaklasimi ka-
nitlanmigtir. Yani demokratiklesmenin terorii artirici etkisinin, bir iilke orta
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seviye demokrasi haline geldiginde en iist dereceye ulastigi bulunmustur.
Ancak bu tilkelerde demokrasi daha iist diizeye ulastiginda teroriin 6nemli
ol¢lide azalmadig1 ve sadece en iist diizey demokrasilerde biiyiik bir diisii-
stin oldugu saptanmustir.

Amichai Magen tarafindan yapilan ¢alismada (2018) ise, 11 Eyliil sonrasi
donemi kapsayan Global Terorizm Veritabani (GTD) verileriyle ¢ok gelismis
demokrasilerin dnemli ve artan bir iiclii demokrasi avantajina sahip oldugu id-
dia edilmistir. Bu avantajlar diger rejim tiplerine gore daha az terdr saldiris:
yasamalari, saldir1 sayisindaki artis oraninin diisiikliigii ve terorle baglantili
oliimiin daha az gergeklesmesi seklinde siralanabilir. Magen’e gore bunlar,
demokratik gelismisligin ve sivil 6zgtirliiklerin terorii azaltmada birer avan-
taj oldugunu gostermistir. Gelismis demokrasiler vatandaglarin giivenlik
kaygilariyla ilgilenen bir rejime sahip oldugu igin istihbarata, altyap1 koru-
masina ilk miidahale ekiplerine ve uzmanlasmis tibbi bakima daha fazla ya-
tirnm yaparak can kayiplarini minimize etmistir. Ayrica Magen’in bulgular1
kismi demokrasilerin terdre en ¢ok maruz kalan rejimler oldugunu gostere-
rek Egrisel Mliski yaklagimini desteklemektedir (Magen, 2018).

Lutz ve Lutz (2010) ise 1972-1995 donemini kapsayan uluslararas: teror
saldirilar1 verilerini ve Freedom House’un demokrasi derecelendirmeleri-
ni kullanarak bir ¢alisma yapmistir. Bu calismadaki analizde otoriter dev-
letlerin uluslararasi terdrii kontrol etmede ¢ok daha etkili oldugunu ortaya
¢ikarmiglardir. Bu durum, demokrasinin terdrle miicadelede her zaman bir
¢oziim olmayabilecegini gostermektedir.

Teror eylemleri, demokrasinin gerilemesine yol agabilecek mekanizma-
lara da sahiptir. Aziz Huq'a gore (2018), teroriin demokrasi tizerinde olum-
suz etki yaratabilecegi {i¢ potansiyel mekanizmasi bulunmaktadur. ilk olarak,
teror olaylari, siyasi rekabeti kisitlayan veya bastiran olagantistii hal yetki-
lerinin kullanilmasina neden olabilmektedir. Huq, bu vakalarda terdriin be-
lirleyici bir neden degil, demokrasiyi bozmaya egilimli rejimler icin bir arag
oldugunu 6ne stirmektedir. Ikinci olarak, teror tehdidi, hitkiimetleri devlet
yapisinda, orta ve uzun vadede demokrasiden uzaklagsmay1 kolaylastiracak
sistemsel reformlar yapmaya yonlendirebilir. Bu degisiklikler, yeni gozetim
veya baski yetkilerinin edinilmesini veya yeni baskici kurumlarin olusturul-
masini saglayabilir. Son olarak ise, teror eylemlerinin artmasi yeni bir popii-
list siyaset tarzinin ortaya gikmasina yol agabilir. Popiilist politikacilar de-
mokrasinin temel ilkelerine kars1 olma egilimindedir. Kamuoyunda korku-
nun koriiklenmesi 6zellikle sag-popiilist siyasetin gogmen karsiti duygular:
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artirmasini saglayabilir. Bu da demokrasinin temel ilkelerini kabul etmeyen
partilerin ve liderlerin yiikselisine neden olabilir.

Sonug olarak, demokrasi ve terdr arasindaki iliskinin tek boyutlu ol-
maktan uzak oldugu soylenebilir. Demokrasi bir yandan terorii engelleye-
bilecek firsatlar sunarken, diger yandan teror orgiitlerine faaliyet alani ve-
rebilir. Ayrica, teror tehdidi, demokrasinin kendi i¢inde yipranmasma yol
acan siirecleri hizlandirabilir. Bu karmasiklik, terore dair siyasi sdylemlerin
analizinde dikkate alinmalidir. Ozellikle ABD 6rneginde teror saldirilarinin
ardindan siyasetcilerin terdrii nasil bir ara¢ olarak kullandiklaria dair tar-
tismalar, bu karmagik iligkinin siyasi manipiilasyon potansiyeli oldugunu
ortaya ¢ikarmaktadir.

Amerika Birlesik Devletlerinde Terorizm ve Teror Karsithg

II. Diinya savasinin ardindan diinyanin énemli bir béliimii tizerinde tis-
tiinliik kuran Amerika Birlesik Devletleri, dis politikadaki ve savaslardaki
aktif roltine ragmen uzun siire boyunca ana karasina bir saldir1 olmamuis-
tir. Buna ragmen 21. ylizyilda tarihin en biiyiik terdr saldirisindan biri olan
11 Eylil Saldirilar: dahil olmak tizere gesitli teror saldirilarina maruz kal-
maktan kurtulamamistir. Bu saldirilar, kronolojik olarak 2001 ikiz Kuleler
Saldirisi, 2013 Boston Maratonu Bombalamasi, 2015 San Bernardino Saldiris,
2016 Pulse Gece Kuliibii Saldirisi olarak siralanmaktadir. Bu saldirilar za-
manin ABD giindeminde uzun bir siire yer tutmus oldugundan aragtirma
konusuna dahil edilmistir. Saldirilar incelenirken gesitli haber kaynaklarin-
dan donemin sdylemleri analiz edilecektir. Bu saldirilarda hem teror orgiit-
leri tarafindan iistlenilenler olup hem de onlarin sempatizanlar: tarafindan
yapilip Orgiit tarafindan tistlenilmeyen saldirilar mevcuttur. Bu durumda
saldirilarin terdr saldirisi olup olmadigr yoniinde bazi sorunlar ortaya gikar-
maktadir. Ayrica saldirilarin yontemleri de farklilik gostermektedir. Yontem
olarak kullanilan alet tiirii farklilig1 6n plana ¢itkmaktadir. Saldirilar detayh
incelendigi vakit, silah kullanimi, bomba kullanimi ve tasit kullanimi gibi
farkliliklar goriilmektedir. Bu farkliliklar ve saldirilar: iistlenen terdr orgiitle-
rinden dolay1 ABD’de farkli sdylemler olusmaktadir.

11 Eyliil Ikiz Kuleler Saldinisi

11 Eyliil Tkiz Kuleler Saldirisi, El-Kaide adli teror orgiitiiniin 11 Eyliil
2001 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri topraklarinda gerceklestirdigi
dort eszamanl saldiriy1 belirtmek i¢in kullanilan isimdir. Yani saldir1 New
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York'taki Tkiz Kulelere yonelik olmamistir. Virginia’daki Pentagon komp-
leksini hedef alan bir yolcu ugagi ve Washington’da bulunan Beyaz Saray’1
hedef alan ancak yolcularin ve ekibinin miidahalesiyle kirsal alana diisen
ugak da saldirilarin bir parcasidir (OZPEK, 2012). Bu saldir1 Amerika Birlegik
Devletleri tarihinde gergeklesen ilk terdr saldiris1 olmasi bakimindan tero-
rizm tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.

Es zamanl saldirilarda New York’ta 2753 kisi, Pentagonda’da 184 kisi,
diisen ugakta ise 40 kisi hayatini kaybetmistir (9/11 MEMORIAL & MUSEUM,
2025). Bu teror saldiris1 Rapoport'un tanimlamasina gore, teroriin 4. dalga-
sinda gergeklesmis bir saldiridir. Teror saldirisi olarak siniflandirilma sebebi
bir teror orgiitii tarafindan tasarlanmis ve o terdr Orgiitiiniin siyasi propa-
gandas1 amaci i¢in gerceklestirilmis olmasidir. Bu saldir1 teror ¢alismalarmin
artmasina ve bu alanda bir¢ok akademik calisma yapilmasina sebep olmus-
tur (Jackson, 2009).

Saldirilarin insanlarin zihninde Tkiz Kuleler Saldirist olarak kalmasiin
en biiyiik sebebi, 6zellikle kulelere yapilan saldirilarin insanlarin zihninde
derin izler birakmasidir. ABD hegemonyasini temsil eden ve ABD’yi betim-
leyen her resimde bulunan Ikiz Kulelerin bir érgiitiin saldiris ile yikilmast
biitiin diinyada saldirmin Tkiz kuleler saldirisi olarak akillarda kalmasina se-
bep olmustur. Saldir1 Bati diinyasinda 6fke, korku ve saskinlik gibi duygula-
rina neden olurken, diinyanin geri kalaninda bulunan radikal fslamci kesim-
lerde hayranlik ve biiyiilenme gibi duygulara yol agmistir. (TOSUN, 2021).

Saldir1 El Kaide terdr orgiitii tarafindan {iistlenilmistir. Afganistan cog-
rafyasinda ortaya ¢ikan El Kaide, kuruldugu cografyanin cevresinde gesitli
milletlerin olmasinin da etkisiyle ¢ok uluslu olma niteligine sahip ve Islami
koktenciligi savunan bir teror drgiitiidiir. Orgiit Sovyetler Birligi'nin 1988'de
Afgan cografyasindan gekilmesi ile kurulmustur. Orgiitiin gelismesinde en
biiyiik paya sahip olan lider, 11 Eyliil saldirilarinin da arkasinda olan Usame
Bin Ladin’dir (DEVECI, 2024). Orgijtiin iki ana hedefi vardir. Bunlarin birin-
cisi Afgan topraklarindan ABD cikarilmasi ve yapilacak eylemlerle artik Bati
diinyasiin goziinde Islam’1 eski giiciine kavusturup Batiy1 korkutmaktir.
Ikinci amag ise halifelik makamini tekrar kurmak ve makamin Islam {ilke-
lerinde etkinligini arttirarak Bati1 diinyasina kars: cihat etmektir (Kilcullen,
2005).

El Kaide saldiriy1 7 Ekim 2001 tarihinde Katar’'da faaliyet gosteren Al-
Jazeera kanalinda yapilan yayinda tistlenmistir (BBC NEWS, 2025). El-Kaide
lideri Usame Bin Ladin, yapilan yayinda askeri tiniforma giyinmis ve magara
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oniinde videoya alinmigtir. Askeri tiniforma kullanarak yapmis oldugu sal-
dirinin bir askeri operasyon gibi kamuoyuna sunma ¢abasi goriilmektedir
ve magara ise operasyonun ne tiir sartlar altinda planlandiginin zorlugunu
gostermektedir.

29 Ekim 2004 tarihinde yaymlanan videoda Usame Bin Ladin orgiitiin
Amerika’daki kulelerin yikilmas: gerektigine karar verdigini belirtmistir.
Bu videoda askeri {iniforma giymeyerek bu sefer sar1 ve beyaz ciibbeler giy-
mektedir. Bu kiyafetlerden anlasilacag: tizere Arap kiiltiirtinii yansitmak-
tadir. Kahverengi bir arka plan1 segerek ise Arap ¢ollerini yansitmaktadir
(ALJAZEERA, 2025). Burada kendisinin mensup oldugu Arap unsurunu 6n
plana gikarmaktadir (Britannica, 2025). Kendilerinin 6zgiir bir halk oldugu-
nu ve ulusal 6zgiirliigiinii yeniden kazanmak i¢in miicadeleye hazir oldugu-
nu duyurmustur. El Kaide kasetin devaminda kendisini ABD zulmiine ma-
ruz kalmisg biitiin Miisliimanlarin temsilcisi olarak 6ne stirmektedir. Videoda
Liibnan ve Irak’in harap halde olmasindan ABD’yi sorumlu tutan El Kaide,
onu Islam’in bir diigman olarak belirlemistir. Amerikan halkina giivenlikle-
rinin Demokrat Parti'nin bagkan aday1 John Kerry'nin, mevcut ABD baskani
George Bush’un veya El-Kaidenin degil kendilerinin ellerinde oldugunu be-
lirten Bin Ladin, bu so6zlerle video kasetinin yayinlanmasindan 4 giin sonra
gerceklestirilecek o secimler hakkinda da Amerikan halkini tehdit etmistir
(ALJAZEERA, 2025).

Videokasetininyayinlanmasindansonra ABDbaskaniBush “ Amerikalilar
tilkemizin bir diigmani tarafindan korkutulamayacak veya etkilenmeyecek.
Ayrica bu terdristlerle savas halindeyiz ve galip gelecegimizden eminim” ifa-
delerini kullanmistir. Segimlerde Bush'un rakibi olan Demokrat Parti aday:
John Kerry ise Usame Bin Ladin’in tehditlerini kinamis ve “Amerikalilar ola-
rak, Usame Bin Ladin’i ve teroristleri avlama ve yok etme kararliligimizda
kesinlikle birlesmis durumdayiz” ifadelerini kullanmistir. (CBC News, 2024).
Her iki aday da agiklamalarinda teror karsiti soylemler kullanmis olsa da ya-
sanan olay1 i¢ siyaset icin bir arag olarak kullanmaktan da ¢ekinmemislerdir.
John Kerry Bushu Usame Bin Ladin’i daha erken yakalayamadigi icin eles-
tirmis ve “Terorle daha etkili bir savas yiiriitebilirim” ifadesiyle kendi politik
konumunu gii¢glendirmeye ¢alismistir (FOX News, 2024).

11 Eyliil sonras1 donemde Amerika Birlesik Devletleri terorle miicadele
etmek icin net ve etkili teror karsit1 politikalar gelistirmistir. Yurt dis1 operas-
yonlar1 ve isgaller bu politikalarin bir sonucu olarak gerceklesmistir. Amerika
Birlesik Devletleri vatandaslarinin 6zellikle Irak’in topyekun isgalinde hiikii-
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meti ve orduyu desteklemesi, halkin da tertre kargs: her tiirlii eyleme onay
verdiginin gostergesidir. ABD, soguk savas doneminde komiinizmle mii-
cadele igin Latin Amerika devletlerinin diktator liderleriyle is birligi yapma
stratejisinin bir benzerini terdrle miicadele politikalarinin bir pargasi olarak
da uygulamaya devam etmistir. Pakistan Cumhurbagkan1 Pervez Miiserref
ve Ozbekistan Cumhurbagkani olan Islam Kerimov gibi diktator olarak ani-
lan, kabul edilemez liderlerle terorle miicadele igin is birligi yapilmas1 buna
ornek olarak verilebilir (Akiner, 2012).

I¢ politikada El-Kaide ile miicadele politikalari Miisliiman vatandagla-
ra kars1 ayrimcili§in artmasina ve anti demokratik diizenlemelere neden ol-
mustur. ABD siyasetcilerinin bu dénemdeki sdylemleri ve politikalar1 terére
olan tutumlarini net olarak gostermektedir. Adalet Bakani John Ashcroft 12
Eyliil 2001 giinii kongre tarafindan onaylanmasini sagladigi, stipheli gorii-
len herkesi tutuklanmasina imkan taniyan anti terorist yasa, bahsi gegen anti
demokratik diizenlemeye drnek olarak verilebilir. Ingilizce ismi Patriotic Act
olan bu yasa kongre tarafindan onaylanir onaylanmaz 1200’den fazla yabanci
kokenli kisi tutuklanarak hapse atilmistir. Bu yasa Amerika tarihinde koleli-
gin kaldirilmasindan sonra ilk defa 6zgiirliik sinirlamalarina sebep olmus ve
diinyada Amerika Birlesik Devletleri'nin 6zgtirliikler iilkesi ve demokrasinin
kalesi imajina zarar vermistir. ABD Bagkan1 Bush’un olayin ardindan 6zel
bir kararname ile yabanci sivillerin itiraz ve temyiz hakkina sahip olmadan
yargilanabilecekleri askeri bir mahkeme kurulmasina izin vermesi, anti-de-
mokratik diizenlemelere verilebilecek diger bir ornektir (Akiner, 2012).

George Bush’un saldiridan sonra kullandig1 dini séylem ayrica kendi
politikalarin1 megrulastirmak amacina hizmet ettigi goriilmektedir. Bush'un
kullanmis oldugu dini sOylem tarihte bir¢ok kanli savasa sebep olmus bir
terim. Bu, ge¢miste Miisliimanlara kars1 Hristiyan alemini birlestirmek ama-
cyla Katolik Papa’nin Tiirk¢ede Haghi Seferi anlamina gelen crusade kavrami-
dir (Koca, 2017). Bu terimi kullanarak Bush tipki hacli seferlerinde Avrupa’y:
Miisliimanlara karsi birlestiren papa gibi bir rol tistlenmis ve Amerika halki-
n1 terdre karsi tek bir viicut haline getirme ¢abasinda bulunmustur. Burada
Bush’un Ladin’in dini sdylemine kars1 dini bir sdylem ile cevap verdigi dikkat
cekmektedir. Yurt dis1 operasyonlarinda hedef alinan {tilkelerin Miisliiman
tilkeleri olmas1 ve ABD'nin operasyonlarda diger Miisliiman devletlerinin
istihbarat paylasimlarina giivenmeyip Avrupali istihbarat orgiitlerinden ge-
len bilgileri dikkate almalar1 da hagli séylemini desteklemektedir. Bush’un
dini sdylemi yalnizca kendi politik giiciinii artirmak igin degil, ayni1 zamanda
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saldirilarin onlenmesindeki ihmalkarliginin tizerini kapatmak amaciyla da

kullandig s6ylenebilir.

Dini soylemin basaris1 George Bush'un dis politikada hizli hareket etme-
sine ve olagan durumlarda tepki cekecek hamleler yapmasina imkan tanimais-
tir. Bush liderliginde diizenlenen ilk sinir 6tesi operasyonda Afganistan’da
Taliban yonetimi devrilmis ve onun yerine iilkede Taliban yonetimiyle uzun
stiredir miicadele eden kuzey ittifakinin (BBC NEWS, 2025) yonetime ge¢me-
si saglanmistir. Bu operasyonun ardindan Amerikan askeri 2021 yilina kadar
givenlik tedbirleri gerekgesiyle Afganistan’da bulunmustur (BBC NEWS
TURKCE, 2025).

Her teror orgiitii gibi El Kaide terdr orgiitiiniin arkasinda onu gizlice des-
tekleyen bir devlet vardir. Donemin Afganistan yonetimi olan ve bir zaman-
lar ABD'nin destekleriyle iktidara gelen Taliban El Kaide teror orgiitiinii des-
teklemistir (KARTAL, 2014). Bu destek daha ¢ok Afganistan’da El Kaide'ye
orgiit militan1 saglama ve taktik konusunda ABD’li ve Pakistanli subaylarin
bir zamanlar Taliban’a 6gretmis oldugu harp tekniklerini aktarmak ve silah
temin etmek seklinde gerceklesmistir (BBC NEWS TURKCE, 2025).

Afganistan’in isgalinin ardindan Bush hiikiimeti 2003 yilinda Usame
Bin Ladin’in Irak’ta olduguna ve Saddam Hiiseyin hiikiimetinin niikleer si-
lah bulundurduguna dair aldig1 istihbarati (BIBER, 2023) gerekge gostere-
rek hizli bir sekilde Irak’1 da isgal etmistir (YENAL, 2020). BM'nin Irak’ta
niikleer silah bulunmadigina dair raporlarina ve Bin Ladin hakkindaki istih-
baratin dogrulugunun kanitlanmamis olmasina ragmen, Amerika'nin Irak’
isgal edebilmesinde, Bush’un kullandig1 dini sdylemin etkisinin oldugu 6ne
suiriilebilir.

Bush’un kullandig1 dini sdylem kendisinin Amerika dis politikasinda
sert hamleler yapmasina olanak saglamanin yan sira, ayrica bir se¢cim do-
nemi kazanmasina da imkan tanimigtir. 11 Eyliil saldirilarinin engelleneme-
mesine neden olan ciddi istihbarat eksikliginin bulundugu, El-Kaide teror
orgiitiiniin saldiridan 6nce gonderdigi ve Amerika Birlesik Devletleri'ni teh-
dit eden videolarinin ciddiye alinmadigi, Afrika’da Amerikan askerlerine ve
elciliklerine olan saldirilarin hem Amerikan medyasinda yer tutmamasi ve
bir 6nceki donem hiikiimetin El-Kaide hakkindaki raporlarmin ciddiye alin-
mamas! Bush yonetiminin ciddi hatalar1 arasinda gortilebilir (Turner, 2024).
Usame Bin Ladin’in CIA’in ¢abalarina ragmen bulunup yakalanamamasi
Bush yo6netiminin basarisizliklarindan bir digeridir. Biitiin bunlara ragmen
Bush’un terdr karsit1 soylemi sayesinde 2004 secimlerinde Demokrat Parti
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aday1 olan John Kerry'nin elestirilerine basarili bir sekilde cevap vermistir.
Orta Dogu kokenli vatandaslara yapilan haksizliklar ve kisisel 6zgiirliikle-
rine yapilan saldirilar karsisinda hem medya hem de ¢ogunlugu Hristiyan
olan Amerikan vatandagslar1 sessiz kalmistir (Akiner, 2012).. Bunun nedeni,
devlet tarafindan kullanilan bu soylemlerin dini niteligidir. Kisacas: biitiin
bunlarin sonucunda, George Bush’un kullandig1 dini sdylem se¢im kampan-
yasinda hatalarini kapatmasina yardimcr olup bir donem daha ABD baskani
secilmesine yardimci olmustur.

2013 Boston Maratonu Saldirisi

Boston Maratonu saldirist 5 Nisan 2013 tarihinde Amerika Birlesik
Devletleri'nin Boston eyaletinde diizenlenmistir. Saldir1 her yil diizenlenen
Boston maratonunda yaris: izleyen kalabaligin arasinda bomba patlatmak
yoluyla gergeklestirilmistir. Saldirida 3 kisi 6lmiis, 281 insan yaralanmugtir
(Gates, ve digerleri, 2014). Saldir1 sonrasinda bombay1 patlatan suclular:
bulmak icin kentte bir insan avi baglatilmistir. Insan av1 siirecinde bombaci-
lardan Cegen asilli bir Miisliiman olan 26 yasindaki Tamerlan Tsarnaev 6l-
dirtilmiistiir. Olayin diger faili olan kiiciik kardesi Dzhokhar Tsarnaev ise
daha sonra bulunmus ve polis tarafindan yakalanmistir. Av sirasinda yetkili-
ler insanlarin evlerinde kalmasini ve isyerlerinin acik olmamasini istemistir.
Bu yiizden sehirde canlilik bir siireligine ortadan kaybolmustur. Sonrasinda
gerceklesen davada federal savcilar davada bombaciyi kitle imha silahi kul-
lanmakla suglamistir (Ray, 2024).

Saldirinin ardindan dénemin ABD bagkani olan Barack Obama su sekil-
de bir agiklama yapmustir: “Heniiz kimin ne sebeple yaptigini bilmiyoruz.
Bilgi olmadan da sonug ¢ikarilmamali. Fakat yanhs da anlasimasin sonuna
kadar gidecegiz ve kimin yaptigini, neden yaptigini bulacagiz” (Euronews,
2024). Bu ctimlesinde Obama’nin saldir1y1 olagan bir saldir1 olarak degerlen-
dirip normal bir basin agiklamasi yaptig1 goriilmektedir. Ancak, Obama’nin
bu ifadelerinden sonra aciklama yapan Beyaz Saray sozciisti “Burada gortil-
diigiine benzer, birden ¢ok patlayicinin s6z konusu oldugu her tiirlii olay,
acik bir sekilde teror eylemidir ve olaya teror eylemi olarak yaklasilacaktir”
(BBC News, 2024) ifadeleriyle hiikiimetin meseleyi ele alis bigimini degistir-
mistir. Beyaz Saray’in bu sdyleminde ise saldirida kullanilan yontem dolay1-
styla olay teror saldirisi olarak nitelendirilmistir.

Polisin saldirinin diidiiklii bir tencere igine hazirlanan bir bomba ile ya-
pildigini aciklamasinin ardindan Obama “Igrenc ve korkakga bir eylemle
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kars1 karsiyayiz. Sivilleri hedef alan eylemler terordiir ve FBI'in aragtirmalar:
bunun bir terdr eylemi oldugunu ortaya koyuyor” ciimlesini kurarak soy-
lemini degistirmistir (Euronews, 2024). Bu ctimlesinde Obama’nin sivilleri
hedef alan her saldiriy1 terér eylemi olarak degerlendirip terdr saldirilarimi
genellestirdigi goriilmektedir. Barack Obama ulusa seslenis konusmasinda
“Toplumumuzun ve iilkemizin bir pargasi olarak burada biiyiiyen ve egitim
goren geng adamlar neden boyle siddete bagvurdular?” (Britannica, 2024) so-
rusunu sorarak diinyanin her tarafindan Amerika’ya yasamaya gelen insan-
larin burada Amerikan halkina zarar verecek eylemlerde bulunmasindan ve
Amerikan kiiltiirtinii benimseyememis olmalarindan yakinmistir.

Beyaz Saray’in saldir1y1 teror olarak nitelendirme nedeninin saldir1 yon-
teminden kaynakladig1 soylenebilir. FBI'in “bir teror sorusturmasi olmasi
muhtemel” agiklamasi ile olaymn kurum tarafindan teror saldirisi olarak ele
alindig1 goriilmektedir (BBC NEWS TURKCE, 2025). FBI'in teror soylemi
kullanmasi ve olayin ardindan insan avina baglamasi terdristlerin Miisliiman
olmasindan kaynaklanmaktadir. Sorusturmanin devaminda ise saldiriy:
gerceklestirenlerin teror Orgiitii baglantis1 olmadiklar: tespit edilip radi-
kal Islamer gruplardan etkilendikleri ifadelerde sdylemislerdir (Britannica,
2024). FBI bu saldir1y1 teror saldirist olarak nitelendirip sehir iginde terorist
avlar gibi insan avi operasyonu yapmuistir. Eger ki bu normal bir silahli banka
soygunu olsa ve 3 kisi 6lse boyle bir insan avi operasyonunun baslamayaca-
g1 varsayilabilir. Cilinkii gergeklestirilen insan avi FBI'in olay1 bir terdr olay:
olarak nitelendirmesinden kaynaklanmuistir.

Saldirganlar orgiit ideolojisine sempati duyup internet tizerinden ra-
dikallesmislerdir. Saldirganlar kendi ¢abalar1 ile evde kendi bombalarinm
hazirlay1p kendi planladiklar: sekilde eylemi uygulamiglardir. Bu siireg in-
celendigi vakit eylemi gerceklestirenlerin bireysel c¢abalari goriilmektedir
(Britannica, 2024). Bu ytizden saldir1 teror eyleminden ¢ok bireysel bir eylemi
kapsamaktadir. Her saldir1y1 teror saldirisi olarak nitelendirilmemesi elzem-
dir. Kendi ¢abasi ile eylem yapan bir birey kendisi ile sorumludur. Saldiriy:
kendisi adina yapan ne kadar eylemin igerisinde ideolojide barindirsa da sal-
diriy1 herhangi bir terdr orgiitii tistlenmemistir. Ancak, birinci boliimde de
belirtildigi tizere, bir saldiriin terdr saldirisi olmasi igin organize bir sekilde
bir orgiit tarafindan planlanmis olmasi sarttir.
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2015 San Bernardino Saldirisi

San Bernardino saldirisi 2 Aralik 2015’ te Amerika Birlesik Devletleri'nin
Kaliforniya eyaletine bagli olan San Bernardino sehrinde gerceklesmistir.
Saldirida 14 kisi 6lmiis, 20 kisi agir yaralanmistir (AA, 2025). Saldiridan
sonra ABD yetkilileri kadin zanli olan Tashfeen Malik’in baska bir kisinin
Facebook hesabinda ISID (Irak Sam Islam Devleti) terdr drgiitiine bagh oldu-
gunu agiklayan bir bildiri yaymladigin tespit etmistir (BBC NEWS TURKCE,
2025). Bahsi gecen teror orgiitii Suriye ve Irak’ta faaliyet gosteren teror or-
giitiidiir. Orgiit 2004 yilinda Ebu Musa Zerkavi tarafindan Tevhid ve Cihad
ismiyle kurulmustur. 2006 yilinda Zerkavi'nin ABD tarafindan o6ldiiriilme-
sinden sonra 6rgiit liderligine Ebu Hamza el Muhacir ge¢mistir. Orgiit lideri
degistikten sonra El Kaide ile yakin iliskisi bulunan Ebu Omer el-Bagdadi
ile drgiitiin ismini Irak Islam Devleti olarak degistirmiglerdir (CENGIL &
AYDIN, 2014). 2013 yilinda ise Suriye’deki silahl1 gruplarla birleserek orgitit
genislemistir. Orgiit bu genislemeden dolay1 rgiitiin ismi 8 Nisan 2013 Irak
Sam Islam Devleti yani kisaca ISID olarak degistirmistir (SENOL, ERDEM,
& ERDEM, 2016). Orgiit ayn1 zamanda DAES olarak da anilmaktadir. Bunun
sebebi ise Arapga olarak kisaltmasimin DAIS olmasidir. Orgiit, Siinni kdkenli
mezhep olan Selefilik veya Cihadi Selefilik olarak adlandirilan ideolojiyi be-
nimsemistir (DOGANER & YOLDAS, 2023).

Saldiridan sonra Obama saldiriy1 bir teror eylemi olarak nitelendirmis ve
Amerika halkini Islamofobiye karsi uyarip Miisliimanlarin da agirilik yanlist
ideolojiyle ytizlesmek zorunda olduklarini sdylemistir. Ayrica saldiriy1 ya-
panlar icin “Islam’in sapkin bir yorumunu kucaklayarak karanlik bir yola
girmigler.” ifadesini kullanmis ve ISID gibi radikal Islam gruplarimin insanla-
rin zihinlerini zehirlemek igin ¢ok caba sarf ettiklerini belirtmistir (Hiirriyet,
2024). Obama bu agiklamasinda bahsi gegen terdr saldirist icin “Radikal Islam”
terimini kullanarak tilkede bulunan diger Miisliiman gruplar1 ayirmistir.
Radikal Islam anlayisina sahip olan Miisliimanlarin Islam’m yanls bir yo-
rumunu yaptigini1 oldugunu soyleyerek tilkedeki Miisliimanlarin tepkisinin
cekmekten ka¢inmistir. Ayrica 11 Eyliil saldirilarindan sonra iilkede artan
Islamofobiye karsi Amerika halkini sag duyuya davet ettigi goriilmektedir.

2016 Orlando Gece Kuliibii Saldirisi

12 Haziran 2016 tarihinde gergeklesen Orlando gece kuliibii teror sal-
diris1 Amerika Birlesik Devletleri tarihindeki en fazla kisinin 6ldiigii toplu
silahl1 bir saldiridir. LGBT’li bireylerin bir araya geldigi bir gece kuliibiinii
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hedef alan bu saldirida 50 kisi hayatin1 kaybetmis, 53 kisi ise yaralanmistir.
DAES'in iistlendigi saldirida saldirinin faili olan Omer Metin’in harekete geg-
meden once 911’1 arayarak DAES e baghiligini dile getirdigi tespit edilmistir.
Olayin hemen ardindan dénemin ABD bagkani Barack Obama saldir1y1 teror
ve nefret eylemi olarak nitelendirmis ve saldirty1 diizenleyen kisi igin “nefret-
le dolmus” ifadesini kullanmistir. Bunun gibi olaylarin iilkenin herhangi bir
sehrinde meydana gelebilecegini de ifade eden Obama, bu saldirinin {ilke
tarihinde en fazla kisinin 61d{igii saldir1 olduguna dikkat ¢ektikten sonra “Bir
karar vermemiz gerekiyor. Bu tiir saldirilarin yasandig: bir tilke mi olmak
istiyoruz?” ifadelerini kullanmistir. “Yapilan bu saldir1 bize hatirlatmakta-
dir ki dini, cinsiyeti, etnik kdkeni ne olursa olsun birbirimize yapilan saldir1
hepimize yapilmistir ve Amerika Birlesik Devletleri'nin iizerine kuruldugu
degerlere yapilmistir” sozleriyle Amerika Birlesik Devletleri'nin biittinctil
millet anlayisina vurgu yapmustir (Anadolu Ajansi, 2024).

Barack Obama’nin kullandig ilk climlede olay1 yine bir teror saldirisi
olarak nitelendirdigi ve saldirinin nedenlerini, tipki Boston Maratonu sal-
dirisindaki gibi, nefret ile agikladig1 goriilmektedir. Saldirinin tilkenin her-
hangi bir sehrinde olabilecegini sdyleyerek sadece escinsellerin bulundugu
mekanlarin degil, biitiin vatandaslarin dikkatli olmas1 gerektigini belirtmek
istemistir. Bagkanin son ciimlesinde kullandi8: cinsiyet, etnik koken ve din
ifadeleri ile ilkede 26 Haziran 2015’te, yani olaydan 1 sene 6nce, kabul edilen
yasa (BBC NEWS TURKCE, 2025) ile iilkenin tiim eyaletlerinde yasal hak
haline gelen escinsel evliligin toplum ve devlet tarafindan benimsendigine
dikkat cekmek istemistir. Ulkede de farkli etnik kokenli vatandaslarin ol-
duguna ve farkli dinlere mensup ¢ok fazla insanin yasadigina vurgu yapan
Obama, bu insanlarin talepleri nedeniyle escinsel evlilik yasasiin kaldirila-
mayacagina dikkat ¢ekmis ve saldiriyr Amerika'nin degerlerine yapilan bir
saldir1 olarak nitelendirmistir (Anadolu Ajansi, 2024). Saldirinin Miisliiman
bir Amerikan vatandasi tarafindan yapilmasi, bu konuda yaptig1 vurgularin
temel nedenidir.

ABD farkl1 dini ve etnik gruplari bir arada yasatan bir devlettir. Devlet
dini ve etnik gruplari bir arada tutmak i¢in onlarin farkliliklarini 6n plana ¢i-
karmakta ve bu farkliliklarin kabul edilmesini saglamaktadir. Béylece farkli-
liklarin bir arada yasamaya ve ticaret yapmaya engel olmadigini gostermek-
tedir. Farkliliklar nedeniyle halkin i¢inde fesatlik ¢ikarmak isteyen bireylere
ve gruplar ise agir yaptirimlarla ytizlestirilmektedir. Toplumda ayrimcilig1
veya farkliliklar1 ortaya ¢ikarmaya ¢alisan bireylere kara kedi muamelesi uy-
gulanmasi, onlarin toplum digina itilmesini saglamaktadir.
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Sonug

Bu calisma, terdriin siyasal soylemleri sekillendirmesi ve politikacilarin
bu sdylemleri nasil, ne zaman ve neden kullanmis oldugunu derinlemesi-
ne inceleyerek, teroriin yalnizca bir giivenlik konusu olmadiginy, ig siyasette
se¢im i¢in de bir ara¢ oldugunu gostermistir. Bu baglamda, Amerika 6rnegi
tizerinden terOriin, siyasetciler ve siyasal partiler tarafindan nasil bir stratejik
arac olarak degerlendirilip sekillendirildigi agikca goriilmektedir.

Yapilan bu ¢alismada, 11 Eyliil 2001 tarihinde gerceklesen ikiz kuleler
teror saldirisinin Amerika Birlesik Devletleri'nin i¢ ve dis siyasetinde yarat-
mis oldugu etkiler analiz edilmistir. Ozellikle bu saldirinin ardindan siyaset-
cilerin ve politikacilarin terore kars: kullandig1 séylemler ve uyguladiklar
politikalar, sadece giivenlik anlayisini degil, ayni zamanda siyasal stratejile-
rini de degistirmistir. Bu baglamda, teroriin yalnizca bir giivenlik tehdidi ol-
madig1 ayn1 zamanda siyasetgilerin se¢im zamaninda halki manipiile etmek
amaciyla kullandiklari bir siyasi arag olarak kullanilmistir.

George W. Bush’un bagkanlik donemiyle baslayan siireg, terériin siya-
sette etkili bir arag olarak nasil kullanildigini acik bir sekilde gostermektedir.
11 Eyliil saldirilarinin hemen ardindan Bush’un kullandig1 dini sylemler ve
orta ¢agda Hristiyanlarin Miisliimanlara kars1 birlesmek amaciyla kullanmis
olduklar1 Hacli Seferleri'ne atifta bulunan ifadeler hem Amerikan halkinin
birlestirilmesi hem de Irak’in isgali gibi dis politika hamlelerinin mesrulas-
tirilmas1 adina etkili birer strateji olmustur. Hagh Seferi teriminin kullanil-
mast ve etkili olmasinin en biiyiik sebebi ise saldiriy1 gerceklestiren grubun
Miisliiman olmasidir. Bush'un politikalari, dis politikadaki keskin hamleleri
ve i¢ siyasetteki dini sOylemleri birlestirerek, toplumda bir Amerikan milli-
yetciligi ve Amerika’y1 hep birlikte savunma refleksi olusturmay1 basarmaistir.

Obama donemi, terorle miicadelede bir devrim niteligindedir. Bunun en
biiyiik sebebi Obama’nin kullanmis oldugu dil Bush’un aksine stratejik ve
bariscil olmasidir. Kendisi radikal Islamci gruplara kars gelistirdigi sdylem-
lerle Amerika’nin i¢indeki irkgilik ve Islamofobi gibi sorunlar1 da hafifletmek
i¢in ¢aba sarf etmistir. Bu sdylemler ile saldirilar1 yapanlarin Miisliiman ol-
mast iilkede yasayan Miisliimanlara atfedilmesini 6nleme ¢abasidir. Bush’'un
donemindeki gibi iilkede ve diinyada yasayan Miisliimanlarla teror saldiri-
sin1 gerceklestiren Miisliimanlar: bir tutmamaistir. Ozellikle San Bernardino
ve Orlando gibi saldirilarin ardindan kullandig1 “radikal Islam” séylemi ile
birlikte saldiriy1 gergeklestiren ile saldirilarla ilgisi olmayan Miisliimanlar:

ayr1 tutmay1 basarmistir. Obama’nin sdylemleri, teroriin, iilkenin yalnizca
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gtivenlik tehditlerinin 6tesinde, toplumun sosyal yapisini etkileyebilecek giig
oldugunu gostermektedir.

Bush’un da Obama’nin da terdr eylemlerinin ardindan demokrasiye za-
rar veren popiilist soylemler kullandig1 goriilmektedir. Vaka analizinde de
goriildiigli tizere, Bush tarafindan kullanilan popiilist soylemler Amerika
gibi gelismis bir demokraside bile baz1 antidemokratik uygulamalarin ortaya
¢ikabilmesine neden olmustur. Obama ise bariscil popiilist sdylemler ortaya
atarak se¢men kitlesini biiyiitmeyi amaclamistir. Amerikanin demokratik-
lesme diizeyinin biiyiik terdr saldirilarinin onlenmesine ve zararin en aza
indirilmesine katkida bulundugu soylenebilir. Ancak iilkedeki 6zgtirliiklerin
teroriin gelismesi i¢in faaliyet alan1 olusturmasi, bu saldirilarin sonunun gel-
mesini dnlemektedir.

Sonug olarak, bu ¢alismada sunulan bulgular, terdriin yalnizca bir dis
tehdit degil, i¢ siyasetle de yakindan iligkili bir olgu oldugunu acik¢a goster-
mektedir. Siyasetcilerin bu olguyu kendi politik giiclerini pekistirme amaciy-
la halk: milliyetcilik, korku, dinsel ve baris soylemleriyle manipiile ettikleri
goriilmektedir. Bu ¢alismanin en 6nemli katkisi, terdriin siyasetgilerin soy-
lemleri tizerinden nasil bir politik araca doniistiigiinti ve bu aracin uzun va-
dede siyasal partilerin ve hiikiimetlerin stratejilerine nasil etki ettigini detayh
bir sekilde incelemesidir.
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YURTTASLIK DUSUNCESI
BAGLAMINDA LiBERAL BiREYCILiK VS
KOMUNITERYENIzZM

Veysel KURT"

Girig

Siyaset bilimi alanindaki tartismali kavramlarindan biri olan yurttaslik,
birey, toplum ve devletin hem teorik hem de pratik alanlardaki kesisim nok-
tasinda yer alir. Bu durumda birey ile toplum ve birey ile devlet arasindaki
iligkilerin diizenlendigi bir alan olarak karsimiza ¢ikar. Antik dénemden iti-
baren gerek teorik baglamda, gerekse uygulama alaninda ¢ok koklii donii-
sim geciren yurttashgm en 6nemli teorik kirilmasi, modern diistince bici-
minin hakim paradigma olarak yerlesmesi ile paraleldir. Aristo'nun yaklasi-
minda izlerine rastlanan yurttas Antik donemde bir takim ayricaliklara sahip
olmakla birlikte hem toplum hem devlet nezdinde 6nemli sorumluluklar
yerine getirmekle miikelleftir. Bu ayricaliklar ve sorumluluklar bir pazarlik
ve miizakere sonucunda olusmus degildir; yurttaghk statiisiiniin geregidir.
Dahasi bu sorumluluklar, bireyin hak ve ayricaliklarina 6nceliklidir.

Aydinlanma diisiincesi ile beraber modernligin diisiinsel paradigmasina
doniisen liberalizmin en 6nemli boyutu, 6zerk bir varlik olarak kabul edilen
bireyin merkeziligi ve onceligidir. Buna gore artik bireyin haklari, bireyin
miilkiyeti, bireyin esitligi, bireyin sorumlulugu vardir. Dolayisiyla birey,
aile, cemaat, toplum gibi topluluklara kars: 6zerktir ve 6nceliklidir. Baska bir
deyisle birey, -Antik dénemin aksine- hem toplum hem de devlete onceligi
olan, hak sahibi 6zerk bir varlik olarak 6n plana ¢ikmistir. Birey — toplum —
devlet tiggenindeki hak ve sorumluluklar bir s6zlesmenin sonucunda ortaya
cikar. Buna gore yurttaghk da bireyin hak ve 6zgiirliigiiniin 6ncelendigi ve
korundugu bir mekanizmadir. Her bireyin esit dogal haklara sahip oldugu
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savunusu da, modern yurttaghgin esitlik diisiincesi tizerine kurulduguna,
her yurttagin esit haklara sahip olduguna isaret eder.

Birey merkezli liberal diisiince ve liberal yurttashga yonelik ¢ok farkl
geleneklerden nemli elestiriler yoneltilmistir. Ozellikle bireyin atomize ol-
dugu, ahlaki baglardan siyrildig1 ve bu yiizden aileden topluma kadar in-
sanlarin bir arada yasadig1 topluluklarin yasadig: tahribat asikar duruma
gelmistir. Bireye sorumluluk yiikleyen yurttaslik fikrinin bile bireyin atomi-
zasyonunu engelleyememis olmasi toplulukcu diisiincelerin yeniden canlan-
masina yol agmigtir. Bu anlamda birey merkezli liberal yurttaglk fikri birey
ile devlet arasinda bir sozlesmeden 6teye gidememistir. Liberalizme yonelik
elestirel baglamda ortaya ¢ikan komiiniteryen diisiince, bireyin baskilan-
masini da reddederek karsilikli sorumluluk, ortak degerler ve aktif katilimi
merkeze alan bir diislince olarak ortaya cikmustir. Boylece bireyin c¢ikarla-
rin1 ortak c¢ikarla biitiinlestirerek bireye ahlakiligini ve sorumlulugunu da
hatirlatmaktadar.

Bu ¢alisma buradan yola ¢ikarak liberal diisiince ile komiiniteryenizmin
bireye yaklasimini esas alarak yurttashk baglaminda bir tartisma ytiriitmek-
tedir. Komiiniteryenizmin liberal yurttaglik diisiincesine yonelik elestiri-
lerinden yola ¢ikarak alternatif bir yurttaglik yaklasimi onerme potansiyeli
elestirel bir yaklasimla degerlendirilmektedir. Bu ¢ercevede calismanin birin-
ci boliimii liberal yurttaslik diisiincesinin kokenleri, cagdas bilesenlerini ele
almaktadir. Ayni zamanda yurttashigin ana cergevesini olusturan ulus-dev-
letle nasil kesistigini ortaya koymaktadir. Ikinci boliimde ise kimlik siyaseti-
nin yiikselise gectigi donemlerde, liberalizmin i¢ine diistiigli ttkaniklig1 asma
hamlesi olarak liberal ¢ok kiiltiirlii yurttaslik diistincesinin ortaya cikisi ve
gelisimi ele almacaktir. Son olarak liberal yurttaslik yaklasimina yonelik ko-
miiniteryen elestiriler dile getirilmekte ve komiiniteryenizmin birey tasavvu-
ru ile birey-devlet ve birey-toplum iligkisi onerdigi kavramlar gergevesinde
ele alinmaktadir.

Liberal Yurttaslik Diisiincesi: Bireysel Haklarin Ortak Yarara Onceligi

Liberal yurttaghk diisiincesi, liberalizmin temel unsurlar1 sayilan birey-
cilik, esitlik ve devletin sinirlandirilmasi tizerinde sekillenmistir. (jzgiirlijk,
hosgorti, kisisel haklar, kurumsal demokrasi ve hukukun tstiinliigii gibi
ilkeler liberal siyaset kuraminin felsefi dayanaklar1 olarak one cikar. Kendi
icinde farkli yapilarda tebariiz edebilen liberal diisiincenin her savunusu ve
temellendirilmesi birey {izerinden yapilmaktadir. Locke (2005, s. 265, 266),
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bireyin her tiirlii otoriteden kurtularak 6zgiir olmasimi ve kendi hayatini
kendisinin kurmasi gerektigini “herkes kendinin yargicidir” ifadesiyle; Kant
(2000, s.17) ise “aklin1 kendin kullanmak cesaretini goster” mottosu ile dile
getirir. Kant'in savundugu gibi, tiim degerler bireylerin 6zgiir eylemlerin-
den meydana gelmistir ve yalnizca boyle olduklari siirece deger olarak ad-
landirilabilirler, dolayisiyla bireyden daha 6nemli bir deger yoktur. Aksini
diisiinmek ve yapmak insanlari, kendi degerlerinden daha az nihai olan bir
sey adina zorlamak olur ki bu, onlar1 bagkasinin iradesi, mutlulugu, ¢ikar ve
glivenligi icin boyun egdirmektir (Berlin, 2008, s. 70). Liberal yaklasima gore
bireyi bir toplulugun iyiligi veya cikar1 i¢in kullanmak demek, onu bir nesne
yerine koymak, ‘sey’ yapmak ve hatta baskasi i¢in kurban etmek demektir.
Ciinkii ahlaki bir varlik olarak bireyin kendine ait oncelikli bir iyi kavrayis
vardir (Gauthier, 1992, s.154) ve -Kant'in ifadesi ile- akilli olmasi sayesinde
bu ‘iyi'nin pesinden kosma kabiliyetine sahiptir.

Tarihsel anlamda insan tekinin kolektif bir yapimnin tiyesi ve onun yon-
lendirmesiyle hareket eden bir varlik degil de tek basina anlamli, kendi se-
cimlerini kendisi yapabilen 6zerk bir varlik olarak algilanmasinda Amerikan
ve Fransiz devrimlerinin kritik bir 6nemi vardir. Berktay’a (2008, s. 54-55)
gore Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi Lock’un dogal haklar teorisini dillen-
dirmekte, ABD Anayasa’s1t Montesquieu’nun giigler ayrilig ilkesini icermek-
te ve halkin etkili bir yonetim yaratabilecegine isaret ediyordu. Ingiltere’deki
Haklar Bildirgesi ise bireyin haklarini ve kisiligini giivence altina aliyordu.
Aristokrasinin 6zel ayricaliklarini ortadan kaldiran 1789 Fransiz Milli Meclisi,
yasal esitligi savunuyordu.

Bireyin haklar1 ve tercihleri {izerine kurulu olan liberal yurttaslik
(Gusteren, 1998, s. 17) her bireyin kendisi i¢in iyi olan1 (¢ikarini) tanimla-
yabilme, olusturabilme ve rasyonel olarak uygulayabilme kapasitesidir. Bu
durumda yurttaslar, bagkalarinin kendi hedeflerini gerceklestirebilme hakla-
rin1 ¢ignememeleri i¢in ¢izilen smirlar igerisinde, kisisel ¢ikarlarin elde ede-
bilmek i¢in haklarinmi kullanan kisiler olarak goriiliirler (Mouffe, 1993, s. 48).
Liberalizmdeki bireyci yaklasimlara toplumsal bir boyut getirmeye ¢alisan
T. H. Marshall (2006, s. 6-9), yurttashigin tarihsel agidan ii¢ farkli eksenin bir
araya gelmesi ile olustugunu savunur. Yurttagligin 6nemli bilesenleri olarak
tanimlanan medeni, siyasal ve sosyal haklarin olusumu yasanan gelisme-
lere bagli olarak sirasiyla on sekizinci, on dokuzuncu ve yirminci yiizyila
rastlamaktadir.

Bu eksenleri sirasiyla medeni haklar, siyasi haklar ve sosyal haklar sek-
linde belirten Marshall’in medeni haklardan kasti; bireysel 6zgiirliik, konus-
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ma ozglrliigi, diisiince ve inang 6zgirligii, milk edinme ve sozlesme yap-
ma Ozglirliigli ve adalet hakki gibi hak ve 6zgiirliikler iken; siyasal haklardan
algiladig, bireylerin siyasal karar alma siireglerine segmen ve secilen olarak
katilmasidir. Sosyal haklarla ise Marshall, yasanilan toplumun standartlar
olclisiinde ekonomik refah ve sosyal giivenlik gibi haklara sahip olmaktan,
cagdas bir birey gibi yasayabilme hakkina degin uzanan bir yelpazeyi ifade
eder (2006, s. 6-9). Beyaz, miilk sahibi, Protestan erkeklere haiz olan yurttas-
lik haklar1 ve siyasi haklar, kadinlari, is¢i sinifini, Yahudileri ve Katolikleri,
siyahlar1 ve daha 6nce dislanan bir¢ok grubu da kapsamigstir. Marshall’a gore
bu haklarin korunmasi ve devam etmesi liberal refah devletini gerektirmek-
tedir. Insanlarin kendilerini toplumun tam iiyesi gibi hissetmelerini ve top-
lumun ortak hayatina katilmalar1 agisindan gereklidir. Bu haklarin korunma-
mas1 ya da askiya alinmasi durumunda insanlar tam katilim saglayamayacak
ve marjinallesecektir.

Oldfield (2006, s. 93), liberal bireycilik ekseninde sekillenen liberal yurt-
tashik diisiincesinin en belirgin 6zelliginin, bir “statii” olarak ortaya konul-
dugunu ve bu statiiniin hiikiimetler tarafindan smirlandirildigini ifade et-
mektedir. Statiiye yapilan bu vurgu hem insan itibar1 hem de bireylerin aktif
failler olmasi icin gerekli ihtiyaglar1 icermektedir. Bu ihtiyaglar ise vatandas
statiistiniin “haklar’t olarak goriiliir. Bu statiiye sahip bireyler, diger vatan-
daslarin haklarina sayg1 gosterme, vergilerini 6deme, iilke savunmasina ka-
tilmak gibi ‘s6zlesme’den kaynaklanan sorumluluklar: disinda yasadiklar:
topluma kars1 bagka herhangi bir sorumlulugu tistlenmek ya da bir vazifeyi
yerine getirip getirmeme noktasinda serbesttirler. Ayrica bu statiiniin, yani
hak sahibi olma durumunun da korunmaya ihtiyac1 vardir. Bireyin kendi
degerinin disa vurumu olarak bireycilik, kokleri ve katilimi ne olursa olsun
yurttashgin belli bir toprak parcasi tistiinde yasayan herkese dogru yayilma-
sina gotiiriir. Bireyin 6zellikle kiiltiirel ve 6zel boyutlari i¢inde, davranislari-
nin biitliniine egemen olma talebi olarak bireycilik, yurttasliga artan sayida
ve daha genis haklar atfetmeye ve onun daha genis 6l¢iide anlasilmasini sag-
lamaya yoneliktir (Leca, 1998, s. 34).

Bu durumda liberal-sozlesmeci yurttaghk diistincesi ‘6zel” bir yurttashk
diisiincesidir ve insanlar arasinda yaygin bir kabul goriir. Ciinkii insanla-
rin birgogu yurttashgin kendilerine sorumluluk ya da katilimdan ¢ok haklar:
animsattigini diistinmektedirler. Kymlicka (2006, s. 401) yurttashgm bir¢cok
kisi tarafindan Amerikan Yiiksek Mahkemesinin ifade ettigi gibi “hak sahi-
bi olma hakki1” olarak algilandigin ifade eder. Macedo (1990, s. 39) bireysel
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haklar temelinde sekillenen 6zel yurttaglik diistincesinin insanlar tarafindan
desteklenmesinin anlasir bir durum oldugunu, ¢linkii bu haklarin belli temel
insani yararlar: (giivenlik, refah ve 6zgiirliik) hemen herkesin ulasabilecegi
bir konuma yerlestirdigini ve bunun hi¢ de kii¢limsenecek bir sey olmadigini
ifade eder.

Liberalizm, ‘tiim bireyler 6zgiir ve esit dogar’ Onciiliinden hareketle
evrensel yurttaslik kavraminin olusturulmasima katkida bulunarak, bireyin
sahip oldugu haklar1 devlete kars1 hak sahibi olma bazinda izah ederek,
yurttashgi legal bir statiiye indirgemistir. Sosyal birlik ve dayanisma yalniz-
ca verimlilik kapasitemizi ve bireylerin refahinin gelisimi noktasinda gerekli
goriliir. Kamu yararina odaklanan diistinceler, yurttashgin ortak yararina
iliskin ugraslar ve bireylerin siyasi katilimi liberal diistincenin merkezinde
yer almaz. Birey odakli bu diisiince, siyasi konular1 hukuki baglamda ele ala-
rak (Connoly, 1995, s. 104) siyasal faaliyeti bireylerin 6zel alani i¢cinde deger-
lendirmektedir. Bu durumda kisisel ¢ikarlarin teminine yonelik gevsek bir
sekilde bir araya gelen bireylerin olusturdugu bir yurttaghk anlayis1 s6z ko-
nusu olmaktadir (Ustel, 1997, 5.130). Dolaystyla yurttaslik otonom bireylerin
kisisel secimleri dogrultusunda politik olmayan hedeflerini elde etmek igin
aragsal bir kurum anlamini tasimaktadir. Politik eylem ise bireylerin sosyal
iligskilerinin diizenlenmesi noktasinda gerekli olan hukuki ¢ercevenin olus-
turulmasi igin sergilenen davraniglardir (Axtmann, 1996, s. 130). Dolayisiyla
liberaller icin siyasi katilimin basli basina bir degeri yoktur, yalnizca aragsal
bir degeri vardir. Haklarla donatilmis yurttas olarak birey ortak yararin te-
min edilmesi ve siirdiiriilmesi noktasinda herhangi bir yiikiimliiliik sahibi
midir ve devlet bu ylikiimliliigii yerine getirmesi icin bireyi icbar edebilir
mi? Liberallerin bu noktadaki tavri da bireyden yanadir. Oncelikle “hig kim-
se kisinin kendisi kadar kendi iyiligini degerlendirecek konumda” degildir
(Goodin, 1992, s. 82) Devletin rolii, bireylerin iyi hayat konusundaki farkl
kavrayislar: kendileri i¢in degerlendirme kapasitesini korumak, dolayisiyla
insanlarin kendi iyi kavrayislarini izlemelerini saglayacak sekilde kaynak-
larin adil dagilimi ve haklarin etkin bir sekilde korunmasini saglamaktir
(Kymlica, 2006, s. 305).

Liberal Yurttaglik ve Ulus Devlet

Teorik diizlemde bir¢ok tartismanin konusu olan yurttaslik, ayn1 zaman-
da ulus-devletle iliskili bir kavramdir. Bireyi ve haklarini merkeze alan libe-
ral yurttaslik diistincesi ile ulus-devlet ¢ift yonlii bir iliskiye sahiptir. Liberal
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diisiince bireyin sadece topluma kars1 degil, ayn1 zamanda devlete kars: da
ozerkligini oncelerken; ulusunu yaratmus bir siyasal form olarak ulus-dev-
let yurttaglarin aidiyetini gerektirir. Bireyin 6zerkligi ayn1 zamanda devletin
miimkiin oldugunca sinirlandirilmasi gerektigini savunur. Yeni sag ideoloji-
sinin refah devleti uygulamalarma karsin gelistirdigi “aktif yurttaslik” kav-
rami bu duruma karsilik gelir.

Buna gore bireyler devletin yardim ve destegini beklemeden bireysel
girisimlerde bulunmali ve piyasaya aktif katilim1 saglamalidir. Ciinkii yeni
sag yaklasimina gore piyasa, yurttaglik erdemlerinin okulu olarak degerlen-
dirilir. Ancak yeni sag diisiincesinin yurttaglik yaklasimimin somut sonuglar:
beklenen iyimser tablonun aksine sonuglandi. Piyasanin yurttaglik erdemleri-
nin bir 6greticisi olmas i¢in gerekli nitelikleri tagimadig1 anlagildi. Mulgan'in
ifadesi ile piyasa “girisimciligi 6gretir ama adalet ve toplumsal sorumluluk
duygusunu 6gretmez” (Mulgan, 1991, s. 39). Bu ytiizden Yeni Sagin progra-
mina yonelik goriisler onun alternatif ve aktif bir yurttaglik anlayis1 degil,
piyasanin roliinii yeniden dnemli kilarak yurttashigin kendisine bir saldiridir
(Kymlica ve Norman, 2008, s. 191).

Ote yandan ulus-devlet etnik tutkulari, toplulukcu yaklagimlari ve
kiiltiirel aidiyetleri denetim altinda tuttugu i¢in vatandasglar1 bireysel baz-
da egitler. Ulus-devletin bu 6zelligi ile liberal yurttaslik diisiincesinin birey
merkezli yaklasimi bu anlamda birbirini tamamlar niteliktedir. Ayni teritor-
yal sinurlar i¢inde yasayan bireylerin hem birbirlerine hem de devlete kars:
yabancilagmasini 6nlemek ve aralarinda bir dayanisma unsuru olusturmak
liberal diisiince ile milliyetciligin sdylem koalisyonunu gerektirmistir. Bu
koalisyon ayni zamanda hem liberal bireycilik hem de milliyetgilige kars1
bir pozisyon gelistiren komiiniteryenizme 6diin vermemek topluluk¢u bir
kimlik yapilanmasi ya da ortak yarar siyasetine yer agmamak icin de gerekli
olmustur. Bu noktada ‘liberal bir devlette toplumsal birlik ve dayanismanin
nasil saglanacagina’ iliskin soruya liberallerin cevabi “liberal milliyetcilik”
olmustur. Tamir (1993, s. 158), liberalizm ile milliyetciligin birlikte kullani-
minin politik bir yaklagimi1 degil, kiiltiirel bir icerigi yansitacagin ifade eder
ve liberal milliyetciligi bireylerin kiiltiirel aidiyet hakkini tanima anlaminda
kullanir (Lichtenberg, 1999, s. 173).

Ancak mesele bireysel bir hak olarak kiiltiirel haklarin nasil saglanaca-
g1 meselesi degildir. Esas sorun bireyi yurttasa doniistiiren ulus-devlet ile
bireyciligin nasil bagdasacagidir. Dolayisiyla liberal siyasal toplumlarda da
ulus fikri ile bireycilik arasinda bir baglanti kurulmalidir. Liberal toplumlar
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tiim giicliyle bagimsiz olduklar1 varsayilan bireylerden olusan tek bir siyasal
yap1 olusturmaya calismaktadir (Manent, 1995, s.115). Liberal demokrasile-
rin, tarafsiz devlet ilkesini koruyarak bir ulusal kimlik insa ¢abasini cema-
atciligin ortak yarar siyasetine alan agmadan nasil gerceklestirecegi sorusu
liberal diistince agisindan 6nemli bir sorundur. Bu sorunu asmak ne tiir bir
kimligin insa edilecegi ve insa edilen kimligin 6lcegine baghdir. Kymlica'ya
gore (2006, s. 377) ulus olusturma siirecinin belli bir iyi yasam kavrayisim
gelistirmesi gerekmez. Ciinkii ulusal kimligin iyi yasama dair ortak bir kav-
rayisa degil, biitiinlesmis bir topluma ait olma, ortak bir ge¢cmise sahip olma,
bir iilkeyi ve ortak bir gelecegi paylasma yoniinde yaygin ve ince duygulara
dayanmasi gerekir.

Modern birey artik sadece 6zgiir bir kisi degil bir milletin pargas1 ve bir
ulus-devletin bir yurttasidir. Ulus-devletle yurttas arasinda varsayilan s6z-
lesme gercevesinde bireyler s6z konusu ulus-devletin kurucu unsurlaridir ve
bu ulus-devlete kendi 6zgiir iradeleriyle baglanmislardir (Mahgupyan, 2008,
s. 150). Belirli bir birey kimliginin, belirli bir haklar ve gorevler modelinde
hukuksal olarak sinirlarini ¢izerek, toplumu meydana getiren sosyal iligkileri
birey diizeyinde taimlar (Ustel, 1999, S. 54-55). Béylece aynu teritoryal alan-
da yasayanlar ulusal aidiyeti hisseden yurttaglar ve bunun disinda kalan ya-
bancilar olarak tanimlanir (de Wenden, 1998, S. 39). Bu anlamda yurttaslara
taninan siyasi haklar (6rnegin oy kullanma) iktidara katilim yoluyla iktidarin
yurttaslar goziindeki mesruiyetini saglarken devlet ile milletin milliyetcilik
yoluyla biitiinlesmesinin yolu da agilmis olmaktadir (Kerestecioglu, 2008,
5.325-326) . Schnapper’in (1995, s. 106) ifadesiyle oy vermek bir ayine uyarak,
ulusal siyasal toplulugun bir parcas: oldugumuzu kanitlamaktir. Toplumsal
bagin benimsenmesinin Stesinde demokratik secim, her yurttasin bir dige-
rine esit oldugu soyut siyasal alanin varligin1 gostermesinin yaninda, “bir
insan bir oy” gercegini eylemlestirerek yurttasligin bigimsel esitligi fikrini
yeniden olusturur ve siyasal diizeni mesrulastirir.

Politik Katilim ve Haklarin Ortak Yarara Doniisiimii Olarak Komiiniteryen Yurttashk

Modern diisiince tarzinin paradigma ici muhalif bir yaklasimi olarak
komiiniteryenizm, sinif dayanismasindan yurttasliga, ortak etnik kokenden
kiiltiirel kimlige kadar bir ¢ok tartismaya acilim getirmistir. Ancak bu yak-
lasimin en temel 6zelligi liberalizm ve bireycilik ideolojisine sert elestiriler
yoneltmis olmasidir. Bireyin ait oldugu topluluktan soyutlanmis bir varlik
olamayacagini iddia eden komiiniteryenlere gore (Uysal, 2024:112) bireyin
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sosyal, tarihsel ve kiiltiirel bir baglamda degerlendirilmesi gerekir ve dolayi-
styla liberal bireycilik, her tiirlii bag1 gormezden gelerek ontolojik bir hataya
diismektedirler. (Avineri, 2002, s. 3-4). Bu elestiri, Habermas'in (2002, s. 46)
deyisiyle “hicbir bagimlilig1 olmayan ben” olarak birey yaklasimina ve top-
lumsal ¢ikarlar biitiintiniin gostergesi olan politik irade olusumundaki arag-
sal anlayisa yoneliktir.

Cemaatgiler birey ¢ikarlarina odaklanan liberal yurttaslik diisiincesini
kamu yarar igin ortak bir davranis zemininde var olan yurttas zihniyetini
engelleyen zayif bir kavramsallastirma olarak goriirler. Bu acidan ‘engel
olunmayan kisi” anlayisinin, bireyin gercek kimligini olusturacak bir yapic
topluluga acik kapi birakmadigini savunur. Bu yaklagim yalnizca bireylerin
onceden tanimlanmis menfaatlerini ve kimlikleriyle bu ¢ikarlar1 gerceklesti-
rebilecekleri bir aragsal toplulugu miimkiin kilar. Liberalizmin politik top-
luluklara atfettigi deger, bireylerin kendi baslarina elde edemeyecekleri bazi
amagclar1 elde etmek igin bireylere sunduklar1 imkanlar olgiisiindedir. Bu
yaklasima gore eylem ortaktir; ancak etkisi bireyseldir. Ortak olan, bireysel
olanlarin toplamindan ibarettir. Topluma yonelik bu formiilasyon toplumun
atomist bilegskesini igerir (Taylor, 2006, s. 85).

Bireysel haklar1 merkeze alarak ve bireyi diger bireyler ile bir s6zlesme
icinde tanimlayarak, 6zerkligine karsin 6devlerini bir itaat kiiltiirii (Hobbes),
ya da kendi avantajlarin1 saglama baglami iginde tanimlayan (Locke) sos-
yal s6zlesme teorilerine dayanan bu atomist bileskenin en 6nemli unsuru ise
koksiiz ben disiincesidir (Taylor, 2002, s. 29-30). Koksiiz ben igin oncelikli
olan, hicbir sekilde, kendisinin sectigi, kisiligini 6ziinde tamamlayan amaglar
degil; bu amaclar1 segmekteki tercihte bulunma ve istedigi zaman vazgegme
imkanina sahip olmaktir. Birey belli bir zamanda bireye ait olabilecek hedef
ve amaglar tarafindan kisitlanmadigi 6lgtide kendini 6zgiir ve se¢im yapabi-
len bir varlik olarak diistiniir. Yiikiimsiiz bir ben olarak anlasilan bireyin bu
ozgiirliikk anlayisinda, tercihlerden 6nce gelen bir ahlaki bag tizerine kurulu
bir topluluga ait olma segenegi reddedilmistir. Yiikiimsiiz ben, kendi ben’ini
tehlikeye atacak higbir secenegi benimsemez (Sandel, 1982, s. 216).

Haklar ve ozgiirliikleri bireyin kimligi ve aidiyet baglarindan arindi-
ran liberal bireycilik, soyut ve etten kemikten arinmis bir insan imgesini ya-
ratmaktadir. Insan burada varligini yonlendirecek amaglarin ve degerlerin
egemen secimi ile en mitkemmel ve gerceklestirilmesi en sorunsuz aragla-
rin akilc hesabiyla, kendisini gerceklestiren bir varlik olarak tasarlanmaistir.
Liberal diistince bu bakis acisin1 “amaglarina oranla kendiliginin 6nceligi”
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ilkesini agiklayarak desteklemistir (Kymlica, 2006, s. 216). Halbuki bireysel
kimligin olusumu soyut bir diizlemin degil, bir kesfin tirtintidiir (Sandel,
1982, s. 54-56). Dolayisiyla bireysel kimlik rastgele tercihlerle belirlenmez;
topluluk degerleri ve bu degerlere bagliligin kesfidir. Nitekim ortak iyi de
her birey i¢in iyi olan tercihlerin toplamindan farkli bir konumdadir. Ciinki
ortak deger ve paylasim duygusu olmadan birliktelik ve demokrasi de olma-
yacaktir. Bu yolu izlemeyen liberalizm bireyi giderek yalnizliga, yabancilas-
maya itmektedir.

Bireyselligi asan bir tahayyiil bicimi olarak toplulugun (Taylor, 2005,
s.31) icerdigi ortak yarar diisiincesi ve aidiyet duygusu bireycilikten farklila-
san onemli vasiflaridir. Henry Tam (1998, s.7), ise komiiniteryenizmin ayirici
vasiflar1 olarak birlestirici katilim, ortak degerler, karsilikli sorumlulugu ve
glig iligkilerini dile getirir. Bu ii¢ temel prensip dolayisiyla ortak tutumlarin
ortak yarar adina yapildig1 ve sadece belirli zamanlarda belirli bir ziimre-
nin onceliklerini onaylayan bir politik tutumu degil; toplulugu ilgilendiren
tiim kararlarda azami politik katilimi saglayan kusatici topluluklar meydana
gelmektedir. Ortak degerlerin bu sekilde merkeze alinmasi, degerlerin kendi
imtiyazlarimi koruma adina digerleri {izerinde baski kuran otoriter yapilar
tarafindan asindirilmasini ya da liberal tarafsizlik adina goz ardi edilmesi-
ni engellemektedir. Giig iligkileri de yurttaglik haklarinin herhangi bir etnik,
kiiltiirel ya da dini grubun gikarlarmi koruyacak sekilde diizenlenmesini en-
gelleyerek tiim yurttaslarin ortak yarar adina katilim saglayacag: sekilde dii-
zenlenmistir. Birlestirici katiim anlaminda herhangi bir politik tezin geger-
lilik kazanmasi, bu tezin topluluk mensuplariin miizakeresinden ge¢mesi
anlamina gelir. Bir diger temel prensip ise topluluk mensuplarinin tiimiiniin
ortak degerlerin korunmasi adina sorumluluk duygusuna sahip olmalarin
gerektirir.

Komiiniteryenizm, kusatici bir degerler silsilesi ortaya koymak, yurttas-
larin miidahil olacag1 ve destekleyecegi firsatlar olusturmak ve yurttaglarin
bilincini diri tutmak i¢in yeni bir politik yurttaslik yaklasimi gelistirdigi iddi-
asima sahiptir. Bu yaklasimin temel amaci topluluk yasaminin politik ve sos-
yal yoniinii doniistiirerek, kendilerini etkileyen kararlara katilma noktasinda
sorumluluk alma yoniinde cesaretlendirmektir. Etzioni (1995, s. 122) politik
katilim yoluyla olusan sosyal bagin, cogulculuk ve farklilig1 baski altina alan
dar gorisliiliigt engelledigini savunur.

Her yurttasin miizakere yoluyla kamusal sorunlarla ilgilenmesi anlamin-
da politik katilim, komiiniteryen yurttaglik diisiincesi icin merkezi bir Gneme
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sahiptir. Komiiniteryenlere gore liberal anlayis icinde yurttasin yasaminin
0zel ve kamusal alan olarak ikiye ayrilmas1 (Koker, 1990, s. 48), devletin bi-
reyin hak ve ozgiirliiklerini giivence altina almis olmasina ragmen, tasidig1
tarafsiz tavir topluluk baglarinin ¢oziilmesine yol agmuistir.

Komtiniteryen diisiincede yurttashk, politik bir toplulugun iiyesi olmak
anlamina gelir ve bu diisiince Aristo’ya yaslanir. Politik topluluk paylasil-
mis degerler ve ortak amaglar tizerinde sekillenen, kendi kendine yeten bir
yasam tarzini destekler. Politik toplulugun amaci iyi hayattir ve ‘iyi'nin an-
lami ortak cikarlardir (Aristoteles, s. 15-30). Insan biitiinciil karakterini ancak
politik bir topluluk iginde gerceklestirebilir ve ancak polis icinde erdemler
sayesinde onurlu bir hayat siirebilir. Kisacas1 Aristotle, insanin ancak kendi
kendini yonetme kabiliyetine sahip ve ortak iyiyi gozeten politik bir topluluk
icinde, kendi yasamini diger insanlarla paylasma ahlakiligini gostererek, hem
toplulugun biitiintintin hem de kendi bireysel iyi yasamini gerceklestirebilir.
Boylece Aristo, yurttas niteligini kazanacak kisilerin en temel tanimina var-
mis olur: “Yurttagi digerlerinden ayiran sey Yargi ve Yetke'ye katilmasi, yani
yasal, siyasal ve yonetsel gorevler almasidir” (Aristoteles, s.70).

O halde yurttaslik etigi, diger insanlarla karsilasmada temellenir; digeri
bu etikteki temel kavramdir. Ciinkii birey, yurttas olarak digerleri ile kars1
karsiya gelir ve kendi yasam planlarini paylasilmigs bir diinyanin kosullari-
na gore diizenler (Barber, 1995, 286). Kisacas1t modern liberalizm semsiyesi
altinda, daha derin bir baglilig1 dislayan, formel-yasal bir s6zlesme seklinde
tasvir edilen yurttaslik fikrine karsi, komiiniteryenizm politik katilim goste-
rerek, ortak sorunlari miizakere edebilme yetisini tasiyan yurttashk fikrini
gelistirmistir.

Sonug

Liberal siyasal diisiincenin bireyci tutumu, bireysel hak ve 6zgiirliiklerin
oncelenerek korunmasin, siyasal kurumlarin temel amaglarindan birisi ola-
rak goriir. Kamusal adaleti giivence altina almaktan ¢ok, bireysel ozgiirliigt
arttirmakla, iyiler kesfetmekten ¢ok ¢ikarlar1 gozetmekle ve insanlar: verimli
bir sekilde bir araya getirmekten ¢ok onlar1 giivenli bir sekilde ayr1 tutmakla
ilgilenmektedir. Sonug olarak, bireye, onun miilkiyetine, ¢ikarlarina ve hak-
larma kars1 her saldiriya siddetle direnebilmekte; fakat topluluga, adalete,
yurttashiga ya da katilima yonelik saldirilara kars: koymak icin ¢ok daha az
caba sarf etmektedir.
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Liberalizmin bu varsayimlari, belirli diizeyde sorumluluk ve aidiyet
iceren yurttaghk kavrami s6z konusu oldugunda da 6n plana ¢ikmaktadir.
Bagka bir deyisle liberal yurttaglik anlayis1 bireyin hak ve ¢ikarlarini merkeze
almaktan vazge¢mez. Bu anlamda bireye yiiklenebilecek sorumluluk dahi,
bireyin ¢ikarlarini gozeten ve birey-toplum-devlet ekseninde ve oldukga for-
mel diizeyde olusan bir s6zlesmenin parcasidir. Bu sorumluluk bireyin igin-
de bulundugu topluluga kars1 aidiyet duygusundan kaynaklanmaz.

Komiiniteryenler ise liberal teorinin bireysel haklara yaptig1 tek yanh
vurgunun, kiiltiirel atmosferden, topluluk baglarindan ve gercek bir insanin
tiim kisiligini olusturan hayat hikayesinden soyutlanmus, ici bosaltilmis bir
bireye iliskin oldugunu diisiiniir. Halbuki birey bu kadar soyutlanmis bir
varlik degildir. Dolayisiyla birey, sadece kendi ¢ikarlar1 pesinden kosmaz,
var oldugu gevre icin ortak iyi duygusuna sahip olmalidir. Sadece kendi ¢1-
karinin s6z konusu oldugu anlarda i¢inde bulundugu toplulugu ilgilendiren
meselelere politik katilimi saglayarak, ortak iyinin gelistirilmesi sorumlulu-
gu ile hareket eder.

Komiiniteryen diisiince ¢agdas diinyada toplulugun zayiflamasindan
kaynaklanan sorunlara karsi dayanisma duygusunu one cikaran yoniiyle
ortaya ¢ikmustir. Liberal yaklasimi soyut bireye dayanmasi sebebiyle eles-
tiren cemaatcilik diisiincesi igin yurttashik bir topluluga aidiyeti ifade eder.
Bu tutumuna ragmen komiiniteryenizm, bireysel statiileri tamamiyla reddet-
mez; ancak bu anlayisin unsurlarmm pratik olarak yurttaghik projesini ileriye
tagimak igin kullanilmas: gerektigini savunur. Liberal diisiince geleneginde
haklar, bireysel 6zgiirliigti dis kisitlamalardan korumaya dayali olarak te-
mellendirildigi igin bireylerin toplumdan ya da cemaatten yalitilmasina yol
acmaktadir. Komiiniteryen gelenekte ise yurttaglik haklari, yurttaglarin kar-
silikli taninma ve esitlik temelinde bireylerin kamusal alanda diger bireylerle
kaynasmasina dayanmaktadir.

Politik katilim1 gergeklestirmek icin yurttaglik sorumlulugunun yerine
getirilmesi icin bireylerin gii¢clendirilmesi ve bunun saglanmasi icin liberal
yaklagimin bireyler bazinda tanimladigi hak ve 6zgiirliiklerin taninmasi ve
korunmasi gereklidir. Dolay1yla liberal yaklasimda haklar olarak goriilen
bir¢ok unsur, yurttas temelli cumhuriyetci kavrayis i¢in de zorunluluktur.
Ancak bireyleri bu sekilde giiclendirmek yeterli degildir; ayrica herkesin so-
rumluluk tstlenerek bir seyler yapabilecegi bir alan olmalidir. Ciinkii yurt-
taslar, ne kanla ne de sézlesmeyle, fakat ortak sorunlara ortak ¢dziimler ara-
yisina olan ortak ilgileri ve ortak katilimlariyla birbirlerine baglanirlar.
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Goriildiigii tizere komiiniteryenizm liberal bireycilige oldukga temelden
elestiri setine sahip bir diisiince bi¢imi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bencil
ve atomize bireye karsin onerdigi sorumluluk iistlenen katilimci birey profili,
kabul gorebilecek bir yurttas profiline sahiptir. Ancak bu haliyle bile komii-
niteryenizmin gesitli agmazlara sahip oldugu aciktir. Birincisi, liberallerin de
dile getirdigi {izere ister formel bir azinlik ister kimliksel bir toplulugun bi-
reyi sinirlama kapasitesidir. Bagka bir deyisle toplulugun baskici bir yapiya
doniismesi, bireyin katilimc kapasitesini sinirlandirmakla kalmaz, bireyin
ozgurligini kisitlayacak kadar ileri gidebilir. Bunun gerceklesmesi de sa-
dece elverisli kosullarin olusmasina baglidir. Bu durumda atomize olmus bi-
reyden kaginmanin maliyeti, baskici bir toplulugun ve 6zgtirliigii risk altinda
kalmuis bir bireyin ortaya ¢ikmasidir.

Komtiniteryenizmin ikinci agmazi ise 6nerdigi alternatif yurttashk for-
miiliiniin, ulus-devletten ¢ok kimlik sahibi alt topluluklara aidiyet kuran bir
bireye yaslanmasidir. Bu durumda komiiniteryen yaklagimin anlayismnin,
toplulukgu ve yerel kimlikleri asma iddiasina ve kapasitesine sahip ulus-dev-
letin duvarlarina toslamasi kagiilmazdir. Ulus-devletin alternatif aidiyet ya
da yurttaslik kanallarini kolay kolay kabul etmeyecegine gore, toplulukcu
yaklagimin alt kimlik formdillerini kabul etmesi de olduk¢a zordur. Ozellikle
giivenlik risk algisinin yiiksek oldugu gilintimiiz diinyasinda s6z konusu ka-
bul kosullarinin daha da agirlastigini ifade etmek miimkiindiir.
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SIYASAL KIMLIKLERIN OLUSUMUNDA
DUYGULARIN ROLUNUN ARTMASININ
BiR ORNEGi OLARAK NEFRET SiYASETI
ve DEMOKRASIYE ETKIiSi

Ali KAYA'

Girig

Duygularin kolektif olarak harekete gecirilerek siyasal kimliklerin olu-
sumuna etki etmesi yeni bir durum degildir. Siyasal ideolojilerin kurucu
isimleri ile kurulan gii¢lii 6zdesimler; siyasal ideolojilerin ge¢mis ve gelecek
anlatisi ile yaratilan gurur, tistiinlitk ve umut duygulari; siyasal ideolojilerin
sembol, metafor yoluyla olusturdugu heyecanlar siyasal kimlik insasinda her
zaman 6nemli olmustur. Elbette, duygularin roli ve yogunlugu her bir siya-
sal ideoloji ve kimlik i¢in ayn1 diizeyde etkili degildir. Literatiirde duygularin
yogun mobilizasyonu ile olusan siyasal akim olarak genelde iki diinya savas1
arasinda yiikselen fasizm 6rnek verilir. Ancak bu durum kuskusuz fasizm ile
siirl degildir. Son dénemlerde popiilizm, trkgilik ve Islamofobi gibi akimlar,
nefreti kolektif olarak mobilize ederek 6nemli bir kitlesel destek elde etmistir.

Literatiirde duygularin siyasal ideolojilerin, sdylemlerin ve kimliklerin
olusumundaki roliiniin kacinilmaz oldugunu ve dolayisiyla bunu anlamaya
calismak gerektigini 6neren yaygin bir egilim vardir (Freeden, 2013; Mouffe,
2014; Rorty, 1988; Barbalet, 2021). Duygulardan ziyade tutkular1 6ne ¢ikaran
Moulffe (2014, s. 149), tutkularin birbiriyle gekisen kolektif kimliklerin olu-
sumunda ve siyasal 6znellikleri siyasal eylemlere dogru sevk etmede 6nem-
li oldugunu vurgulamistir. Hatta Mouffe (2014, s. 157) siyasette tutkularin,
hegemonik ya da karsi hegemonik bir miicadele icin gerekli oldugunu zira
ancak bu yolla kolektif kimliklerin mobilize edilebilecegini iddia etmistir.
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Siyasal ideolojiler tizerine ¢aligmalariyla bilinen Michael Freeden (2013, s.
1), ideolojilerin dolagimdaki siyasal dile hakim olma ve kontrol etme iizerin-
de miicadele ettikleri kadar duygularin siyasal mobilizasyonunda da kontrol
saglamaya calistiklarina dikkat ¢ekmistir. Ayni minvalde, son zamanlarda
duygularin toplumsal ve siyasal konumunu analiz eden 6nemli kitaplardan
biri olan Duygu, Sosyal Teori ve Sosyal Yap: (2001) eserinin yazar1 Jack Barbalet
de duygularin toplumsal siireclerde oynadig: roliin merkezi oldugunu, do-
layisiyla bir sapma ya da patolojik bir vakia gibi ele alinmamasi gerektigini
onermistir. Onde gelen siyaset teorisyenlerinden Richard Rorty de (1988, s.
105), siyasal sdylem icindeki herhangi bir duygu bi¢iminin (motivasyon, his,
mod ya da psikolojik egilim vb.) anlam ifade ettiginin altini ¢izerek analizler-
de bu durumun ihmal edilmemesi gerektigini dile getirmistir.

Freeden’e gore (2013, s. 1) siyaset bilimi ve teorisi alanindaki eski litera-
tiir!, akil / duygu karsithigi icinde aklin tistiinliigiinii 6ne ¢ikarmis ve duygu-
larin salt totaliteryen ideolojilerdeki “olumsuz” roliine odaklanarak duygu-
larin roliiniin gegici, ar1zi ve tartismali oldugu sonucuna varmistir. Freeden’e
gore (2013) bu literatiir, totaliteryen ve asir1 ideolojilerin kigkirtict konus-
malar, korku ve teror endoktrinizasyonu, liderlere asir1 6vgii ve yaygaraci
propaganda yoluyla duygular1 manipiile ettigi iddiasindadir. Diger taraftan
Freeden (2013, s. 1), mevcut literatiiriin duygularin tiim ideolojilerde ve si-
yasal davraniglarda etkili olduguna yonelik arastirmalar icinde olduguna,
dolayisiyla da aklin duygular karsisinda onceligi ve tistiinliigii fikrini sarsti-
gina isaret etmistir. Freeden (2013, s. 7), en “rasyonel” ideoloji olarak bilinen
liberalizmin dahi diisiincelerini ifade ederken duygusal ifadelere bagvurdu-
gunun altini ¢izmistir. Bu baglamda ilham, saglam inang, anlayis, halkin hayal
giictinii harekete gecirme gibi duygulara hitap eden metaforlarin kullanimina
liberal gelenekte de rastlamak miimkiindiir (Freeden, 2011, s.163).

Literatiirdeki bu goriislere uyumlu bir sekilde bu ¢alismada duygularin
siyasal soylemlerin olusumundaki kritik roliine dikkat ¢ekilmektedir. Son za-
manlarda duygularin siyasal soylemlerce kullaniminda kayda deger bir artis
oldugu gozlemlenmektedir. Bunlar igerisinde 6ne ¢ikan duygu durumlarin-

! Freeden (2006), akil/duygu karsitliginin siyaset teorisinin ve siyaset biliminin temel konularindan
biri olan ideoloji konusunda kendini ele verdigini iddia eder. Ideolojilerin asir1 duygu yiiklii ve
irrasyonel oldugu iddiast literatiirde siklikla dillendirilir. Ornegin énemli siyaset bilimcilerden Daniel
Bell, ideolojiyi “tuzak”, “dehset verici sonuglara yol acan fikir” ve “kiyamet coskusu” gibi negatif
ifadelerle 6zdeslestirerek ideologlar1 “korkung basitlestiriciler” olarak adlandirir. Freeden, Bell’in bu
yaklagiminin temellerini Marx ve Engels’in Alman Ideolojsii eserine kadar ggtiiriir. Zira bu eserde
ideolojiye gercekligi carpitan yanlis biling olarak olumsuz bir mana yiiklenilmistir (Marx veEngels,
1979). Siyaset biliminde pozitivist bakisin etkisiyle de benzer goriisler 6ne siiriilmiistiir: “Bu nedenle
biz kuskucular diinyaya bir ideoloji degil, bir anti-ideoloji sunuyoruz. ideologlarinin sadece sézde
hizmet ettikleri akla gercekten inaniyoruz; yani degerini bilimde kanitlayan akla inaniyoruz; ampirik
akla, pragmatik akla inaniyoruz... Bu 6zel anlamda, insanlar1 6zgiir kilar” (Corbett, 1963, s. 139-140).
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dan biri de nefret siyasetidir. Nefret siyaseti, kolektif kimlikleri insa eden ve
harekete geciren bir siyasal giice erismistir. Nefret siyaseti; insanlarin etnik,
dini, kiiltiirel vb. aidiyetlerine yonelik kolektif olarak tiretilen asagilayici, kii-
ciik distiriicli, yargilayici, yok edici ve zararli sdylemleri igeren giincel bir
siyasal form olarak tanimlanabilir (Nockleby, 2000, s. 1277). Nefret siyaseti-
ne ozellikle Avrupa’da son zamanlarin yiikselisteki akimlar1 olan popiilizm,
wkcilik ve Islamofobi tarafindan siklikla basvurulmaktadir. Bu calismada,
nefret siyasetinin 6ne ¢ikan sdylemsel formlariin bu akimlarin sdylemlerine
nasil eklemlendigi ve bu durumun demokratik siyasete muhtemel etkileri
tizerinde durulacaktir.

Nefret Siyaseti Neden Yiikseliste?

Nefret siyasetinin yiikselisini miimkiin kilan nesnel kosullar s6z konu-
sudur. Bunlar dikkate alinmadiginda nefret siyasetinin neden son zaman-
larda yiikselise gectigini anlamak da miimkiin degildir. Bu kosullar, nefret
siyasetinin iirettigi temel sOylemsel formlarin olusumunda kritik 6neme
sahiptir. Dolayisiyla tarihsel baglami dikkate almadan sadece sdylemin
icerigine odaklanmak yeterli bir analiz bicimi degildir. Bu minvalde, soy-
lemi miimkiin kilan kosullar da soylemin dogal parcasidir, soylemden ayr1
degerlendirilemez.

Nefret siyasetinin ytiikselisini miimkiin kilan sosyal, siyasal ve ekonomik
baglama bakildiginda bir dizi dinamigin bu siirecte etkili oldugu goriilmek-
tedir. Bu farkl faktorlerin, ayni baglam icinde birbirleri ile eklemlenmesiy-
le nefret siyaseti yiikselise ge¢mistir. Bu sebeplerden ilki, kiiresel diizenin
kaotik ve dngoriilemez gidisatinin insanlar {izerinde yaratmis oldugu kayg1
ve gerilimdir. Ozellikle 3.Diinya Savas: gibi olas1 biiyiik catismalarin kagimil-
maz olduguna dair siklikla dillendirilen beyanlar, endise ve tepkiye yol ag-
maktadir. Bu belirsizligin yaratmis oldugu duygu durumu popiilist, irk¢1 ve
Islamofobik akimlar tarafindan kolektif bir duygu durumuna tahvil edilme-
ye ¢alisilmaktadir. Bu belirsizlik ortami ayni zamanda giiglii liderlik ve gilic-
lii retorik iddiasiyla ortaya ¢ikan popiilist hareketleri de giiclendirmektedir.
1990'larin sonundan itibaren Avusturya’da Ozgiirliik Partisi'nin secimlerde
birinci parti olmasiyla kendini gosteren bu siire¢ halen devam etmektedir. En
son gectigimiz Eyliil ayinda Almanya’da yapilan secimde asir1 sag parti AfD
(Almanya icin Alternatif Partisi) onemli bir basar1 kazanmistir (Aktas, 2024).

Nefret siyasetini miimkiin kilan diger bir durum, tekrarlanan ekonomik
ve siyasal krizlerdir. 2008 Amerika menseli kiiresel finans krizi, ardindan
pandemi sonrasi enflasyonist ortam ve tedarik zincirindeki bozulmalar son
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zamanlarin 6nemli ekonomik krizleridir. Bunun yaninda italya, ingiltere
basta olmak iizere bircok Avrupa iilkesinde artan siyasal istikrarsizliklar ve
sik sik se¢imlerin yenilenmesi gibi durumlar siyasal krizlerin 6nemli goste-
renleridir. Boyle kriz ortamlarinda gelisen énemli siyasal stratejilerden biri,
sorunlarin kaynagina dair somut bir suglu bulma ¢abasidir. Go¢menler, miil-
teciler ve siginmacilar boyle déonemlerin olagan stiphelileridir. Go¢gmenler
siklikla issizligin, enflasyonun vb. baslica miisebbibi olarak goriilmektedir.
Bu durumun yogunlasmasiyla go¢menler bir nefret nesnesi haline gelmek-
tedir. Ornegin Ingiltere’de 2015 segiminde Nigel Farage liderliginde 6nemli
bir oy alan Ingiltere Bagimsiz Partisi'nin (UKIP) sdyleminde gcmen karsitlig:
onemli bir yer tutmustur. Farage tarafindan gogmenlerin sosyal refah kesinti-
lerinin artisinda, ekonomik gelisinde ve toplumsal yapida 6nemli tahribatla-
ra yol actig1 siklikla dile getirilmistir (BBC, 2014). AfD (Almanya icin Alternatif
Partisi) de UKIP’e benzer go¢men karsit1 soyleme sahiptir. Go¢gmenlerin sos-
yal refah ve ekonomi icin ciddi bir yiik olustugunu diisiinen AfD, go¢menleri
geri gondermeye yonelik bir politika vaat etmektedir (Infomigrants, 2025).

Bir diger onemli faktor “ulusal kimlige” tehdit algisi ile ilgilidir. 1980
sonrasi kiiresel diizeyde niifus hareketliligi artmistir. Bu donemde 6zellikle
Bati'ya dogru cesitli sebeplerle yogun go¢men niifus akis1 gézlemlenmekte-
dir. Batili ulus devletlerin ulusal kimligi, go¢ sonucu olusan ¢okkiiltiirciiliik
ortaminin tehdidi altinda oldugu algisi giderek yayginlasmaktadir. Farkh
kiiltiir, etnisite, din vb. aidiyetlerden gelen gocmenler, belli bir etnik, dini,
kiiltiirel ortaklik tizerine inga edilmis Batil1 ulusal kimliklerinin “safligin1”
bozdugu iddias1 giin gegtikge populist, irkgi ve Islamofobik akimlarca dillen-
dirilmektedir (Sayyid ve Vakil, 2010).

Gogmenlerin varlig: ulusal kimlige bir tehdit olarak goriilmesinin yani
sira gogmenlerin hak iddialar1 ve esitlik talebi de ciddi bir gerilim kaynag:
olarak kendini gostermektedir. Ozellikle iigiincii-dérdiincii nesil gogmenler,
daha egitimli olmakla birlikte dogduklar: toplumun ana diline, kiiltiiriine vb.
hakimdir. Bu durumun dogal sonucu olarak daha fazla siyasal temsil, egi-
tim, kariyer ve statii beklentisi icindedirler. Bu tarz esitlik talepleri, Bati’daki
yerlesik niifus a¢isindan kabullenilmesi zor bir durumdur. Zira gogmenlerin
talepleri alisageldikleri statii ve konfor alanlarini bozmaktadir. Buna bir tep-
ki olarak da gocmen karsitligr ve nefreti giderek artmaktadir. Bu reaksiyon-
lar popiilist, irk¢1 ve Islamofobik sdylemler iizerinden kendini ifade imkani
bulmaktadir.

Nefret siyasetini miimkiin kilan baglama etki eden son faktor ise 6zellikle
Avrupa’da merkez siyasetin, yani merkez sag ve solun elitlestigi ve toplum-
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sal taleplere duyarsizlastig: ile ilgili giiclii bir alginin olusmasidir (Mouffe,
2010, ss. 79-80). Bu algiya gore merkez sag ve sol partiler artik toplumsal
talepleri siyasal sisteme tasimak yerine gii¢ ve kaynak paylasimina odaklan-
mistir. Dolayisiyla aralarinda 6nemli bir fark da kalmamistir. Bu durumda
alternatif siyasetlere ihtiyag vardir. Halki merkeze aldig1 ve anti-elitist bir ha-
reket oldugu iddiasinda olan popiilizm gibi hareketler, bu zeminde gelisme
imkan1 bulmaktadir (Mouffe, 2010, ss. 79-80).

Nefret Siyasetinin Soylemsel Formlan

Bahsi gecen siyasal akimlarin tetikledigi nefret sdyleminin hedef kitlesi
ve igerigi spesifik olarak farkli olmakla birlikte ortak sdylem bicimleri iirettigi
goriilmektedir. Bu boliimde bu sdylemlerin 6ne ¢ikan formlari ele aliacak-
tir. Sonrasinda ise bu sdylem bigimlerinin siyasal alani, demokratik ortami ve
kamusal tartismay1 nasil sinirlandirdig tizerinde durulacaktir.

Nefret siyasetinin en sik basvurdugu sdylem formlarindan ilki, teki-
ni seytanilestirmektir. Bu soylem formunda temel amag Otekini asagilamak,
seytanilestirmek ve insansizlastirmaktir. Bu, siklikla 6tekine ya da siyasal
rakibine asagilayici ve kiiciik diisiiriicli etiketlenmeler {izerinden yapilmak-
tadir. Ornegin Amerikan Cumhuriyetgiligini agirilagtiran ya da radikalles-
tiren Donald Trump, go¢menler icin “hayvan, vahsi hayvan, suclu ya da
katil” (Bilewicz & Soral, 2022, s. 430) gibi ifadelere konusmalarinda siklikla
yer vermektedir. Islamofobik sdylemlere bakildiginda da benzer bir &teki-
lestirmeyi gozlemlemek miimkiindiir. Ozellikle 11 Eyliil sonrast Bush dokt-
rini gergevesinde olusturulan ikilik bu baglamda ele alinabilir. Bush doktrini
diinyay1 “iyiler-medeniler” ve “barbarlar-haydutlar” seklinde ikiye ayirarak
tilkelere ya Amerika ile ittifak grup “iyiler” safina girmelerini ya da “ter6re”
destek veren “haydut devletlerden” biri olmalarimni salik vermistir. Burada
“teror” genellikle Islam’la 6zdeslestirilir. “Miisliiman terorist” ifadesi bu do-
nemde {iretilen ve dolagima giren 6nemli bir etiketlemedir. 11 Eyliil sonras1
Mislimanlara fiziki saldirilar dahil olmak tizere diismanca tutumda cid-
di bir artis yasanmigtir. Ornegin 11 Eyliil'iin hemen akabinde Ingiltere’de
Miisliimanlara yonelik 300"tin tizerinde saldir1 gerceklesmistir. Yine bu do-
nemde Ingiltere’de gergeklestirilen bir aragtirmaya gore Ingilizlerin yiizde
26's1 Islam’1 Batili degerlere bir tehdit olarak gérmiistiir (Travis, 2001).

1990’lardan itibaren Neo-Nazi 1rkgilik yiikselise ge¢mistir. Bu irkgili-
g yol actig1 seytanilestirmeden en ¢ok muztarip olanlar Almanya’daki
Tiirklerdir. Bu donemde Tiirkler bir¢ok o6liimctil saldiriya maruz kalmastir.
Ornegin, 1992'de MélIn kentinde iki Tiirk evi yakilmis ve bu saldirinin sonu-
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cunda ti¢ Tiirk hayatini kaybetmistir. Yine kundaklama sonucunda Solingen
(1993) ve Ludwigshagen’de (2008) Tiirkler hayatin1 kaybetmis ve yaralan-
muigtir. Bunlarin yaninda Tiirklere yonelik bir dizi “faili mechul” cinayetler,
bombamalar vb. olaylar da yasanmistir (Yanarisik, 2013, s. 2915). Irkcilik sa-
dece Neo-Nazizm ile de smirli kalmamistir. Diger siyasal akimlar da nefret
siyasetine bagvurmustur. Ornegin, Sosyal Demokrat Parti Berlin Senatorii ve
Merkez Bankas tiyesi Thilo Sarrazin, Tiirklerin bu dogurganlikla Almanya’y1
ele gecirecegini One siirmiistiir. Sarrazin’in Tiirkleri ve Miisliimanlar: asag1-
ladig1 Almanya Kendini Yok Ediyor kitab1 en ¢ok satan kitaplar siralamasinda
birinci olmustur (Yanarigik, 2013, ss. 2914-2915). Bu durum, kitabin iddiala-
rinin Almanlar tarafindan giiglii bir sekilde satin alindigini gostermektedir.

Benzer etiketleri popiilist, kg1, agirilikgt ve Islamofobik sdylemlerin
farkli tiirevlerinin insasinda da gormekteyiz. Dolayisiyla 6rnekler bu min-
valde ¢ogaltilabilir. Nefret siyasetinin insa ettigi oteki, bu anlamda rekabet
edilen ya da miicadele edilen bir 6teki degil, yok edilmesi gereken ya da etki-
sizlestirilmesi gereken bir 6tekidir. Bu yolla kendi kimligini konsolide etmeyi
amaglar ve kendinin {istiin oldugunu ima eder.

Nefret siyasetinin basvurdugu diger bir soylem formu; ekonomik, top-
lumsal ve siyasal sorunlar1 yapisal ve uzun soluklu stireclerle degerlendir-
mek yerine aktor merkezli olarak ele almasidir. Bu séylem, ekonomik sorunlari
uluslararas1 ekonomik kosullar ve ulusal ekonomi politikalari ile iligkilen-
dirmez. Bunun yerine sorunlarin sorumlulugunu &tekine yiikleyerek kolay-
a1 bir yol takip eder. Mouffe bu duruma iyi duygularin piiritenizmi der, yani
toplumsal sorunlar konusunda higbir sorumluluk duymayip su¢u tamamaiy-
la 6tekine yiiklemeye ¢cabalamak (Moulffe, 2010, s. 88). Buna gore sorunlarin
kaynagi otekilerdir (gogmenler, yabancilar, Miisliimanlar). Issizlik varsa bu
yabancilar yiiziindendir, onlar gelip bizim islerimizi ¢calmiglardir gibi ifadeler
siklikla dile getirilmektedir. Dolayisiyla burada ima edilen retorik, yabanci-
lardan kurtulundugunda tiim sorunlarin da halledebilecegine dair kolayci
bir retoriktir. Ingiltere’deki asir1 sag ve irkgi bir hareket olan Ingiliz Savunma
Ligi'nin (English Defence League-EDL) sdylemleri bu durumun tipik bir 6rnegi-
dir. EDL, yoksullasan beyaz is¢i sinifina mensup insanlardan olusur. Bu grup
larda bulunmuslardir. Onlara gore yoksullasmalarinin ve ekonominin kotii
gidisinin temel sebebi go¢menlerdir. Ancak bu grup tizerine saha arastirmasi
yapan Garland ve Treadwell’e (2012) gore beyaz isci sinifinin agirilasmasinin
temel sebebi politik temsil ile alakalidir. Ozellikle isci smifin1 temsil etmesi
beklenen Isci Partisi’nin giderek elitlesmesi ve neoliberal sdylemi benimse-
mesi, yoksullagan alt siniflar1 temsilsiz birakmistir. Bu temsilsizligi telafi et-

328



Siyasal Kimliklerin Olusumunda Duygulanin Roliiniin Artmasinin Bir Ornegi Olarak Nefret Siyaseti ve Demokrasiye Etkisi / Ali Kaya

mek igin alt simiflar, en kirilgan ve zayif gordiikleri gogmenleri nefret objesi
haline getirmislerdir (Garland ve Treadwell, 2012, 123-124).

Bir diger sOylem formu ise kimligin tam ve eksiksiz bir sey olduguna dair
idealize edilmis bir goriistiir. Bu goriisiin mantig1 su sekilde isler: Otekinin
varligr benim kimligimin tam ve kesin olarak kendini gerceklestirmesini engelliyor,
bu durumda otekinden kurtulmaliyim. Biraz once isaret edilen 6tekinin kottiliikle
ozdeslestirilmesi bu durumlar ilgilidir. Yani étekinin kotiiciil kimligi benim kim-
ligimi nihai olarak insa etmeme engel oluyor varsayimidir. 1997’ de Ingiltere’de
yayimlanan Islamofobi’ye dair ilk raporda, Islamofobi'nin Avrupa’da yiik-
selmesinin temel sebebinin, Bati'nin kendi merkeziliginin ve beyaz {istiinlii-
giintin kaybini1 Miisliimanlara ve Islam’a atfetmesi dolayisiyla oldugu iddia
edilmistir (Stone vd., 2004). Buradaki mantik da ayridir: Miisliimanlar olmasa
Batili kimlik tam olarak kendini gerceklestirecektir. Bu saf kimlik iddias1 ve ide-
ali popiilist soylemlerce de tekrarlanir. Bu sdylemlere gore go¢menlerin ve
yabancilarin giderek artisi, “Avrupalilik” kimligine bir tehdittir. Avrupa’da
ylikselen sag popiilizmin kimlik algis1 “Avrupalilik” vurgusu ile dile getiri-
lir. “Saf Avrupa” ve “Avrupa Avrupalilarindir” gibi mottolarla bir Avrupa
savunusu yapilir. Buna gore, Avrupa degerlerinin, kiiltiirtintin ve yasam tar-
zmin yegane temsilcisi olan Avrupalilardir (Akbaba, 2018, s. 205). Go¢gmenler
ve yabancilar Avrupa’nin bu “saf” kimligini bozmakta ve kirletmektedir.
Bu “saf Avrupa” fikrinin en net ifadelerinden biri, Hollandal1 popiilist lider
Geertz Wilders'in Italya’da yaptig1 konusmadir:

Kudiis, Atina ve Roma mirasi {izerine kurulu olan Avrupa medeniyetimiz

yerytiziindeki en iyi medeniyettir. Bu medeniyet bize demokrasi, ozgiir-

liikk, yasa oniinde esitlik, kilise ve devletin ayrilig1 ve de tiim vatandaslar1

koruyan egemen devletler fikrini verdi. Biitiin bu sefalet ve terdriin caresi

acgiktir. Ne oldugumuza yeniden sahip ¢ikmaliy1z. Ancak o zaman ¢ocuk-
larimiz igin giivenli, giiclii ve 6zgiir Avrupa’da bir gelecek temin edebiliriz

(Wilders, 2011).

Nefret siyasetinin sik¢a basvurdugu sdylemsel formlardan bir digeri de
idealize edilmis bir ge¢mis insa etme arzusudur. Bunu yaparken ge¢misi, so-
runsuz ve zaferlerle, zenginliklerle, refahla dolu olarak tasvir eder. Ancak
gelin goriin ki bu ge¢mis bugiin yoktur, ¢linkii yabancilar, étekiler, gogmenler bunu
yok etmistir. Fakat, bunu tekrar ingsa etmek miimkiindtir. Ornegin Fransiz asi-
11 sag hareketi Ulusal Birlik (National Rally) lideri Le Pen 2016 secimlerinde
Fransa’y1 “eski ve biiylik bir medeniyet” (Le Pen, 2016) ve ayni zamanda
“tiranliga kars1 miicadelenin sembolii” (Le Pen, 2016) olarak tanimlamustir.
Ama bugiin Fransa bu konumda degildir. Le Pen bu durumu tersine gevir-
menin miimkiin oldugunu iddia etmistir:
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Fransa yeniden biiyiik iilke olacak gelecekte, bunun olacagmna eminim.

Tim giictimle bu gelecekteki giiniin cabuk gelmesi i¢in her seyi yapaca-

g1m. Cok yasa Frankofon diinya, ¢ok yasa Fransiz kiiltiirii, cok yasa Fransiz

Cumbhuriyeti ve Fransa (Le Pen, 2016)...

Donald Trump 22 Haziran, 2015'te, New York sehrindeki Trump
Tower'da bagkan adayligini ilan eden konusmayi, Amerika’y1 yeniden
eski glicline kavusturma iizerine insa etmistir. Bu iddiasin1 da “Amerikay1
Yeniden Biiyiik Yap” (Make America Great Again) slogani tizerine oturtmus-
tur. Bunun icin kendisi gibi biiytiik bir lidere ihtiya¢ oldugunu vurgulamis ve
bu liderin Amerika’y1 gegmisten daha biiytiik ve giiclii yapacagini vaat etmis-
tir (Homolar ve Lofflmann, 2021, s. 4). Benzer bir séylemin Ingiltere’de Brexit
stirecinde iretildigi ve sonrasinda devam ettigi goriilmektedir. Brexit siirecin-
de baglatilan “Ayrilmak Igin Oyla” (Vote Leave) kampanyasina gore Ingiltere
gecmisinde kiiresel bir glice sahipti. Eger AB’den ayrilirsa tekrar bu giictine
kavusacaktir. Benzer sekilde, asir1 sag bir hareket olan Ingiltere Bagimsizlik
Partisi (UK Independence Party) lideri Nigel Farage da Ingiltere’yi yeniden
biiyiik giic yapmak igin 2015 yilinda “Britanya’ya Inan” (Believe in Britian)
kampanyasin baglatmis ve zamanin Muhafazakar Parti lideri Boris Johnson
bunu devam ettirmistir (Homolar ve Lofflmann, 2021, s.4)

Nefret Siyasetinin Demokratik Kiiltiire ve Siyasal Alana Etkisi

Nefret siyasetinin demokratik siyasete etkileri ele alindiginda ilk dikkat
ceken husus; nefret siyasetinin siyasal ve kamusal meseleleri miizakere etme
zeminini yok etme potansiyeli tasidigidir. Nefret soylemi, siyasal rakibini
biiytiik 6l¢lide yok edilmesi gereken bir sey olarak gordiigii icin herhangi bir
konuyu konusma imkanini bastan reddetmis bulunmaktadir. Nefret siyaseti,
bu yolla kendisini iyilerin ve iyi seylerin temsilcisi, rakibini ise tiim kotiiliik-
lerin sorumlusu konumuna indirgemektedir. Rakibini siyasal kavramlarla ve
meselelerle kavramak yerine iyiler-kétiiler gibi ahlaki bir kategori igerisinde
degerlendirip 6tekini kotiiliikle 6zdeslestirilince ortak bir kamusal meseleyi
miizakere etme olasilig1 da kalmamaktadir. Tiim sorunlarin kaynag: oteki-
nin kotiiciil varligina indirgendiginde bu durumda &tekinin yok edilmesi ya
da doniistiiriilmesi gerekmektedir. Burada 6énemli olan siyasal ve kamusal
meselelerin konusabiliyor olmasidir, bunun sonucunda uzlas: ¢ikabilir de
cikmayabilir de. Demokratik siyasetin asgari sart1 siyasal ¢atismanin siirdii-
riilebilir bir zeminde devamini saglamaktir. Nefret siyasetinin oteki algisi bu
zemini bastan reddetmektedir.

Ikinci olarak dikkat geken husus nefret siyasetinin siyasal ve kamusal
sorunlari ele alma bigimi ile ilgilidir. Sorunlarin kisisellestirilmesi ve belli bir

330



Siyasal Kimliklerin Olusumunda Duygulanin Roliiniin Artmasinin Bir Ornegi Olarak Nefret Siyaseti ve Demokrasiye Etkisi / Ali Kaya

gruba ya da kimlige atfedilmesi, ¢cok karmasik ve bircok faktoriin eklemlen-
mesi ile ortaya ¢ikan ekonomik, sosyal, kiiltiirel sorunlar1 basitlestirerek tek
bir faktore indirgemektedir. Sorunlardan belli aktorlerin sorumlu tutulma-
s1, aslinda bu sorunlarin bu aktorler olmasa olmayacagina dair bir imay1 da
icermektedir. Bu da tiim kotiiliiklerin kaynag: olan bu aktorlerin ortadan kal-
dirilmasi gerektigi gibi bir sonucu kaginilmaz kilmaktadir. Zira bu sorunlar
ancak bu sekilde nihayete erdirilebilir. Boyle bir ¢ikarimin en kritik sonucu
toplumsal, ekonomik, siyasal vb. kapsamli sorunlarin gercek nedenleri ile
konusulamamasidir. Siirekli suglayici bir dil kullanma ve sorunlar: belli ki-
silere atfetme ¢abasi, kamusal miizakere zeminini de sinirlamaktadir. Bu da
kisir bir demokratik ortama yol agmaktadir.

Ugiincii olarak nefret siyasetinin kitleleri cezbetme giicii, merkez partile-
ri de provoke ederek 6zellikle se¢im donemlerinde onlarin keskin ve radikal
bir dil kurmalarina neden olmaktadir. Bu da siyasetin giderek kutuplasma-
sina yol agmaktadir. Ozellikle se¢im &ncesi donemlerde, gocmenlerin, miil-
tecilerin tilkelerine geri gonderilmeleri gerektigi sdylemi cesitli siyasal parti
ve akim tarafindan siklikla tekrar edilmektedir. Amerika Birlesik Devleti'nde
Trump’in adaylik donemlerinde Cumhuriyetgilerin gogmenler ve miilteciler
ile ilgili soylemlerini radikalize ederek oy devsirmeye calisti$1 ve bunda da
belli bir diizeyde basarili oldugu goriilmektedir (Gonzalez, 2025). Benzer
bir durumu Tiirkiye’de, 2024 yilinda yapilan Cumhurbagkanligi se¢imlerin-
de de gozlemlemek miimkiindiir. Cumhurbaskanlig: ikinci turunda Millet
Ittifaky, ilk turdaki oy farkini kapatmak igin Suriyeliler ile ilgili sylemlerini
sertlestirmis ve geri gondermeyi taahhiit etmistir. Millet Ittifaki'nin miilteci-
lerle ilgili s6ylemleri bu minvalde salt go¢gmen karsithgiyla oy devsiren Zafer
Partisi'nin sOylemlerine yaklasmistir (Gerim, 2025).

Dordiinciisii ise nefret siyaseti soyleminin hem ge¢misi hem de gelece-
gi idealize ederek ve mitkemmeliyetci bir siyasal dil insa ederek hig de ger-
¢ekgi olmayan sorunsuz bir diizen vadetmesidir. Nefret siyaseti soylemleri,
sorunlardan ari bir siyasal, ekonomik ve toplumsal diizenin imkanini ima
eden anlamlar ve duygular iireterek kitleleri mobilize etmeye ¢alismaktadir.
Ancak bu kitlelerde asir1 bir beklentiye yol acarak mevcut énemli ve yapi-
sal sorunlarin etrafl1 bir sekilde tartisilmasini erteleyerek kestirme ¢oztimleri
(gogmenleri gondermek gibi) glindeme getirmektedir. Sorunlarin her zaman
olacagina dair gergekgi bir tutum yerine, sorunsuz bir toplum nostaljisi ve
titopyasi kurulmasi sorunlarla gercek bir yiizlesmeyi ertelemektedir.

331



Demokrasi ve Etkin Yurttaslik

Sonug

Bu calisma, nefret siyasetinin yiikselen popiilizm, Islamofobi ve 1rkgi-
ik akimlar1 tizerinden siyasal soyleme doniisme formlarini ve bu durumun
demokratik, kamusal kiiltiir ortamina olasi etkilerini ortaya koymay calis-
mustir. Calisma sonucunda ti¢ temel sonuca varilmistir. Birincisi basta nefret
olmak tizere duygular ile siyasal soylemlerin/kimliklerin olusumunda kaci-
nilmaz bir iligki vardir ve giin gectikce bu iliski daha da belirginlesmektedir.
Tkinci olarak, nefret siyaseti sadece sdylemin ierigine bakilarak anlagilamaz,
ayn1 zamanda bu sdylemi miimkiin kilan kosullar1 da incelemek gerekir.
Uciincii olarak ise nefret siyaseti, demokratik siyasetinin varligina ve siirdii-
riilebilirligine 6nemli bir tehdit olusturmaktadir. Bu baglamda nefret siyase-
ti, siyasetin alanin1 daraltarak siyasal ve kamusal meselelerin demokratik bir
zeminde tartisma imkanini ciddi manada kisitlamaktadir. Siyasal rekabeti ve
farklilig1 asirilastirarak kutuplasmayi tesvik etmektedir.
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BiR MESRUTIYET DONEMI SiYASAL
AKIMI OLARAK SIYONizZM

Akif CARKCI'

Girig

Siyonizm kavramina kok teskil eden “Siyon” kelimesi, Yahudilik tarihi-
nin en erken zamanlarindan beri Kudiis ve ¢evresini tanimlayan bir sozciik
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ortodoks Yahudilik, biitiin Yahudilerin Mesih
inanci gergevesinde er ya da ge¢ Kudiis'ii merkez alan topraklarda bir araya
gelecegini, toplanacagini ileri stirmektedir. Bu durum adeta Yahudiligin kizil
elmasidir. Yahudiler yiizyillar boyunca siirgiin hayat: yasamiglar, diinyanin
cesitli yerlerinde daginik vaziyette yasamlarini idame ettirmislerdir. Iste bu
inanisa gore Yahudiler yeniden insa edilen Kudiis'te bir araya geleceklerdir.
Bu, Yahudilik i¢in kutsal bir vaat olarak telakki edilmektedir (Encyclopedia
of Judaica, 1972, s. 1032). Bu dini bakis agis1 biiyiik 6l¢ekte modern Siyonist
ideoloji ile benzesmektedir. Nitekim Lewis, (2005, s. 66) Siyonizm’i, “Yahudi
toplumunun egemen bir toprak parcas: lizerinde (Filistin) egemen bir halk
olarak siyasi birlik olusturmasi1” yani devletlesmesi olarak tanimlamaktadir.

Cohen ise (1912, s. 5), Siyonizm’e, Musevi niifusun sadece Kudiis’e geri
donmesi olarak bakmaz, buna Siileyman Mabedi'nin yeniden insasini da ek-
ler. Dolayisiyla Siyonizm sadece siyasi hedefleri olan bir ideoloji degil, ayn1
zamanda ge¢mise dogru dini referanslari olan bir yaklasimdar.

Siyonizm, aydinlanma hareketi ile birlikte, temeli pozitivizme dayanan
ideolojiler caginda, Dogu Avrupa Yahudileri arasinda ortaya ¢ikmais bir si-
yasal akimdir (Ozcan, 2021, s.1). Adini, Yahudi kutsal metni Tanah’ta ge-
cen ve Ibranice’de “Cennet Krallig1” anlamina gelen (Heywood, 2013, 5.300)
“Siyon” teriminden alan, Israil’de bir Yahudi devleti kurmay1 amaglayan, 19.
yy sonlarinda ortaya ¢ikmis siyasal hareket ya da ideolojiye Siyonizm adi ve-
rilmektedir (Karaman, 2009). Bir bagka tanima gore; Filistin’de milletleraras:

! Dog. Dr., Diizce Universitesi, Akcakoca Bey, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, akif.carkci@gmail.com, ORCID No:
0000-0001-6522-7140
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hukukun giivencesi altinda bir Yahudi Devleti kurma ideolojisi ve iirettigi
politikaya Siyonizm adi verilmektedir (Tunaya, 1988, s. 555)

Siyonizm’in fikri temellerini atan ilk kisi esasinda Leon Pinsker’dir.
Siyonizm’e iligkin fikirlerini ilk olarak “Auto Emancipation” yani “Kendi
Kendini Ozgiirlestirme” baslikli eseriyle ortaya koymustur. Bu eserde
Pinsker, Yahudilerin yasadiklar: tarihsel siire¢ten sonra artik bir devlete sa-
hip olmalar1 gerektigini ifade etmistir (Karahan, 2019, s. 98).

Fransiz Thtilali sonrasinda, Avrupa’da yiikselen milliyetcilik akimlariy-
la birlikte, Avrupa topraklarinda azinlik konumunda bulunan bazi halklar,
yasadiklari tilkelerde zor durumda kalmislar ve go¢ etmeye zorlanmiglardir.
Avrupa’da yasayan Yahudiler de bu durumdan etkilenmisler ve kendilerine
bir yurt arayisi igerisine girmislerdir. Avrupa’da faaliyet gosteren Theodor
Herzl isimli gazeteci, Yahudi halki arasinda Aliyah Hareketini orgiitlemeye
baslamis, Yahudi Devleti isimli eserini yazarak Siyonizm’i bir siyasal hare-
kete doniistiirmiistiir. Herzl’in Siyonist ideolojiyi tasarlamasinda Dreyfus
davasi oldukga etkili olmustur. Kendisinden 6nce Siyonist akimin fikri te-
mellerini atan Yehuda Hai Alkalai, Hisch Kalischer, Ahad Ha’am, Pinsker
(Siyon Agiklar1 Hareketi) ve Moses Hess gibi isimler Siyonizm’in sekillen-
mesinde etkili olmuglarsa da Siyonizm’in bir siyasal ideolojiye doniismesi
Theodor Herzl ile miimkiin olmustur (Avci, 2006, s.52). Siyonizm’in bir poli-
tik program haline gelmesi ise 1897 yilinda Basel’de toplanan Diinya Siyonist
Kongresi ile s6z konusu olmustur. Kongre neticesinde hem Diinya Siyonist
Teskilati kurulmus hem de Herzl'in daha evvel Yahudi Devleti isimli ese-
rinde bahsettigi hususlar politik bir program haline getirilmistir (Tellioglu,
2015, s.35). Ayrica bu kongrede Yahudilerin miistakbel devletinin Filistin
topraklarinda kurulmas: karar1 alinmis, daha sonra yapilan biiyiik toplan-
tilarda ise Yahudilerin Filistin topraklarina sistematik olarak gog ettirilmesi
fikri pekistirilmistir (Karaman, 2009, s.329).

Siyonizm modern karakterli ve milliyetci bir ideoloji olarak Yahudi hal-
kinin diger halklarla bir arada yasamasinin miimkiin olmayacagini savunan
bir ideolojidir. Nitekim Herzl’den evvel de Hess ve Pinsker gibi Siyonistler
Yahudiligi dini ve ahlaki normlardan soyutlayarak, Yahudileri ayr1 bir ulus
olarak tasarlamiglardir. Zaman zaman bu tutumlarindan o6tiirti irk¢ilikla sug-
landiklar1 olmustur. Gergekten de Siyonizm baslangicta dini vizyondan bes-
lenen ancak daha sonra sekiiler ve milliyetci ¢izgiye kayan bir ideolojidir.
Herzl (1988, s. 69) bu durumu Yahudi Devleti isimli eserinde su sekilde ile
getirir:
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Yahudiler ve Yahudi olmayanlar uyum iginde bir arada yasayamazlar.
Ciinkii Yahudi olmayanlar uzlasmaz bir sekilde Yahudi diismanidirlar.
Biitiin Yahudiler kendilerini koruyabilmek igin bir araya gelmelidirler.
Filistin’in tiim Yahudilerin geleneksel yurdu olduguna dair giiglii efsane,

bu topragin se¢imini zorunlu hale getirmistir. Ancak, Yahudi devletinin ku-

rulusu Yahudi olmayanlarin da destegini gerektirmektedir. Bunlar, kendi

iilkelerindeki Yahudilerin goglerini tesvik edecek Yahudi aleyhtarlari ile en
azindan bir biiyiik devletin destegidir.

Burada Herzl'in tutumu oldukga agiktir. Herzl’e gore Yahudi ulusu tek bir
millettir. Yahudi sorununun ortadan kaldirilmasi i¢in Yahudilerin kendileri-
ne bir devlet kurmas sarttir. Bu hedefin gerceklestirilebilmesi i¢in simdiden
Yahudiler Filistin bolgesine dogru yavas yavas goc etmeye baslamalidirlar.

Biiytik ¢cogunlugu Basel Kongresi sonrasinda olmak tizere 1880'lerden
itibaren Filistin bolgesine dalga dalga Yahudi gocii baglamis, 1938 yilina ka-
dar yaklagik 450 bin Yahudi Filistin’e peyderpey go¢ etmistir. Bliytik Yahudi
kongrelerinde alman sistematik goc¢ hareketini destekleyecek kurumlar
ise Yahudi Somiirge Emniyet Sandig1 Sirketi, Kolonilestirme Komisyonu,
Yahudi Milli Fonu, Filistin Toprak Gelistirme Sirketi gibi sirket ve kurum-
lardir (Karaman, 2009, s.330). Yahudiler bu siirecte o zamanlar bir Osmanli
topragi olan Filistin’e gd¢ edebilmek icin Osmanli Imparatorlugu’ndan izin
almak durumundaydilar. Osmanli yonetimi ¢cogu zaman gerek yerlesme izni
taleplerine gerekse toprak edinme taleplerine sicak bakmamuistir (Kutluay,
1973).

[ttihat ve Terakki icinden bazi kimseler, bir donem, Yahudilerin top-
rak ve yurt edinme taleplerine sicak bakmis olsalar da azinliklarin ayrilma
talepleri yogunlasmaya basladiktan sonra bu fikirden vazgec¢mislerdir. Bu
donemde, Yahudilerin Filistin’e yerlesmeleri noktasinda pek ¢ok kisitlama
getirilmisse de Hayfa ve Gazze hattina ¢ok sayida Yahudi, de facto olarak yer-
lesmeyi basarmistir. Nitekim 1948 yilina gelindiginde Israil’de Yahudi devle-
ti kurulmus ve siyasal Siyonizm hedefine ulagmistir.

1948’den sonraki siirecte de Yahudilerin bir baska ulusla yan yana ya-
sayamayacagi tezi gecerliligini korumus, etnik ve dini bakis agis1 Herzl'in
gosterdigi istikamette ylirimiistiir. Tam da bu ilkeden hareketle Siyonizm,
devlet idealine kavustuktan sonra da Filistin halki tizerindeki baskilarini sis-
tematik olarak siirdiirmekte, bugiin de soykirima devam etmektedir. Ayrica
Filistin topraklarindaki isgal girisimleri bugiin de devam etmekte olup, Israil
Devleti sistemli bir sekilde topraklarini genisletmektedir.
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Diger taraftan Siyonizm, siyasi bir hareket yahut doktrin olarak sadece
Filistin topraklarini isgal etmeye dayal bir ideoloji degildir. Siyonist ideoloji
dogusundan bugiine kadar farkli renklere de biiriinmiis, Sosyalist Siyonizm,
Revizyonist Siyonizm, Dini-Mesihi Siyonizm gibi kompartimanlariyla diinya
siyasi tarihinde etkili olmus bir akimdr.

Mesrutiyet Donemi Akimlari icinde Siyonizm

Siyonizm bir siyasal ideoloji olarak her ne kadar Dogu Avrupa toprak-
larinda yesermis olsa da siyasi hedefinde bulunan devlet kurma fikrinin ana
mecras1 Osmanli topraklaridir. Yahudiler yukarida anlatilan tarihler arasin-
da Filistin’e peyderpey yerlesmisler, Osmanli idaresinden toprak edinme ve
yerlesme konusunda cesitli tavizler koparmislardir. Diger yandan Siyonist
hareketin onctileri bilhassa Mesrutiyet Donemi'nde Osmanli yonetiminden
kendilerine muhatap bulmuslar ve onlarla gesitli goriismeler gergeklestir-
miglerdir. Ote yandan Mesrutiyet Dénemi basin gevrelerinde Siyonizm bir
tartisma haline gelmis, Ittihat ve Terakki gibi donemin en 6nemli siyasi yapi-
lanmasi icerisinde Siyonistlerin taleplerine iliskin gesitli tartismalar yiriitiil-
miistiir. Tam da bu gerekgelerle Siyonizm, Megrutiyet Dénemi siyasal akim-
lar1 icerisinde degerlendirilmeli, donemi konu alan yayinlarda Tiirkgiiliik,
Islamcilik, Osmanlicilik, Sosyalizm, Liberalizm ve Baticilik akimlari ile bir-
likte Siyonizm de konu edinilmeli ve Siyonizm’in detaylarini yansitacak ya-
yinlar yapilmalidir. Nitekim son yillarda Mesrutiyet Donemi fikir akimlar1
cercevesinde feminizm, siyasi Kiirt¢tiliik gibi akimlar da miistakil basliklar
olarak inceleme konusu haline gelmistir. Siyonizm’in de bu gercevede de-
gerlendirilmesi gerekmektedir. Nitekim Akif Carkg tarafindan 2023 yilinda
yayimlanan “Mesrutiyet Donemi Siyasal Akimlar1” isimli kitapta Siyonizm
miistakil bir baslik olarak iglenmistir.

Her ne kadar Tarik Zafer Tunaya gibi yazarlar eserlerinde (Tiirkiye’de
Siyasal Partiler-1988) Siyonizm’e miistakil bir baslik agmislarsa da bu bas-
liklar altinda incelenen konular birkag sayfalik hacmi agsmamaktadir. Mim
Kemal Oke'nin (1990) “Kutsal Topraklarda Siyonistler ve Masonlar” isimli
eseri (daha sonra gesitli yayinevleri tarafindan baskilar1 yapilmistir) ise olduk-
¢a hacimlidir ve tafsilath bilgiler vermektedir. Ancak konunun Siyaset Bilimi
agisindan miistakil eserlerde ya da Siyasal Ideolojiler baglikli calismalarda
miistakil olarak incelenmesi gerekmektedir. Ote yandan Tletisim Yaynlari ta-
rafindan bir dizi seklinde basilan ve hali hazirda son cildi Feminizm (Kasim
2020) ile biten Siyasal Ideolojiler serisi icinde miistakil olarak Siyonizm’in
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de incelenmesi gerekirdi. Yine gesitli yayinevleri tarafindan basilan Siyasal
Alimlar ya da Siyasal Ideolojiler baghkl editoryal yahut tek miiellifli calis-
malarda Siyonizm’e miistakil olarak yer verilmemesi gercekten biiyiik bir
eksikliktir. Ozel olarak Mesrutiyet Dénemi akimlarini inceleyen eserlerde bu
ideolojiye de miistakil olarak yer verilmesi gerekmektedir. Bu hususun goz-
den kacirilmas: gerek Tiirk siyasal hayatinin anlasilmasi gerekse Tiirkiye nin
bulundugu cografyadaki diger akimlarin anlasilmasi bakimindan biiytiik bir
eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mesrutiyet Doneminde Osmanli'da Siyonist Faaliyetler

Siyasal Siyonizm’in kurucularindan Theodor Herzl, 1896 ile 1902 yil-
lar1 arasinda bes kez Istanbul’a gelmis, Yildiz Sarayr'nda ve Babiali’de baz1
Osmanli devlet adamlariyla cesitli goriismeler yapmistir. Herzl bu ziya-
retlerinde Sadrazam Halil Rifat Pasa ve Said Pasa ile goriismiis, Sultan IL
Abdiilhamid Han ile de iki saate yakin goriisme firsat1 elde etmistir (Oke,
1990). Kont Philipp De Newlinski' bu goriismelere aracilik etmis, Filistin'e
yerlesmeleri karsihiginda Osmanli Imparatorluguna yirmi milyon sterlin
teklif etmistir. Diger taraftan Herzl'in diisiincesine gore Osmanli basininda
Musevi gazeteler Ermenilere karsi Osmanli’y1 savunacaklar ve Osmanli'nin
mali bakimdan desteklenmesi i¢in Avrupa’daki Yahudi finans gevreleri ikna
edilecektir. Herzl’in II. Abdiilhamid’e yaptig: tekliflerden bir digeri ise Filistin
topraklarina yerlesmeleri kabul edildigi takdirde Tiirkiye’de ziraat, sanayi ve
ticaret hayatin1 canlandiracak bir Osmanli Musevi sirketinin kurulmasidir.
Biitiin bu tekliflerin karsilig1 Yahudilerin Filistin’de 6zerk bir yonetim kurma-
lar1 talebidir. Sultan II. Abdiilhamid Han bu teklifleri reddetmis olsa da daha
sonraki donemde Osmanli uyruguna gecmek kaydiyla Yahudilerin Filistin
disinda baska bir yere yerlesmelerine miisaade etmistir. Bunun karsiliginda
Siyonistler Osmanli borglarini konsolide edebilecekler, madenlerin isletme-
lerini tizerlerine alabileceklerdir. Ancak Herzl bu tekliften memnun olmamais
ve Ozerk idare kurulmasi projesinin suya diisecegini diistinmiistiir. Buradan
anlasilmaktadir ki Sultan II. Abdiilhamid Han Filistin’de bir Musevi kolo-
nizasyonuna sicak bakmamaktadir (Oke, 1990). Padisah II. Abdiilhamid’in
Osmanli’da yeni bir Avrupali niifusa sicak bakmadigi, ingilizlerin ciddi des-
tegini alan Yahudilerin yeni bir sorun olusturacag; fikri de yabana atilmama-
lidir. Ingiliz miistemleke nazir1 Chamberlain’in Herzl ile yaptig1 miizakereler
bu anlamda Osmanli idaresini endiseye diistirmiistiir.

! (1841-1899) Polonyali aristokrat, gazeteci. Herzl'in Istanbul ve Balkan iilkelerindeki diplomatik
temsilcisi.
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Osmanli Idaresi, Yahudi gocii kargsisinda gesitli onlemler almus,
Filistin’de bir koloni kurulmasinin 6niine ge¢gmeye ¢alismistir. Mesela top-
rak satiglar1 yasaklanmis, Duhuliye Nizamnamesi gikarilmigtir. Ancak Ingiliz
destegini alan Yahudiler kah haci olarak kah Ingiliz pasaportuyla hem se-
yahat yasaklarii delmisler hem de Filistin topraklarina yerlesmislerdir. II.
Mesrutiyetin ilaninda bolgedeki Yahudi sayis1 80.000 kadardir. 1876 ile 1908
arasinda Yahudiler cesitli hiillelerle bolgeden 40.000 déniim toprak almay:
basarmislardir (Oke, 1990). Ittihatcilar ise II. Adiilhamid’in tahttan cekilmesi
sonrasinda Abdiilhamid’in toprak vermeme siyasetini devam ettirmislerdir.
Siyonistler ise padisahin tahttan inmesini firsat bilmisler, Ittihat ve Terakki
cevreleri ile bu anlamda daha iyi anlasabileceklerini diistinmiislerdir. Hatta
Diinya Siyonist Orgiitii'niin kurucularindan, hekim ve yazar Max Simon
Nordau hiirriyetin ilan1 noktasinda epey umutlanmistir (Lagneur, 1972).
David Wolfshonn ve Dr. Victor Jacobson ise parti i¢i meselelere girmeme-
yi tercih etmisler ancak Dr. Victor Jacobson Anglo-Lovanten sirketinin ba-
sindaki yonetici sifattyla Osmanli kamuoyunu etkilemek amaciyla cesitli
Musevi gazetelerini satin almis yahut desteklemistir. Bu kapsamda Aurore,
El-Tiempo, Ha-mewasser gibi yayinlarda Siyonizm’i desteklemeye basla-
muiglardir. Ayrica Dr. Jacobson Celal Nuri ile anlasarak Jon Tiirk gazetesinin
Siyonizm'i desteklemesi karsiliginda soz konusu yayin: destekleyecegini ifa-
de etmistir (Cohen, 1970).

Dr. Jacobson, Osmanli Musevilerini ikna etmek icin gesitli girisimlerde
bulunmustur. Viladimir Jabotinsky bu konuda Dr. Jacobson'u desteklemis,
ozellikle Selanik ¢evresi yapilacak c¢alismalar icin uygun bir alan olarak be-
lirlenmistir. Sehrin belediye baskan1 Josef Nahor, Hahambasis1 Yakup Meir,
Musevi gazetesinin sahibi Saada Levi, Emanuel Karasso, Nesim Mazliyah
gibi isimler Siyonist ideoloji igin ikna edilmislerdir. Son {i¢ isim daha son-
ra Osmanli Mebusan Meclisi iiyesi olarak meclise girmislerdir. Bashaham
Hayim Nahum ise Siyonizm igin bizzat ¢alisacagini ifade eden donemin
onemli simalardan birisidir. Hayim Nahum Odessa’da toplanan Siyon
Asiklar1 Kongresi'ne telgraf yollayarak kendisine biiyiik bir itibar edinmistir
(Oke, 1990).

Siyonistlerin Ittihat ve Terakki gevreleriyle iligkilerine kisaca degine-
cek olursak; Nesim Ruso ve Nesim Mazliyah, dénemin {iinlii pasalar1 olan
Enver ve Talat Pasa ile diyalog kurmuslar, Ahmet Riza ile de gortismiis-
lerdir. Ozellikle Enver ve Talat pasalar imparatorluk catist altinda kalmak,
ozerk bir yap1 kurmamak kaydiyla bir de Osmanli topraklarinda memleketin
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refahia katkida bulunacaklar1 diisiincesiyle Yahudi gogiine sicak bakmis-
lardir. Ahmet Riza ise Yahudilerin fen ve ziraat alaninda faydali olacakla-
rin1 distinmektedir. Yine donemin tinlii simalarindan Hiiseyin Hilmi Pasa
ise Yahudilerin Filistin topraklarina yerlesmelerine sicak bakacaklarin1 hem
Nesim Russo’ya hem de Hayim Nahum’a bildirmistir. Pasa, Yahudilerin
Osmanli maliyesine katki saglayabileceklerini diistinerek gog fikrine sicak
bakmuistir. Hiiseyin Hilmi Paga Yahudilerin bolgeye girisini engelleyen yasak-
lar1 kaldirmig ayrica Musevilere Filistin’e girerlerken verilen Kirmizi Tezkere
usuliinii de iptal etmistir. Sonrasinda ise Yahudilerin bolgede toprak alma-
lar1 serbest birakilmistir. Ancak Siyonistlerin ittihatcilarla yakinlasmalar1 ¢ok
uzun siirmemistir. Osmanli gatis1 altindan bir bir ayrilan milletler gbz oniine
almarak, Tirkgtliigiin yilikselmesiyle birlikte biiyii bozulmustur. Jakobus
Kann'in yazdig kitaptan sonra (Eretz Israel: The Jewish Land) Osmanli ida-
resi, Siyonist hareketi arttk Osmanli’dan toprak koparmak isteyen bir hareket
olarak gormiistiir. Kann, 1909 yilinda yayimlanan kitabinda kurulacak 6zerk
devletin sinirlariin kuzeyde Liibnan’a, doguda Akabe’ye, giineyde Misir’a,
batida ise Bat1 Akdeniz’e uzanacagini ifade edince, Siyonizm’in gercek niye-
ti daha net sekilde anlagilmugtir. Ittihat ve Terakki yonetimi bu diisiinceler
yayilmaya baglar baglamaz Siyonizm’e kaygiyla yaklasmistir. (Oke, 1990).
Nitekim Ittihat ve Terakki Babiali'ye, Filistin’e Yahudi gogiiniin durdurul-
masi gerektigine dair not gegmis, Hiiseyin Hilmi Pasa toprak verme iznin-
den vazgec¢mis, Babiali kabinesi Yahudilerin Filistin’den toprak almalarim
engelleyen bir karar gikartmistir. Kazim Nami Bey gibi Ittihatgilar Siyonizm
tizerine gesitli yazilar yazmaya baslamislar, Rumeli isimli yayin organinda
Siyonizm'i elestiren yazilar kaleme alinmistir (Nadi, 1911). Dahiliye Nazir1
Talat Bey ise Sultan II. Abdiilhamid devrinde konulan yasaklarin hi¢ degisti-

rilmeden geri getirilmesi yontinde kararlar almigtir.

Ittihatct cevreden Riza Tevfik’in tutumu ise bu dénemde biraz farkli-
lagsmaktadir. Riza Tevfik kendisinin de Siyonist oldugunu sdylemis, ancak
bagimsiz devlet kurma fikrine sahip ¢ikmamuistir. Filistin’in Tiirklerden ¢ok
Yahudilerin vatan1 oldugunu ifade etmesi ise bagka bir tartisma konusudur.
Ancak daha sonra Tevfik, Yahudilerin Makedonya’ya yerlestirilmeleri gerek-
tigini ifade ederek Rumlarin ayrilik¢i hareketlerine karsi bir Yahudi baraji
kurulmasi gerektigi fikrini ortaya atmistir. Ilerleyen zamanlarda ise Nesim
Mazliyah ve Riza Tevfik Yahudilerin Mezopotamya’ya yerlestirilmelerinin
uygun olacag1 yoniinde fikir belirtmislerdir. Dr. Jacobson’un ayda 1.000 ster-
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lin 6deme karsiliginda Celal Nuri’ye Yahudi gocii ve Siyonizm hakkinda ma-
kaleler yazdirmasi ise donemin ilgi ceken bir baska hadisesidir (Oke, 1990,
s.143).

Genel olarak bakildiginda 6zellikle 1918'lere kadar Ittihatcilar Siyonizm’e
destek vermekle suclanmislarsa da ne II. Abdiilhamid ne de Ittihatcilar
Yahudilerin Filistin’e yerlesmelerine ve toprak edinmelerine sicak bakma-
muslardir. Ittihatcilarn bir dénem bu fikirlere sicak bakmalarinin sebebi
Osmanli'nin Yahudiler tarafindan mali bakimdan desteklenebilecegi diisiin-
cesidir (Tunaya, 1988).

Osmanh Parlamentosunda ve Basininda Siyonizm Tartismalan

Osmanl parlamentosunda Siyonizm meselesi sert bir sekilde ele alin-
mistir. Musevi parlamenterler (Emanuel Karasu, Nesim Mazliyah, Albert
Feraci ve Sason Efendi) muhalif kanatta yer almamuglar, Ittihat ve Terakki
catis1 altinda kalmasglardar.

Mebusan Meclisinde Siyonizm meselesini ilk dile getiren Ahali
Firkasi'ndan Giimiilcineli Ismail Bey’dir. 1911 y1l1 16 Subat-1 Mart arasindaki
oturumlarda Ismail Bey Siyonizm’i “vahim bir mesele” olarak degerlendir-
mistir. fsmail Bey’in bu ¢ikisinin arkasinda Cavit Bey’i hirpalamak oldugu
diisiiniilmektedir. 1910 yil1 istikrazindan Cavit Bey sorumlu tutulmaktaydi.
Ayrica, Ahali Firkas1 Osmanli’da bir Siyonist Cemiyeti bulundugunu 6ne sii-
riiyor, taminmus Ittihatgilarn bu cemiyet icinde drgiitlendiklerini dile getiri-
yordu. Hatta Cavit Bey” hem Siyonist hem de mason olmakla suclaniyordu.
Bu anlamda Emanuel Karasso® da muhalefet tarafindan epey hirpalanmis-
tir. Ittihatcilar ise bu elestiriler karsisinda Yahudi aleyhtar1 olmadiklarini,
Yahudilikle Siyonistligin birbirinden ayrilmas1 gerektigini savunmuslar, bi-
lahare Siyonizm’i devlete kars: bir tehlike olarak algiladiklarini itiraf etmis-
lerdir (Tunaya, 1988).

Mecliste Ittihat ve Terakki'ye muhalefet eden gruplar, bu yapiys,
Filistin'de devlet kurmak isteyen Yahudileri destekleyen ve vatani feda
eden hizip olarak gormiislerdir. Bu tezi benimseyenler arasinda Ittihat ve
Terakki'nin eski Manastir lideri Miralay Sadik bulunmaktadir. Parti icinde
muhalefet grubu olusturan Miralay Sadik, Hizb-i Cedid adinda bir muha-

2 (Selanik 1875- 26 Agustos 1926, Ankara), II. Mesrutiyet déneminde maliye nazirlig: yapmis Yahudi
kokenli Osmanli siyasetgisi.

* (Selanik 1862-Trieste 1934) Osmanli imparatorlugu vatandasi Yahudi kokenli siyaset adami,
hukukgu.
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lefet grubu olusturmus ve Ittihat ve Terakki’ye muhalefete baslamistir. Bu
grup Ittihatgt milletvekillerinden bakan segilmemesini dahi teklif etmiglerdir.
Ittihat ve Terakki’yi Mason ve Siyonist yuvast olmakla itham eden Miralay
Sadik, parti kongresine bir layiha géndererek bu layihada Yahudi irkinin ni-
fak tohumlar1 sagtigini, Yahudi olmayanlari zaafa diistirdtigtinii ifade etmek-
tedir. Ayrica Ittihatgilar’in bu irkin emellerine hizmet eden ahlaksizlar top-
lulugu oldugunu ifade eden Sadik, Abdiilhamid’i devirdik ama Siyonistlere
Filistin’de devlet kurma yolunu agacak politikalari Ittihatcilar siirdiiriiyor
seklinde agiklamalar yapmistir (Oke, 1990, 5.156).

Siyonizm tartismalar1 meclise girdikten sonra muhalif basinda Ittihat ve
Terakki'yi elestiren, Siyonizm’in zararl bir ideoloji oldugunu ifade eden ya-
zilar gtkmustir. Esasinda Siyonizm karsiti yazilar ilk olarak Ebuzziya Tevfik
tarafindan kaleme alinmistir. Ebuzziya Tevfik Tasvir-i Efkar Gazetesi'nde bir
dizi yaz1 kaleme almis ve bu yazilarda Siyonizm'i sert sekilde elestirmistir.
Bu yazilarinda Tevfik, Siyonizm’in muzir emellere hizmet eden bir ideolo-
ji oldugunu, Osmanli kamuoyunu para ve mali giigle kandirmaya calistigi-
1 dile getirmistir. Ayrica Ittihat ve Terakki'yi sert sekilde elestirerek parti
cevresini bu akima kars: dikkatli olmalar1 ve emellerine hizmet etmemeleri
noktasinda uyarmistir. Benzer sekilde Yeni Gazete isimli yayinda da gesitli
yazarlar tarafindan Siyonizm zararl bir ideoloji olarak tavsif edilmis, mev-
cut sadrazami elestiren yazilar kaleme alinmistir. Bir bagka ornekte ise Yeni
Ikdam Gazetesi'nin Siyonizm'i elestiren ama Musevileri bu ideoloji ile es
tutmayan yayinlar yaptig1 gortilmektedir. Servet-i Fiinun Dergisi ¢evresi de
bu tartigmalara dahil olmus ve Siyonizm’in tehlikeli olduguna isaret eden
yayinlar yapmustir.

Sonug

Buraya kadar anlatilanlar 1s1§inda sunu ifade etmek yerinde olacak-
tir: Mesrutiyet doneminde Siyonist ideolojiye mensup Yahudiler Osmanl
topraklarinda siyasi Siyonizm’in hedeflerine ulasmasi i¢in pek ¢ok calisma
ylrttmiislerdir. Osmanli basininda yasanan tartismalar, Osmanli hiikiimet
cevreleriyle Siyonist ideoloji 6nderlerinin temaslari, Osmanli parlamento-
sunda yasanan tartismalar, Dr. Jacobson gibi Siyonist figiirlerin Selanik ¢ev-
resinde yurittiigli calismalar bize gostermektedir ki Siyonizm Mesrutiyet
Donemi siyasal akimlari icinde miistakil bir baslik altinda incelenmeye deger
bir potansiyel arz etmektedir. Doneme iliskin olarak yayimlanan kitaplarda
Siyonizm’e miistakil bir baghk agilmasi, makale ve kitap boliimlerinde s6z
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konusu Siyonist faaliyetlerin ve diisiincelerin daha derinlemesine incelen-
mesi bugiin bolgede yasanan sorunlarin daha iyi anlasilmasi ve Mesrutiyet
Donemi siyasal ideolojileri alaninda yapilacak calismalarin daha da zengin-
lestirilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Ayrica Mesrutiyet Dénemi'nde
Osmanl: topraklarinda yiiriitiilen Siyonist faaliyetlerin daha sonra bagimsiz
Israil devletinin kurulmasi yolunda 6nemli birer esik tegkil ettigini soylemek
mimkiindiir.

Bu sebeplerden otiirii Siyonizm, doneme iliskin akimlarin (Mesrutiyet
donemi siyasal akimlar1) tadad edildigi eserlerde yerini almali, konuya
iliskin olarak bilimsel 6lgekte ¢ok daha detayl tarih ve siyaset ¢alismalar:
yapilmalidir.
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BiR DUSUNCE TARZI ve
MiZAC OLARAK MUHAFAZAKARLIGI
YENIDEN DUSUNMEK

Riveyda CELIK

Girig

Ideolojiler, tarih boyunca insan toplumlari {izerinde derin etkiler bira-
kan diisiince sistemleridir. ideolojiler, belirli ilkeler, hedefler ve toplumsal
organizasyonlar {izerine insa edilen diisiince yapilaridir. Klasik ideolojiler
arasinda liberalizm, sosyalizm ve muhafazakarlik one g¢ikar. Bu akimlar,
ozellikle modern diinyada birbirleriyle rekabet eden ideolojiler olarak sekil-
lenmistir. Liberalizm birey 6zgtirltigiinii, sosyalizm kolektif esitligi vurgular.
Muhafazakarlik ise degerlerin ve toplumsal diizenin korunmasini savunur.
Bu ideolojiler, 6zellikle Aydinlanma ve Endtistri Devrimi donemlerinde glic-
lenmis ve sistematik bir sekilde ifade bulmustur. Ancak ideolojilerin tarihsel
kokenleri ¢cok daha eskiye dayanmakta olup, binlerce yil 6ncesine kadar iz-
lenebilir. Buna ragmen, modern zamanlarin ideolojik tartismalari, zellikle
18. ve 19. yiizyilda belirginlesmis ve glintimtiizdeki siyasi, ekonomik ve top-
lumsal sistemlerin temel yap1 taslarimi olusturmustur (Yayla, 2021, ss. 76-77).

Muhafazakarlik, bir diistince bi¢imi ve mizag olarak yeniden ele alinma-
l1dir, zira onu yalnizca politik bir ideoloji olarak gérmek, bu yaklasimin de-
rinligini kavrayamamaktir. Muhafazakarlik, yalnizca siyasi bir durus degil,
ayni zamanda bir tavir, karakter yapisi ve toplumun diizenine dair 6zgiin
bir perspektif sunar. Ancak muhafazakarlik, cogu zaman toplumun genis
kesimlerince yalnizca tutuculuk ya da dar bir ¢ergevede dindarlik olarak al-
gilanir. Bu algi, muhafazakar diistincenin derinligini ve inceliklerini kavra-
yamamaktan ileri gelir. Oysa muhafazakarlik, koklii degerlerin korunmasina
duyulan bir baghliktan dogan, toplumsal diizeni sarsmadan gelismenin ge-
rekliligini savunan bir yaklasimdhr.

" Yiiksek Lisans Ogrencisi, Istanbul Medipol Universitesi ruveyda.celikd5@gmail.com
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Mubhafazakarlik, Aydinlanmaya, onun akil anlayisina, bu aklin {irtinii olan

siyasi projelere ve bu siyasi projeler dogrultusunda toplumun dontistiiriil-

mesine iliskin 6neri ve uygulamalara muhalif olarak ortaya ¢ikan, aile, ge-

lenek, din gibi deger ve kurumlar: koruma duyarlilig: tasiyan, rasyonalist

siyaseti sinirlamayi ve toplumu devrimci doniisiim projelerinden korumayi

amaclayan yazar, diisiiniir ve siyasetcilerin elestirilerinin bi¢imlendirdigi

bir siyasi felsefeyi, bir diisiince gelenegini ve zaman i¢inde onlardan tiireti-

len bir siyasi ideolojiyi ifade etmektedir (Ozipek, 2017, ss. 20-21).

Muhafazakarlik, kokenleri insanlik tarihinin derinliklerine kadar uzana-
bilse de modern anlamda siyasi bir ideoloji olarak 6zellikle Avrupa’da son
ti¢ yiizyilda sekillenmistir. Diger biiytik ideolojiler gibi, Avrupa’da ortaya
¢ikip zamanla diinya genelinde yayilmistir. Muhafazakar ideolojinin ii¢ ana
kaynagi bulunmaktadir: felsefi, sosyolojik ve siyasi birikimler. Ik olarak,
muhafazakarlik 18. yiizyill Aydinlanmasinin insan ve evren tasavvurlarina
yonelik bir elestiri ve tepki olarak dogmustur. Tkinci olarak, sanayi devrimi-
nin yarattig1 toplumsal sarsintilar ve bu siiregte yipranan degerlerin ardin-
dan ortaya ¢ikan giivenlik ve aidiyet arayislari, muhafazakarligin gelisimine
zemin hazirlamigtir. Son olarak, muhafazakarlik Fransiz Devrimi'nin radikal
ve devrimci projelerine kars1 bir alternatif olarak ortaya ¢ikmuis, toplumsal
diizenin korunmasim hedefleyen bir siyasi durusu temsil etmistir (Ozipek,
2017, ss. 19-20).

Mubhafazakarlik, modern siyasal diisiinceyi sekillendiren ve yonlendiren
temel ideolojik akimlardan biridir. 16. yiizyildan itibaren Avrupa’da dogan
muhafazakarlik, liberalizm ve sosyalizm gibi diisiince gelenekleri, 6zellikle
20. ytizy1l boyunca siyasi arenada etkili olmustur. Ancak, yiizyilin sonlaria
dogru sosyalist ideolojinin zayiflamasiyla, muhafazakarlik ve liberalizm hem
ekonomik hem de siyasi alanlarda énemli bir iistiinliik elde etmistir. Bu iki
diisiince bi¢imi, yalnizca devlet politikalarini degil, toplumlarin ekonomik
yapisini ve bireysel haklar anlayisini da biiyiik Olgtide etkilemistir (Caha,
2004, s. 16).

Bu calisma, muhafazakarli1 yalnizca bir ideoloji olarak degil, birey ile
toplum, otorite ve toplumsal diizen gibi temel yapilar arasindaki iligkiyi se-
killendiren bir diisiince bigimi olarak ele almaktadir. Bu baglamda calisma-
nin temel arastirma sorusu sudur. Muhafazakar diisiince, birey ile toplum
arasindaki iligkiyi, otoriteye yaklasimi ve toplumsal diizen anlayisini nasil
tanimlar; bu yaklasim, degisim karsisinda ne tiir bir kuramsal ve pratik du-
rus gelistirmektedir? Bu aragtirmanin temel iddiasi, muhafazakar diistin-
cenin bireyin gercek Ozgiirliigiinii, ancak tarihsel olarak sekillenmis araci
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kurumlar (aile, din, cemaat, gelenek) araciligiyla giivence altina alinmis bir
toplumsal diizen icinde miimkiin gordiigli yoniindedir. Bu anlayisa gore,
birey toplumsal diizenin organik bir parcasidir; diizenin korunmas: bireyin
korunmasi anlamina gelir ve toplumsal istikrar, gegmisin birikimleriyle gele-
cege gilivenle ulasmanin 6n kosuludur.

Muhafazakarlik: Birey ve Toplum, Otorite, Diizen
Birey ve Toplum

Muhafazakar diisiinceye gore birey, toplumun ayrilmaz bir parcasidir
ve toplumdan bagimsiz bir varlik olarak ele alinamaz. Bu goriis, bireyi top-
lumsal degerlerin ve kurumlarin bir tirtinti olarak kabul eder. Muhafazakar
diisiinceye gore birey, toplumun disinda var olamaz ve toplum, bilingli ya da
iradi bir s6zlesmenin tirtinii degildir. Aksine, toplum organik bir yapi olarak,
dogal bir zaruretten dogar. Bu anlayis, bireylerin zaten dogalar: geregi toplu-
ma dahil olan sosyal varliklar oldugunu gosterir. Bireyler, toplumsal hayatin
pargasi olarak yasama egilimindedirler ve bu egilim, onlarin toplumdan ba-
gimsiz olamayacagini gosterir. Dolayisiyla muhafazakar diistincede, bireyler
topluma dogal olarak bagli ve toplumu olusturan organik bir biitiiniin par-
casi olarak kabul edilir (Erdogan, 2004, s. 7).

Diger yandan, muhafazakarlar, insan dogasina iliskin derin bir siiphe-
cilik barindirmaktadir. Insan, miikemmeliyetten uzak ve zaaflarla dolu bir
varlik olarak goriiliir; bu yiizden, soyut aklin ilkeleriyle toplumu bastan ya-
ratma cabalari tehlikeli ve yamlticidir. Insanin dogasindaki kétiiliik potansi-
yelini kabul ederler ve bu potansiyelin kontrol altinda tutulmas: gerektigini
savunurlar. Bu nedenle, toplumun yeniden insas1 degil, mevcut diizenin ko-
runmasi ve kusurlu insan dogasinin simirlandirilmas: onceliklidir. Bu yak-
lasim, yeryiiziinde cennet vaat eden iitopyac ideolojilere kars1 bir durusu
ifade eder; zira bu tiir tasavvurlar, insan dogasinin sinirlarin1 gérmezden ge-
lerek tehlikeli sonuglar dogurabilir (Erdogan, 2004, s. 7). Ornegin, 20. yiizy1l-
da diinya, sosyalizm ve fagsizm gibi ideolojilerin denendigi bir zemin haline
gelmistir. Bu ideolojilerin denenmesi, toplumlarda biiyiik yikimlara, otori-
ter rejimlerin ytiikselisine ve milyonlarca insanin hayatmi kaybetmesine yol
acmistir.

Mubhafazakar diisiincenin bireyi toplum ¢ercevesinde ele alisi, liberaller
tarafindan, bireysel ozgiirliiklerin goz ardi edilmesi ve toplumsal diizenin
birey haklarmin onceligine tercih edilmesi seklinde elestirilir. Bu elestirilere
yarnut olarak Nisbet, bireyin savunulmasi ile cemaatin veya toplulugun 6ne-
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minin vurgulanmasi arasinda bir geligki olmadigini savunur. Ona gore, araci
kurumlar bireyin 6zgiirliigiinii desteklemek amaciyla savunuldugunda, bu
yaklasim bir zithk degil, aksine bireysel haklarin giivence altina alinmasina
yonelik bir caba olarak goriilmelidir. (Nisbet, 2014, s.13). Bu iddiay1 makul
bir diizeyde degerlendirdigimizde, Burke, Kirk ve Nisbet gibi pek ¢cok mu-
hafazakar diisiiniir, aract kurumlarin bireylere giiglii bir aidiyet duygusu ka-
zandirdigini, onlar1 yalnizliktan kurtardigini ve otoritelere kars: daha direng-
li hale getirdigini savunur. Nisbet, bireyin yalnizligini ve kirilganligini mo-
dern toplumda aile, mahalle ve dini cemaat gibi ara kurumlarin ¢6ziilmesiyle
iligkilendirir. Ona gore, bireyin anlam ve kimlik buldugu bu sosyal yapilar
zayifladiginda, yalnizlik yayginlasmakta; birey, devletin giderek daha mii-
dahaleci ve merkezi hale gelen yapilar1 karsisinda savunmasiz kalmaktadir.
Nisbet, bu kurumlarin sadece sosyolojik degil, ayn1 zamanda ahlaki ve kiil-
tiirel islevlere sahip oldugunu, bireyi toplumsal yasamla biitiinlestirdigini
ifade eder (Nisbet, 1953, ss. 46-49).

Bu yaklasim yalnizca Nisbet'in degil, ayn1 zamanda Russell Kirk’{in mu-
hafazakarlik anlayisinda da merkezi bir yer tutar. Kirk’e gore, toplum ken-
diliginden gelismis organik bir yap1 olarak var olur ve bu yapinin temelini
olusturan araci kurumlar, tarihsel tecriibenin tiriinii olan dogal olusumlar-
dir. Bu kurumlara yonelik devrimci miidahaleler yalnizca diizeni sarsmakla
kalmaz, ayn1 zamanda bireyi yalnizlagtirarak otoriter rejimlerin ytikselisine
zemin hazirlar. Kirk, araci kurumlarin birey ile devlet arasinda ahlaki ve
sosyal bir denge kurdugunu; bu yapilarin yoklugu halinde bireyin, merkezi
otoritenin baskisi karsisinda savunmasiz kalacagini ileri siirer (Kirk, 1953, ss.
8-10).

Bu diisiiniirlerin aract kurumlar: korumak istemelerindeki gerekce, bu
yapilarin, toplumun kendi dogal stiregleriyle olustugu, herhangi bir otorite
veya seckin ziimre tarafindan yapay olarak yaratilmayan dogal olusumlar
olmalaridir. Bu kurumlarin varligi muhafazakar bir otoriteye dogrudan bir
cikar saglamadig gibi, bu otoritenin 6gretilerinin ya da reformlarinin bir {irii-
nii de degildir. Sonug olarak, muhafazakarlar, bu aract kurumlar1 toplumun
devamhiligini ve istikrarmni teminat altina almak amaciyla savunurlar. Bu
baglamda, aract kurumlarin, toplumlarin tarihsel stirecte kendiliginden gelis-
tirdigi sosyal yapilar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Muhafazakar diisiin-
cenin, bu kurumlarin varligini destekleme ve koruma gayreti ise, esasen bi-
reylerin kolektif arzularini yerine getirme gabasi olarak degerlendirilmelidir.
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Dolayisiyla Nisbet, ara kurumlar: 6zgiirliitk adina vazgecilmez gormek-
tedir. Clinkii “Ara gruplarin, liyeleri {izerindeki talepleri tiranlik anlamina
degil, bireylerin 6zgiirliigii icin gerekli olan destekler anlamina gelir”; ve “bu
gruplarin haklar1 merkezi devlet tarafindan ihlal edilirse —ve hemen hemen
tahmin edilecegi gibi, onlarin dogal haklar: bireyler adina ellerinden alinir-
sa— gercek bireysel 6zgiirliigiin duvarlar1 zamanla parcalanacaktir” (Nisbet,
1986a: 49).

Mubhafazakarlik, bireyle devlet arasindaki koprii vazifesi goren ara ku-
rumlara derin bir sayg1 duyar; ¢iinkii bu kurumlar, toplumun devamlhiligini
saglayan temel yapi taslar1 olarak goriiliir. Zamanin yipratici etkilerine rag-
men ayakta kalmay1 basarmis toplumsal yapilar, insanligin ortak hafizasmni
ve deneyimini barindirir. Bu yiizden, gecmisten bugiine miras kalan bu ku-
rumlara sadece yararli olduklari igin degil, ayn1 zamanda toplumsal doku-
nun saglam kalabilmesi i¢in deger verir (Scruton, 2007, s. 131). Ara kurumlar
i¢in aile, din ve dini kurumlar, sivil toplum kuruluslari, vakiflar, sendikalar,
esnaf odalar1 ve ticaret birlikleri 6rnek gosterilebilir. Sivil toplumun inisiya-
tifiyle gelisen bu kurumlar, toplumun kendiliginden organize olma kapasi-
tesini ortaya cikarir.

Modern siyasal tarihteki gercek catisma, sikca ifade edildigi gibi devlete

birey arasinda degil, devletle sosyal gruplar arasinda ge¢mistir. Merkezi

politik devlet ile lonca otoritesi, kdy cemaati, sinif ve dini yapilar arasindaki
catisma, tarihteki biitiin catismalar arasinda en mukadder olandir. Modern
tarihteki ‘Ozgiirlesmeler” icinde en temel olani, devletin, eski zamanlarda
onu baglayan dini, ekonomik ve ahlaki otorite aglarmin kisitlayiciligindan

Ozgiirlesmesiydi (Nisbet, 1970: 109).

O halde su soruyu sormak gerekir: Bir iktidar, toplumun aile diizenin-
den, manevi yasantisindan ve toplumsal kuruluslardan neden kaygi duyar?
Mantikli goriinen tek secenek; mevcut aile diizeni, manevi yasanti ve toplum-
sal kuruluslarin ilgili iktidarin ideolojisiyle ortiismedigidir. Bu iktidar, var-
ligin1 ve kontroliinii kalic1 hale getirmek igin ideolojisini yansitan yapay bir
diizen ve diisilince sistemi insa eder. Bunun ardinda, toplumu kendi ideolojisi
dogrultusunda yeniden bicimlendirme arzusu yatmaktadir. Muhafazakarlar,
bu girisimin farkinda olarak, toplumsal yapinin yeniden insasin1 hedefleyen
tiim yaklasimlara karsi temkinli bir durus sergilerler. Bu tiir yeniden insac1
ve radikal egilimler, totaliter ve otoriter rejimlerin karakteristik 6zelliklerini
yansitir ve ideoloji fark gozetmeksizin her tiir siyasi diistincede kendini gos-
terebilir. Zira otoriterlik, sadece belirli bir ideolojiye 6zgii degil, giic ve kont-
rol arzusunun dogas: geregi, farkli ideolojik yaklasimlar icinde de yeserme
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potansiyeline sahiptir. Bu rejimler, tipki bir avcinin siiriiden ayrilan hayvani
gozleyip sessizce pusuya yatmasi gibi, bireyi toplumsal baglarindan koparip
boslukta yalniz yakalamak ister. Birey, alistig1 degerlerden siyrildikga, av-
cnin tuzagina diismeye daha da yakinlasir; bu noktada rejim, bireyi kendi
kurguladig: gergekligin icine ¢ekip kontrol eder.

Mubhafazakarligin “tutucu” veya “gerici” olarak nitelendirilmesi, bu dii-
siince geleneginin tarihsel ve entelektiiel derinligiyle ne 6l¢lide Ortiismekte-
dir? Toplumsal degerleri ve kurumlar1 muhafaza etme arzusu neden bazilar
tarafindan rahatsiz edici bulunur? Aslinda, muhafazakarlik ge¢misin korii
koriine savunulmas: degil, toplumun tarihsel ve kiiltiirel birikiminden ge-
len degerlerin korunmasini amaglar. Bu yaklasim, koklii yapilarin toplum-
sal denge ve istikrar igin vazgecilmez oldugunu savunur. Ancak, degisim ve
yenilik arayisi i¢indeki bireyler icin muhafaza etme istegi, toplumun dina-
mizmini smurlayan, yeniliklere kapali bir tutum gibi algilanabilir. Bazilari,
muhafazakar yaklasimlarin toplumsal ilerlemeyi yavaslattigini veya mevcut
diizenin sorgulanmasina engel oldugunu diisiinebilir. Oysa muhafazakarlik,
toplumu devrimci bir dontistimden koruyarak, asamal1 ve dogal bir degisim
stirecini tesvik eder. Dolayisiyla, muhafaza etme arzusu, yalnizca gegmise
baghlik degil, toplumun gelecege giivenle adim atabilmesi i¢in koklii deger-
lerin siirekliligini saglama ¢abasidir.

Otorite

Muhafazakar diisiince, insan dogasina karsi iyimser bir tutuma sahip
degildir. Bu nedenle, beseri kurumlar araciigiyla smirlandirilmali, giiglii
bir otoritenin denetiminde tutulmalidir. Bu bakis agisi, insan aklina karsi da
derin bir siiphecilik icerir; zira muhafazakarlara gore, aklin smirlarin gor-
mekte zorlanan liberaller ve sosyalistler, aklin yetilerini oldugundan fazla
yliceltmektedir. Toplum, bireylerden ibaret bir yap1 degildir; aksine, tarihsel
mirasi, koklii gelenekleri ve uzun zamandir varligini stirdiiren monarsi ve
dini yapilar gibi kurumlarla sekillenen organik bir biitiindiir. Bu biitiinligiin
korunmasi, toplumun varligin siirdiirebilmesi i¢in vazgecilmezdir ve muha-
fazakarligin temel gayelerinden biri, bu yapiy titizlikle muhafaza etmektir
(Yayla, 2021, 5.92). Iskog Aydinlanmasinin en énemli diisiiniirlerinden David
Hume benzer sekilde, insanin anlama yetisi {izerine fikirlerini su sozlerle
aciklar: “Insan akil sahibi bir varliktir ve bdyle olmakla da bilimden kendisi-
ne uygun olan besini alir, beslenir; fakat insanin anlama yetisinin sinirlar1 o
kadar dardir ki, bu konuda elde ettiklerinin kapsamindan da giivenilirligin-
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den de ¢ok az tatmin saglamak umulabilir. Insan akil sahibi bir varlik oldugu
kadar toplumsal olabilen bir varliktir” (Hume, 1976, s.6).

Burke’e gore, otorite, miilkiyet ile birlikte muhafazakar diisiincenin te-
mel taslarindan biridir. Bu bakis agis1, 6zgiirliigii dislayan bir tutum olarak
anlagilmamalidir. Aksine Burke, 6zgiirliiglin diizen ve otorite ile dengelen-
mesi gerektigine inanir. Otorite, insanin sinirsiz hirslarmni dizginleyen bir
arag olarak varhigini stirdiirmelidir. Ciinkii bireylerin egilimlerinin kontrol
altina alinmasi, hirslarinin smirlandirilmasi, toplumun devamliligl acisin-
dan elzemdir. Bu noktada Burke, dengeyi saglamak icin otoriteyi gerekli bir
yap1 olarak goriir. Burke ve diger muhafazakar diisiiniirler, otoritenin sadece
devlet ve birey arasindaki iliskiden ibaret olmadigini, bunun 6tesinde, aile,
din, yerel cemaatler ve loncalar gibi aract kurumlarin da bu otorite zincirinin
onemli birer parcas: oldugunu ifade ederler. Bu araci kurumlar, bireylerin sa-
dece devlete kars1 degil, toplumsal diizenin korunmasi adina da 6zgtirliigtin
nasil siirlandirilmasi gerektigini gosterir. Burke, 6zgtirliiglin, birey, devlet
ve bu araci kurumlar arasindaki dengeden dogdugunu savunarak, bireyin
toplumsal yapilar icinde var olmasinin ve onlara aidiyet duymasinin 6z-
glirliigiin teminat: oldugunu vurgular. Sonug olarak, Burke’iin diisiincesine
gore, 6zgiirliik ile otorite arasinda catisma degil, uyum olmalidir. Ozgiirliik,
bireyin simirsiz bir sekilde hareket etme kapasitesine sahip olmas1 degil, top-
lumsal yapilarin ve aract kurumlarin giivence altina aldig1 diizen iginde, bi-
reyin haklarini siirdiirebilmesidir (Nisbet, 2014, ss. 65-66).

Mubhafazakarligin otorite vurgusu, demokrasi ve birey haklar1 acisindan
elestirilmekte ve sikca dile getirilmektedir. Ozellikle liberal diisiince, bireysel
ozgilirliiklerin sinirlanmasi noktasinda muhafazakar yaklasimlar: sorgular.
Gergekten de bircok tilkede, aile, din ve geleneklerin korunmasi gerekgesiyle
ozgitirliikleri kisitlayici politikalar hayata gegirilmis ve bu politikalarin ar-
kasinda muhafazakar hiikiimetlerin imzasi olmustur. Bu durum, birey hak-
lariyla toplumsal diizen arasinda muhafazakarlar tarafindan kurulan den-
ge arayisinin, otoriter egilimlere yol a¢tigi yoniindeki elestirilerin temelini
olusturur. (Ozipek, 2017, ss. 95). Ancak, diinyanin birgok {iilkesinde karsit
ideolojilere sahip hiikiimetler veya gruplarin, 6rnegin LGBT haklarin1 kabul
ettirme cabalarinin aile kurumuna zarar verdigi yoniinde elestiriler bulun-
maktadir ve bu siirecte aile kavraminin zedelendigi iddia edilmektedir.

Esasinda, siyasal otorite, toplumdaki otorite tiirlerinden sadece birisidir
ve etkinlik alan1 diger otoritelerin etki alaninin sinirina gelince durmalidar.
Bu kapsamda, tarihten, dinden, gelenekten bagimsiz rasyonalist siyasetin
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aksine muhafazakar diisiince, genellikle 1liml1 ve tedrici degisimi dngoren

smirli bir siyaseti savunur (Ozipek, 2017, ss. 95).

Burke’iin, devletin otorite yapisinin nasil sekillendirilmesi gerektigine
dair goritisleri, 1795 yilinda donemin Bagbakani Pitt’in talebi {izerine kaleme
aldig1 Katlik Uzerine Diisiinceler ve Ayrmtilar eserinde belirgin bir sekilde
ortaya cikar. Pitt, dogal bir felaket, 6zellikle biiyiik bir kithik karsisinda hiikii-
metin hangi 6nlemleri almasi gerektigini Burke’e danismisti. Burke’iin yaniti
ise son derece agikti: Devletin orgiitsel yapisi ister olagan ister olaganiistii
kosullarda olsun, ayni kalmal1 ve siireklilik gostermelidir.

Burke soyle agiklamaktadir: “Devlet kendini, Devlet sayilan ya da Devlet
varliklar1 olarak goriilen seylere, yani dinin fiziksel gereksinimlerine, yar-
gisina, karada ve denizdeki askeri giicline, gelirine ve varligin1 ona borglu
olan kurumlarina; kisacasi, gercekten ve tamamen kamusal olan, kamusal
barisa, kamu giivenligine, kamu diizenine ve kamu miilkiyetine adamalidir”
(Nisbet, 2014, s. 67). Diger bir ifadeyle, devlet, sadece gecici ve 6zel ¢ikarlar
pesinde kogan bir yap1 olmaktan ziyade, kamu barisi, kamu miilkiyeti ve as-
keri gii¢ gibi temel unsurlara odaklanmalidir. Bu yaklasim, devletin siireklili-
gini ve toplumsal istikrar1 saglayan kurumlarin daima korunmasi gerektigini
vurgular. Devletin sorumlulugu, varligini borclu oldugu bu kamusal deger-
leri glivence altina almak olmalidir.

Diizen

Mubhafazakar diisiince de tipki Hayek’in savundugu gibi, kendiliginden
dogan diizen fikrine biiyiik bir onem atfeder. Burke, Smith, Hume ve Hayek’e
gore farkl ideolojilerde olsalar bile diizen fikrinde ayni noktada bulusmak-
tadirlar. Onlara gore, toplumsal diizen merkezi bir otorite ya da planlama
olmadan, bireylerin dogal etkilesimleri sonucunda sekillenir. Bu yaklasim,
bireylerin kendi ¢ikarlarim takip etmeleri ve 6zgiir iradeleri dogrultusunda
hareket etmeleri sayesinde toplumsal diizeyde bir uyum ve diizenin kendili-
ginden ortaya gikabilecegini savunur. Ozellikle Hayek’in “spontane diizen”
kavrami, muhafazakar diisiincenin de temel dayanaklarindan biri olarak,
toplumun dogal siiregler icinde, uzun bir tarihsel siireklilikle evrildigi fikrini
destekler. Merkezi miidahaleye kars: temkinli olan muhafazakarlar, diizenin
bireylerin serbest eylemleri ve geleneklerin siirekliligi sayesinde kendiligin-
den olustugunu 6ne siirerler (Yayla, 1993, ss. 106-132). Dolayisiyla, muhafa-
zakarlar, toplumsal diizenin kendiliginden gelisen, organik bir yapiya sahip
olduguna inanmaktadir. Toplum bir organizma gibi islev gosterir; yani, top-
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lumsal yapilar ve kurumlar zaman iginde biriken gelenekler ve deneyimler
yoluyla sekillenir ve siireklilik kazanir. Bu yapilarin korunmasi, toplumun
dogal dengesi ve devamlilig1 agisindan hayati 6nem tasir. Muhafazakar yak-
lasim, bireylerin ve toplumun ihtiyaglarini karsilayan ara kurumlarin (aile,
din, cemaat, geleneksel dernekler vb.) devlet miidahalesi olmadan isleyebi-
lecegini vurgular. Bu ara kurumlar, bireylerin maddi ve manevi kaynaklara
erisimini saglar ve merkezi otoriteye bagiml kalmadan toplumsal yasamin
devam etmesine olanak tanir. Bu anlayisa gore, toplumsal diizen devletin
kontroliine muhtag olmadan isler, boylece devlet otoritesine kars1 direngli ve
gliclii bir toplum yapisi olusur. Baska bir deyisle, muhafazakarlik ideolojisi
toplumsal diizenin yukaridan empoze edilen degil, tarihsel siire¢ icinde do-
gal olarak gelisen bir yap1 oldugunu savunur. Bu nedenle, devletin topluma
fazla miidahale etmemesi gerektigi, bireylerin ve topluluklarin kendi kendi-
lerini yonetme kapasitesine sahip olduklari fikrini 6ne ¢ikarir.

Muhafazakar diisiince, koklii dontisiimlerin toplumun dogal akisina ve
tarihsel siirekliligine zarar verebilecegini one siirerek, toplumsal degisimin
asagidan yukariya, organik bir sekilde ve zamanla gerceklesmesi gerektigini
savunur. Burke, tedrici degisim ile toplumsal diizenin siirekliligi arasinda
dogrudan bir bag kurar. Ona gore, degisimin yavas ilerlemesi ve kimi du-
rumlarda neredeyse fark edilemez olmasi, zamanin etkili bir yardimc: unsur
olarak devreye girdigi bir yontemin en degerli meziyetlerinden biridir. Bu
yavas ve dogal siireg, toplumsal yapinin sarsilmadan, dengeli ve saglam bir
sekilde ilerlemesine olanak tanir. Burke, bu baglamda, koklii dontistimlerin
degil, zaman icinde olgunlasan degisimlerin kalic1 ve siirdiiriilebilir oldugu-
na inanmaktadir (Burke, 2016, s. 234). Bu sebeple, muhafazakar diistincede
toplumsal diizenin devamlilig1 konusunda statiiko da énemli bir yer tutar.
Statiiko, genellikle toplumsal diizenin, geleneklerin ve koklii kurumlarin
korunmasiyla iliskilendirilirken, devrimci ya da reformist ideolojiler ise sta-
tiikoyu sorgular ve degistirilmesi gerektigini savunur. Muhafazakar gortis,
devrimci ve radikal degisimlere kars: temkinli bir tavir alir. Toplumsal do-
kuyu zedeleyebilecek, halkin dogal ihtiyag ve taleplerinden dogmayan, yu-
karidan dayatilan reform ve hareketlere mesafeli durur. Bu tiir degisimler,
genellikle toplumun genel dinamiklerinden bagimsiz olarak, sinrl bir elit
grubun, ¢ogu zaman iktidar g¢evrelerinin iiriinii olarak ortaya cikar.

Hayek’in evrimci bilgi kurami, muhafazakar yaklasim ile biiyiik olgtide
uyusmaktadir. Ona gore, akil, dis diinya/cevre ile organizma arasindaki uyu-
mu saglayan bir arag olarak islev gortir. Bu yaklasimda, akil; organizma ve
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cevre arasindaki etkilesimlerde, deneme-yanilma yoluyla edinilen tecriibeler
1s181nda anlasilir (Yayla, 1993, ss. 58-62). Bu evrimsel bakis agis1, hayatin pek
cok alaninda kendini en iyi sekilde ortaya koymaktadir. Ornegin, bilgisaya-
rin icadindan yapay zekanin gelisimine kadar uzanan siirec, aniden ortaya
¢ikmig bir devrim degil, insanlik tarihinin birikmis bilgi ve deneyimlerinin
asamali bir {irtinii olarak karsimiza cikar. Her teknolojik gelisme, kendisin-
den 6nceki adimlarin tizerine insa edilmistir; bugiinkii yapay zeka sistemleri,
gecmisin matematiksel kesiflerinden, mantiksal kuramlardan ve bilgisayar
biliminin ilk temellerinden beslenerek evrilmistir. Dolayisiyla, bu stireg, radi-
kal kopuslar yerine organik bir biiyiimeye, gegmisten gelen birikimlerle bu-
glinii sekillendirmeye dayanir. Bu da evrimsel gelisimin, insanlik tarihinde
stireklilik ve derinlik kazandiran temel bir prensip oldugunu gosterir.

Baska bir 6rnek ise, Albert Einstein’in “zaman ve uzayin birbiriyle iliskili
olmas1” metaforuyla acikladig1 “uzay-zaman dokusu” teorisi {izerinden ve-
rilebilir. Bu teori, modern fizik ve kozmolojide hala gecerliligini koruyan bir
yaklagimdir. Einstein’in Genel Gorelilik Teorisi, kiitle ve enerjinin uzay-za-
mani biikerek gezegenlerin ve 15181 hareketlerini etkiledigini ileri siirer. Bu
metafor, uzay1 esnek bir dokuya benzetir ve kiitleli cisimlerin bu dokuyu
egip biikerek yercekimini olusturdugunu ifade eder. Peki, Einstein’in bu te-
oriyi yillar 6nce gelistirmis olmasi, onu daha degersiz mi kilar? Tam aksine,
zamanin eskitemedigi bu diisiince, tipk: eski bir sanat eseri gibi, yillar gec-
tikce derinlesmis ve anlam kazanmistir. Bilim diinyasinda, kara deliklerin
gizeminden Biiyiik Patlama’ya kadar bir¢ok fiziksel fenomeni acgiklamakta
hala basvurulan bu metafor, eski degil; aksine, evrensel yasalarin zamana
meydan okuyan bir ifadesi olarak varligini stirdiirmektedir. Bugiin GPS tek-
nolojisinden astronomik gozlemlere kadar pek ¢ok alanda, uzay ve zamanin
birbirine olan bu gizemli iliskisi, modern arastirmalarin temel dayanaklarin-
dan biri olmaya devam etmektedir.

O halde, muhafazakar diistinceyi tutucu ya da gerici olarak tanimlamak
ne kadar isabetlidir? Toplumsal degerleri ve kurumlari muhafaza etme arzu-
su neden bazilari tarafindan rahatsiz edici bulunur? Aslinda, muhafazakarhk
ge¢misin korii koriine savunulmasi degil, toplumun tarihsel ve kiiltiirel biri-
kiminden siiziiliip gelen degerlerin korunmasini amaglar. Bu yaklasim, kok-
lii yapilarin toplumsal denge ve istikrar i¢in vazgecilmez oldugunu savunur.
Ancak, degisim ve yenilik arayis1 icindeki bireyler icin muhafaza etme istegi,
toplumun dinamizmini sinirlayan, yeniliklere kapali bir tutum gibi algila-
nabilir. Bu bireyler, muhafazakar yaklasimlarin toplumsal ilerlemeyi yavas-
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lattigini veya mevcut diizenin sorgulanmasina engel oldugunu diisiinebilir.
Oysa muhafazakarlik, toplumu devrimci bir doniisiimden koruyarak, asa-
mal1 ve dogal bir degisim siirecini tesvik eder. Dolayisiyla, muhafaza etme
arzusu, yalnizca gegmise baglhilik degil, toplumun gelecege giivenle adim
atabilmesi igin koklii degerlerin siirekliligini saglama cabasidir.

Sonug

Toplumda bilinenin aksine, muhafazakarlig1 yalnizca politik bir ideoloji
olarak ele almak eksik bir yaklasimdir. Muhafazakarligin bir mizag ve di-
stince bi¢imi olarak yeniden degerlendirmek oldukg¢a onemlidir. Zira mu-
hafazakarlik, sadece siyasi bir durusu temsil etmez; ayn1 zamanda topluma,
bireylere ve diizen kavramina dair derin bir anlayisi i¢cinde barindirir. Bu dii-
stince tarzi, kokli degerlerin korunmasini savunurken, toplumun dengeli bir
sekilde gelismesi gerektigini ileri stirer. Modern diinyada muhafazakarlik,
dindarlik ya da dar bir cercevede tutuculuk olarak algilansa da aslinda top-
lumsal diizeni ve istikrar1 korumaya yonelik bir diistince ve tavir bi¢imidir.

Muhafazakarlik, insan dogasina iliskin realist ve stipheci bir bakis agi-
s1 sergiler. Insan, kusurlu ve zaaflar1 olan bir varlik olarak kabul edilir; bu
nedenle toplumsal yapilar, insanin bu eksikliklerini dengeleyecek giiclii ve
kokli kurumlardan olusmalidir. Burke ve Hume gibi diistintirlerin vurgula-
dig1 gibi, birey ancak toplum icinde anlam bulur ve toplumun organik yapi-
s1, koklii geleneklerle sekillenir. Bu baglamda muhafazakar diisiince, toplu-
mun bir s6zlesme sonucu degil, tarihsel siireglerin dogal bir tiriinii oldugunu
savunur.

Muhafazakar diisiincenin temelinde yatan bir diger 6nemli unsur, de-
gisime dair yaklasimidir. Degisim, radikal ve ani reformlarla degil, zaman
icinde yavas yavas ve organik bir siirecle gerceklesmelidir. Bu diistinceye
gore, koklii dontisiimler toplumun dogal akisina zarar verebilir ve bu neden-
le toplumsal yapilarin siirekliligini saglamak esastir. Devrimci projeler ya da
titopyaci ideolojiler, insan dogasmin smirlarini gormezden gelerek tehlikeli
sonuglar dogurabilir. Muhafazakarlar, mevcut diizenin korunmasini, degisi-
min ise tedrici ve dogal yollarla gerceklesmesini savunurlar.

Sonug olarak, muhafazakarlik, toplumu radikal degisimlere kars: koru-
yan, gecmisin degerlerinden beslenerek gelecege ilerlemeyi amagclayan bir
diisiince tarzi ve mizag olarak yeniden diisiiniilmelidir. Sadece ge¢mise bag-
lilik degil, toplumsal dengeyi ve istikrar1 saglama gayreti muhafazakar dii-
stincenin merkezindedir. Toplumlarin giivenli bir sekilde ilerleyebilmesi igin
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geleneksel yapilarin ve degerlerin korunmasi, asamali ve dogal degisimlerle
birlikte toplumsal yapinin saglam kalmas gerekliligi, muhafazakar ideoloji-

nin en onemli ¢ikarimlarindan biridir.
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