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ON s0z

Kiltiirel miras ve stirdiiralebilir kalkinma iligkilerine
Kars ili 6rneginde odaklanilan bu ¢alisma; farkli zamanlar-
da gergeklestirilen alan arastirmasinin yani sira uzun soluklu
gozlemlere de dayandig: icin 2022 yili subat ayinda Kafkas
Universitesi'ndeki gorevime baglayarak Kars sehrinde yasa-
mamin bir ¢iktist olarak ortaya ¢ikmustir. Giris ve Sonug disin-
da, alt1 ana boliimden olusan ¢alismanin “Temel Kavramlar”
boéliimiinde konuyla ilgili kavramlarin agiklanmasina yer
verilmistir. Ikinci boliim Kars’taki somut kiiltiirel miraslara,
tiglincii boliim somut olmayan kiiltiirel miraslara, dordiincii
boliim ise Kars'in siirdiirtilebilir kalkinmasinda énemli bir
yerde duran diger motivasyon noktalarina ayrilmistir. Kitabin
besinci boliimii siirdiiriilebilir kalkinmada 6nemli bir misyon
uistlenen miizeler iizerinden yapilan incelemeyi icermektedir.
Altinc1 ve son boliim ise gesitli agilardan Kars'in nasil algilan-
digin1 ve buna bagh olarak kent imajinin nasil olustugunu ele
almaktadir. Kitap her ne kadar Kars 6zelinde yapilan incele-
melerden olugsa da, ulagilan sonuglarin hemen her sehri kap-
sar nitelikte oldugu soylenebilir. Bu yoniiyle kitabin, kiiltiirel
miras ve stirdiriilebilir kalkinma iligkileri agisindan cesitli
bosluklar1 doldurabilecek nitelikte oldugu soylenebilir.

Kitabin hazirlanma asamasinda siirekli olarak fikirlerine
bagvurdugum hocam Prof. Dr. M. Ocal Oguz’a, kitabin son oku-
malarini yaparak eksikliklerin giderilmesi noktasinda oneriler
sunan arkadaglarim Dog. Dr. A. Erman Aral’a ve Dr. Ogr. Uyesi
Ergin Altunsabak’a desteklerinden dolay1 tesekkiir ederim.

Erkan Aslan
Nisan 2025 - Kars
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Gliniimtizde kentlerin refaha kavusarak bunu devam et-
tirmesinde, siirdiiriilebilir kalkinma oldukca 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ozellikle kentlesme, sanayilesme, teknolojiles-
me gibi olgularin insan yasamindaki etki giicliniin artmasi,
buna bagli olarak insanligin tek bir tipe dogru evrilmesi, stir-
diiriilebilir kalkinmanin da énemini her gegen giin artirmak-
tadir. Bununla birlikte siirdiiriilebilir kalkinma, genel olarak
ekonomi ile baglantili diistintilse de kavramin igerigi net ola-
rak verilememektedir. H. Hayrettin Tiras, “.. . kavramin bazen
sanayilesme, bazen biiylime, bazen de topyekiin gelisme an-
laminda” (2012, s. 58) kullanildigini ifade eder. Siirdiiriilebilir
kalkinmada ekonomik boyutlar oldukca 6nemlidir ve kalkin-
manin siirekliliginde biiytik islevlere sahiptir. Fakat stirdiirii-
lebilir kalkinmay1 yalnizca ekonomik bir gelisme olarak degil,
kentin kimlik ve aidiyet unsurlarimni da g6z oniinde bulundu-
rarak biittinliikcii bir bakisla degerlendirmek gerekmektedir.

Somut ve somut olmayan miraslarin yani sira Cildir
Golii, Sarikamis Kayak Merkezi gibi cazibe noktalarina sahip
olan Kars sehrinde, bunun bir yansimasi olarak son yillarda
turizm hareketliligi biiyiik bir ivme kazanmistir. Turizm bir
yandan sehrin ekonomik kalkinmasina katki saglarken bir
yandan ise kiiltiirel miraslar, doga ve ¢evreyle giiclii bir etki-
lesim kurarak bunlarin tizerinde ¢esitli etkiler birakmaktadir.
Bu etkilesim, sehrin ekonomik anlamda kazang elde etmesini
saglarken 6te yandan hemen her seyin turizm odakli ve “turist
bakisina” gore diizenlenmesine sebep olmaktadir. John Urry,
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Turist Bakisi baglikli kitabinda tek bir turist bakisimnin olma-
digini, bu bakis agisinin toplumsal grup ve tarihsel déneme
gore degistigini ve biitlin turistler i¢in evrensel bir deneyim
olmadigini (2009, s. 14) ifade etmektedir. Dolayisiyla her seyi
turizm odakli diistinmek, stirdiiriilebilir kalkinma agisindan
uzak olmayan gelecekte faydali sonuglar dogurmayacaktir.

Bu diistinceler 1s1g1inda kitabin ilk boliimiinde konu ile
ilgili kavramlar hakkinda bilgi verilmistir. Siirdiiriilebilir
kalkinma agisindan ikinci boliim somut kiiltiirel miraslara,
ti¢lincii boliim somut olmayan kiiltiirel miraslara ayrilmasgtir.
Kars’taki miizeler ve kent imajina dair ¢oztimlemeler ise kita-
bin diger boliimlerini olusturmaktadir. Bu 6zellikleriyle kitap-
ta, stirdtirtilebilir kalkinma ile somut ve somut olmayan mi-
ras iligkisine Kars ili 6zelinde bir yaklasim sergilenmektedir.

Kars ili 6rneginde, siirdiiriilebilir kalkinma ve kiiltiirel
miras iligkilerinin degerlendirilmesi ¢alismanin temel ama-
cni olusturmaktadir. Bunun yani sira ¢alismada, turizmin
sehrin ekonomisine yaptig1 olumlu katkilarin yani sira kiiltii-
rel miraslar tizerindeki olumsuz etkilerini de ortaya koymak
amaglanmaktadir. Bununla birlikte kiiltiirel miras vasitasiyla
Kars'in kimlik ve aidiyet unsurlarinda nelerin etkili oldugu-
nu ve bu unsurlara zarar veren noktalar tespit ederek kent
imajindaki sorunlar1 veya olumlu yo6nleri tartismak bir bagka
amag olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Kitapta, verilerin toplanmasinda dort farkli yontem-
den yararlanilmistir. Bunlardan ilki goriisme yontemidir.'
Sosyal bilimlerin bir¢ok alaninda kullanildig: gibi halk bili-
mi alaninda da siklikla kullanulan ve miilakat olarak da ad-
landirilan bu yontemde; derlemeci ile anlatic1 ya da icraci bir
arada bulunur ve derlemecinin 6nceden hazirladig: sorular,
gortisme sirasinda kaynak kisi ad1 verilen anlaticiya yonel-
tilir (Ekici, 2011, s. 71). Burada amag, kaynak kisinin bildigi,

! Bu ¢alismanin alan arastirmasinda yasanan dikkate deger olaylar ile ilgili
ayrintil bilgi icin bk. (Aslan, 2024).
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yaptigl, yapmis oldugu seyleri ve bunlarin sebeplerini 6gren-
mektir (Cobanoglu, 2012, s. 84). Calisma boyunca goriisme,
Kars’a disaridan gelen ziyaretciler ve Kars'taki bir kurumu
temsil eden Kkisilerle gergeklestirilmistir. Gortismelere bas-
lamadan &nce Kafkas Universitesi Sosyal ve Begeri Bilimler
Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Kurulu'ndan 04.09.2023 ta-
rih ve E-76878310-900.99-31896 say1l1 yazi ile etik kurul onay1
alimustir. Ziyaretcilerle yapilan goriismeler, sehrin en fazla
ziyaret edildigi kis mevsiminde, 28 Aralik 2023 ile 27 Subat
2024 tarihleri arasinda farkli giinlerde gergeklestirilmistir.
Gortismelerin biiyiik cogunlugu Kars merkezde yer alan fark-
I1 kafelerde yapilirken bir goriisme de 2 Subat 2024 tarihinde
Kars'tan Ankara istikametine giden Dogu Ekspresinde ger-
ceklestirilmistir. Gortismelere baslamadan once c¢alismanin
amaci net bir sekilde agiklanmis, ses kaydi i¢in izin istenmis-
tir. Sadece bir goriismede, kaynak kisi yapacag1 bir agiklama-
dan dolay1 kaydin durdurulmasini istemis ve agiklama bit-
tikten sonra izin alinarak kayda devam edilmistir. Calismada
yalnizca bir goriisme telefonla gergeklestirilmis ve bu durum
kitabin ilgili yerinde dipnotla belirtilmistir. Bunun disindaki
biitiin goriismeler yiiz yiize gergeklestirilmistir.

Kaynak kisi bilgilerinin verilmesi hususunda ikili bir
yol izlenmistir. Sehir disindan gelen ziyaretgilerin 6zellikle
sorunlar hakkinda daha rahat konusmasi ve kisisel haklari-
nin korunmasi i¢in goriisme yapilmadan 6nce isimlerinin so-
rulmayacag1 ve bilgilerine kitapta yer verilmeyecegine dair
acgiklama yapilmistir. Goriisme yapilan neredeyse biitiin ki-
siler isimlerine yer verilmesinin problem olmayacagini, hatta
baz: kisiler bilimsel bir ¢alismada isimlerinin ge¢mesinden
memnun olacaklarini syleseler de etik acidan olas1 problem-
leri 6nlemek igin agik kimliklerinin yerine kaynak kisi 1-2-3
(K.K.1-2-3) seklinde kodlamalar tercih edilmigtir. Bununla
birlikte miize ya da Ani Oren Yeri Kazi Bagkanlig1 gibi bir
kurumu temsilen yapilan goriismelerde, baglamsal acidan
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goriismenin kiminle yapildiginin aciklanmasi gerekmektedir.
Sayica az olan bu tiirden goriismelerde, ilgili kisiden adinin
belirtilmesi konusunda izin alinmis, goriisme detay ile kay-
nak kisilere ait bilgiler ise Kaynak Kisi Tablosunda gosteril-
meden dipnot seklinde verilmistir.

Calismada kullanilan ikinci yontem gozlemdir. “Gozlem;
kendiliginden olusan ya da bilingli olarak hazirlanan olayla-
11, belirdikleri sirada sistemli ve amagh bir bi¢cimde inceleye-
rek bilgi toplama yontemidir.” (islamoglu & Alniagik, 2019,
s. 129). “Gozlemsel analizin amaci okuyucuyu gozlemin ya-
pildig1 ortama gotiirmektir.” (Patton, 2018, s. 23). Calisma
boyunca ozellikle turizm odakli yapilan asiklik gelenegi ve
halk oyunlarma dair icralarin yarm sira, 2024 yilinda yapilan
Ani'nin Fetih Yildoniimii Kutlamalar1 da gozlem yontemiy-
le incelenmistir. Buralarda Ozellikle icralarin nasil yapildig:
ve izleyicilerin/dinleyicilerin tepkileri gozlemlenen unsurlar
arasindadir.

Calismanin tclinci yontemi netnografidir. Internetin
arastirma alam olarak secildigi calismalarda kullanilan ve
“net” ile “etnografi” kelimelerinden olusan netnografi (Baki,
2014, s. 18), “ozellikle internet tizerinde var olan kiiltiirlerin
ve topluluklarin tiiketici davramiglarini arastirmak igin ge-
listirilmis yeni bir nitel yontemdir.” (Kozinets, 1998, s. 366).
Calismada katilimar sozliiklerden biri olan Eksi Sozliik’teki
kullanict yorumlari, ziyaretci goriisleri agisindan netnografik
yontemle incelemeye tabi tutulmustur.

Kitapta kullanilan son yontem ise dokiiman analizidir.
Dokiiman analizi, yazili belgelerin icerigini titiz ve sistematik
bir sekilde analiz etmeye yonelik bir yontemdir. Bu yontem,
ozellikle siyaset bilimi arastirmalarinda, yazili politikalarin
tarafsiz ve tutarli analizi i¢in kullanilmaktadir (Wach & Ward,
2013, s. 1). Kitapta dokiiman analizi yontemi, 6zellikle gegmis
donemlere yansiyan haber metinlerini ve kimi kuruluslara ait
logolar1 incelemek icin kullanilmaistir.
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Calismada toplam 27 adet gorsel kullanilmistir. Bu gor-
sellerden ikisine (17 ve 18) internet iizerinden erisilmis ve
kaynakca kisminda erisim adresi belirtilmistir. Geriye kalan
25 gorselin tamamu yazar tarafindan fotograflanmistir. Bu fo-
tograflarin biiyiik cogunlugu farkl tarihlerde kitap igin cekil-
mis, geriye kalan az sayidaki gorsel ise yazarin kisisel arsivin-
den alinmistur.

Kitapta, kiiltiirel miras ve stirdiiriilebilir kalkinma ilis-
kilerine odaklanildigindan smirlilik en fazla ziyaret edilen
somut miraslar ve en fazla deneyimlenen somut olmayan
miraslar lizerinden belirlenmistir. Bununla birlikte, ilerle-
yen donemlerde turizmin gelismesiyle Saritkamis’ta bulunan
Katerina Av Kogkii, Selim’de bulunan Délbentli Balikli Goli,
Kagizman’daki Cengili Kilisesi gibi kiiltiir varliklar1 da bu ki-
taptaki bakis acilariyla incelenebilecektir.

Kapsam ve simirliliklar agisindan bir diger nokta Cildir
Goli’diir. Adini Ardahan’in Cildir ilgesinden alan bu goliin
Kars’a m1 yoksa Ardahan’a mi1 ait oldugu son zamanlarda
sosyal medyada tartisilir olmustur. Bu tiirden popiiler ve iki
sehre de getirisi olmayan tartismalar bir kenara birakilirsa,
Cildir Golii'niin Kars turizminde oldugu kadar, kimlik ve ai-
diyet unsurlarinda da 6nemli bir yerde durdugu gortilmek-
tedir. Bu nedenle kitapta Cildir Golii miistakil bir alt baslik
olarak incelenmistir. Son olarak calismada, stirdiiriilebilir
kalkinma agisindan SERKA, Kars Valiligi, Kars Belediyesi,
Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii gibi kurumlarimn calismalari
incelemelere dahil edilmemis, bir bagka ¢alismanin konusu
olarak kaydedilmistir.
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TEMEL KAVRAMLAR

Siirdiiriilebilir Kalkinma

Calismanin odak noktasini olusturan stirdiiriilebilir kal-
kinma, adindan da anlasilacag: iizere kalkinmanin kaynak-
lar1 noktasindaki tutarlilifa ve istikrara isaret etmektedir. Bu
acgidan stirdiiriilebilirlik, kavramin islevselliginde 6nemli bir
olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Stirdiirilebilirligi temelde,
“ yasam kalitesinin potansiyel olarak tiim gelecek nesiller
tarafindan paylasilabilmesi igin kaynak yonetimi” (URL-1)
seklinde tanimlamak miimkiindiir. Fakat kavramin anlam
diinyas! incelendiginde siirekliligin tek basina yeterli olma-
digy, icerisinde gliclii bir “koruma” algis1 oldugu da goriil-
mektedir. Nitekim Urungu Akgiil’tin, siirdiirtilebilir kalkin-
ma kavraminin ortaya c¢ikmasiyla ilgili endiistri devrimi ile
baslayan iiretim siireglerinin yalnizca ekonomik fayda goze-
tilerek gerceklestirilmesi sonucu, gevresel ve sosyal gelisimi
engelleyici niteligine bir alternatif olarak ileri stirtildtgiini
(2010, s. 135) ifade etmesi, kavramin niteliginde devamliligin
yani sira giiclii bir koruma fikrinin oldugunu gostermekte-
dir. Onur Yeni, “stirdiiriilebilir kalkinma kavraminin dogu-
sunun 20. ylizyilda ¢evreye iliskin kaygilarin ortaya ¢ikisina
rastladigin1” (2014, s. 183) belirtmektedir. Bu kaygilarin bir
sonucu olarak siirdiiriilebilir kalkinma, Erling Holden vd.
ifadeleriyle normatif bir deger sistemidir ve ne yapilmasi ge-
rektigi konusunda ahlaki bir bildiridir. Bu nedenle arastirma-
alar stirdiiriilebilir kalkinma kavraminin; insan ihtiyaglarmi
karsilamak, toplumsal esitligi saglamak ve cevresel sinirlara
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sayg1 gostermek gibi {i¢ ahlaki zorunluluga dayandigimni iddia
etmektedirler (2017, s. 215). Stirdiiriilebilir kalkinma dogal
cevreyi ve sosyal esitligi koruyan, gelistiren ekonomik ve sos-
yal kalkinma tiirlerini kapsamaktadir. Dolayisiyla stirdiirii-
lebilir kalkinmanin ekolojik, ekonomik ve sosyal olmak tize-
re li¢ temel yoniiniin oldugu soylenebilir (Gedik, 2020: 202).
Siirdiiriilebilir kalkinmanin temel olarak “stirdiiriilebilirlik”
ve “kalkinma” gibi iki ana kavramdan olusmasi, ilk bakista
“basit” bir nitelikte algilanmasina yol acsa da kavramlarin an-
lam diinyasina bakildiginda oldukga derin bir yapida oldugu
goriilmektedir. Bircok farkli olguyla iligkili olan siirdiiriilebi-
lir kalkinma, bu nedenle cesitli disiplinlerin bakis acilartyla
incelenmeye uygun bir yap1 arz etmektedir.

Suirdiiriilebilir kalkinmanin iliski igerisinde oldugu disip-
linlerden biri, kiiltiir tizerine arastirma yapan halk bilimidir.
Ozellikle kiiltiirel miras ile yakindan iliskisi, siirdiiriilebilir
kalkinmanin folklor ¢alismalar1 kapsaminda degerlendiril-
mesine olanak saglamaktadir. Fakat Stirdiiriilebilir Kalkinma
Hedeflerinden 11.4'te yer verilen “Diinyanin kiiltiirel ve do-
gal mirasin1 korumaya ve sahip ¢ikmaya yonelik ¢abalar: giic-
lendirmek.” (URL-2) ifadesine ragmen Evrim Olger Oziinel’in
de belirttigi gibi “.. kiiltiirel miras kalkinmanin temel bir bi-
leseni olarak diistiniilmemistir.” (2023, s. 43). Paralel sekilde
halk bilimcilerin de kiiltiirel miras ve siirdiiriilebilir kalkin-
ma lizerinde yeterli seviyede durdugunu sdylemek miimkiin
degildir. Stirdiiriilebilir kalkinma ve kiiltiir arasindaki iliski
ozellikle UNESCO’'nun Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi Sozlesmesi'ni kabul etmesiyle daha belirgin bir
sekil almistir. Ciinkii “... Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi Sozlesmesinde kiiltiiriin kalkinmanin saglayicisi
oldugu fikri 6nemli Olciide yer almakta ve kiiltiir kalkinma
iliskisini benimsetmeye c¢alismaktadir.” (Korkmaz, 2023, s.
43). UNESCO'nun kiltiirti stirdiiriilebilir kalkinmanin bile-
seni olarak ve yeni hedeflerin ana basliklarindan biri olarak
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kabul etmesi (Alpaslan, 2015, s. 2) kiiltiir ve siirdiiriilebilir
kalkinma arasindaki iligkiyi orneklendirmek agisindan dik-
kate degerdir. Nitekim Somut Olmayan Kiiltiire] Mirasin
Korunmas: Sozlesmesi'nde, somut olmayan kiiltiirel mirasin
siirdiirtilebilir kalkinmanin giivencesi oldugu (URL-3) acitk
bir bicimde vurgulanmaktadir. Dolayisiyla bugiin halk bili-
minin inceleme alanina giren bircok konu ile siirdiiriilebilir
kalkinma arasinda baglanti kurulabilir. Ozellikle bir bélge ya
da sehir 0zelinde yapilacak ¢alismalar, her iki kavram ara-
sindaki iliskinin derinlikli bir sekilde ¢dziimlenmesine katki
saglayabilecektir. Nitekim stirdiiriilebilir kalkinmanin 11.
maddesi olan “Siirdiiriilebilir Sehirler ve Topluluklar” bas-
ligiin bir¢ok alt maddesi bu durumla ilgilidir. Bununla bir-
likte UNESCO'nun son zamanlarda “somut olmayan kiiltiirel
mirasin kentte korunmas1” basligini 6n plana ¢ikardig: gortil-
mektedir. “Hitkiimetleraras1 Komite Kararlari”nda, “kentsel
baglamlarda somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmas1”
alt bashik olarak degerlendirilmektedir (URL-4). Bu neden-
le somut ve somut olmayan kiiltiirel miras, turizm, kiilttir
ekonomisi gibi kavramlarin, siirdiiriilebilir kalkinma agisin-
dan degerlendirilmeye miisait, cok yonlii kavramlar oldugu
sOylenebilir.

Son  olarak siirdiiriilebilir  kalkinma  agisindan
MONDIACULT toplantilarina da deginmek gerekmektedir.
Sonuncusu 28-30 Eyliil 2022 tarihinde Mexico City’de ger-
¢eklestirilen MONDIACULT 2022 konferansimin sonug bil-
dirgesinde toplantinin amaci; kiiltiir politikalarinin gelece-
gine iliskin goriisleri paylasmak, cok kiiltiirlii toplumlardaki
zorluklar karsisinda uluslararasi toplumun kararliligini teyit
etmek ve stirdiiriilebilir kalkinma igin kiiltiiriin dontistiiriicii
etkisini degerlendirmek seklinde aciklanmaktadir (URL-5).
Bildiri boyunca stirtindiiriilebilir kalkinma ve kiiltiir iliskisi-
ne yapilan vurgu, ¢alismamiz agisindan oldukg¢a 6nemli bir
noktada durmaktadir. Nitekim g¢alismanin da bir diger alt
bashgin “kiiltiir” olusturmaktadir.
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Kiiltiir

Sosyal bilimlerde bir¢ok kavrami kesin ¢izgilerle tanim-
lay1p smirlarmi belirlemek oldukga zor bir istir. Farkli bilim
dallarmin kavrama yiikledigi anlamlar, ¢alisma niteliginin
kavram tizerindeki doniistiiriicii etkisi vb. tanimlama agisin-
dan ortak bir noktada bulusulmasini engellemektedir. Bahsi
gecen kavramlardan biri olan kiiltiir de bu a¢idan tanimlan-
masi zor bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fransizca
“culture” kelimesinden Tiirkceye gecen Kkiiltiir, esasinda
“toprag isleyip iiriin yetistirme” (URL-6) anlamina gelse de
buradan tiireyerek ortak paydalar biitiinii seklinde kulla-
nilmaktadir.? Bu kavrama Tiirkiye’de dikkat ¢eken ilk aras-
tirmacilardan olan Ziya Gokalp, hars admi verdigi kiiltiiri,
insan toplumlarinin biitiin fertlerini birbirine baglayan, kisi-
ler arasindaki uyumu saglayan kurumlarin tamami seklin-
de tanimlamaktadir (2007, s. 7). Ziya Gokalp’in tanimindaki
kisiler aras1 uyum ifadesi, kiilttiriin milli yoniine yapilan bir
vurgudur. Bu noktada Ziya Gokalp kiiltiir ve medeniyet kav-
ramlarimni ayirarak kiltiirtin ulusal, medeniyetin evrensel ol-
dugunu belirtir: “Evvala, hars milli oldugu halde, medeniyet
beynelmileldir” (2014, s. 46). Kiltiir kavramina Ziya Gokalp
ile benzer noktadan bakan Dursun Yildirim, kiiltiiriin olustu-
gu topluluklardaki farkli ortak yasayis tarzlarina, faaliyetler
biitiintine, diinya goriisiine ve insan anlayisina bagli olarak
cesitli yapilarda karsimiza ¢iktigini belirterek (1998, s. 37) bu
kavrami medeniyet kavramiyla birlikte, milletlerin hayatin-
daki iki yonlii faaliyetten biri olarak gormektedir. Ona gore
milletlerin benzerliklerinin yaninda belirgin farkliliklar1 da
vardir ki, iste kiiltiir bu farkliliklar vasitasiyla milli kimlikleri
koruma gorevi gormektedir (1998, s. 81).

Hem Ziya Gokalp hem de Dursun Yildirim, yapmais ol-
duklar1 tanimlarda, kiiltiiriin toplumsal diizeni ve dengeyi

2 Kiilttir kelimesinin etimolojisi hakkinda ayrintili bilgi igin, Online Etymology
Dictionary (https://www.etymonline.com/) adli ¢evrimigi sozliige (URL-6)
bakilabilir.
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saglayan olgular biitiinii oldugunu séylemenin yan sira, her
milletin kendine ait bir kiiltiirii oldugunu da vurgulamakta-
dirlar. Arastirmacilarin islevsel olarak yaklastig1 ve farklilik-
lar tizerinden milli kimlik vurgusu yaptig1 kiiltiir kavrama,
kiiresellesme ile birlikte diistiniildiiglinde kitle kiiltiiri adli
bir bagka kavrami da dikkate sunmaktadir. Kiiresellesme ile
tek tiplesen kiiltiir, farkliliklarini yitirerek kitle kiiltiirii olma
yoluna dogru ilerlemektedir. Bu durum yine kiiltiiriin dina-
mik yapisiyla yakindan ilgilidir. Kiiltiiriin dinamik yapisin
ve farkli anlamsal diinyasin Tiirk Dil Kurumu tarafindan ya-
yina hazirlanan Tiirkce Sozliik’te su sekilde gormekteyiz:

1. Tarihsel, toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan bii-
tiin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonra-
ki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal
cevresine egemenliginin Glciisiinii gosteren araglarin biitiinii,
hars, ekin. 2. Bir topluma veya halk topluluguna 6zgii diisiin-
ce ve sanat eserlerinin biitiinii. 3. Muhakeme, zevk ve elestir-
me yeteneklerinin 6grenim ve yasantilar yoluyla gelistirilmis
olan bi¢imi. 4. Bireyin kazandig bilgi. 5. Tarim. 6. Uygun bi-
yolojik sartlarda bir mikrop tiirtinii tiretme (Akalin vd., 2011,
s. 1558).

Tiirkge Sozliik’'te, kiiltiir kelimesinin birbirinden olduk-
¢a farkli anlamlarda tanimlanmasi, bahsedilen tanimlama
glcliiglinti ortaya koymaktadir. Kavramin farkli sekillerde
algilanip kullanilmasi, tanimlama giicliigiiniin temel sebebi-
dir. Nitekim Helen Spencer-Oatey’in belirttigine gore; 1952
yilinda, Kroeber ve Kluckhohn adli iki Amerikali antropolog,
kiiltiir tanimini ve kiltiir etrafinda olusan kavramlar: elesti-
rel bir gozle degerlendirerek 164 farkli tanimdan olusan bir
liste elde etmiglerdir (2021, s. 2). Kiiltiirtin Ingiliz dilindeki en
karmasik birkag sozciikten biri oldugunu sdyleyen Raymond
Williams ise, bunun birka¢ Avrupa dilindeki grift tarihsel ge-
lisiminden ve biiyiik cogunlukla da farkl disiplinlerdeki kul-
lanimlarindan kaynaklandigini belirtmektedir (2018, s. 105).

21



Erkan Aslan

Buradan yola ¢ikan Terry Eagleton ise kiiltiiriin bu karmasik
yapisina ragmen baglica dort anlaminin 6ne ¢iktigini soyle-
mektedir: “1. Sanatsal ve diisiinsel eserler toplami. 2. Ruhsal
ve zihinsel gelisim siireci. 3. Insanlarin yasamlarina yon ve-
ren degerler, gelenekler, inanclar ve simgesel pratikler. 4.
Biitiin bir yasam tarz1” (2021, s. 15). Kiiltiiriin yukarida bah-
sedilen tanimlarmin disinda, normatif bir bakis agisin1 yansit-
tigina dair goriisler de mevcuttur. Zygmunt Bauman, kiiltiir
fikrinin 18. ytlizyilin tiglincli ¢eyreginde, insanlarin diisiince
ve davraniglarini kisitlayan bir terim olarak ortaya atildigins,
yaklasik ytizyil sonra ise normatif bir bigimde diizenlenerek
rutin insan davraniglarinin belli bir tiirtine karsilik olarak kul-
lanildigini (2022, s. 71) belirtmektedir.

Kiiltliriin tanim1 konusundaki bu gesitli bakis acilarini;
tanimlama, sinirlandirma vb. problemleri goz oniine alarak
genel itibariyle Terry Eagleton’in {iglincii ve dordiincii mad-
delerdeki tanimlarinin bu ¢alismadaki kiiltiir kavramiyla
benzestigini soylemek miimkiindiir. Nitekim “insanlarn
yasamlarina yon veren degerler, gelenekler, inanglar ve sim-
gesel pratikler” ile “biitiin bir yasam tarzimi” biitiinliik¢ii
bir yaklasimla ele almamiz, kiiltiiriin degisken yapisiyla da
uyumlu olacaktir. Insanlarin yagamlarma yon veren gele-
nekler ile genel olarak kdy vb. yerlesim yerlerinin kiiltiiriine
atif yapilirken biitiin bir yasam tarzi ile de sehir kiiltiirtintin
kastedildigini diisiinebiliriz. Nitekim entelektiiel bilgiden
kaynakl kiiltiir ile geleneksel bilgiyle ortaya ¢ikan kiiltiirii
ayirmak ic¢in kullanilan halk kiiltiiri kavram: da bu nokta-
da devreye girmektedir.> Fakat degisen zaman sartlar1 koy
ve kent arasindaki ayrimlar1 yok ederken halk kavraminin
da yeniden diisiiniilmesine sebep olmus ve nihayetinde halk
iki kisiden olusan herhangi bir gruba kadar indirgenmistir.*

3 Entelektiiel ve geleneksel bilgi kavramlaria herhangi bir deger atfedilmemekte,
zamansal acidan eski-yeni farkliligr vurgulanmaktadir.

# Alan Dundes tarafindan yapilan halk tanimi hakkinda ayrmtili bilgi icin bk.
(Dundes, 2006).
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Boylece kiiltiiriin genel bir yasam tarzini temsil etme agisin-
dan dontisiimler gecirdigini ve gegirmeye de devam ettigini
sOyleyebiliriz.

Kiiltir her ne kadar farkl sekillerde tanimlanan dinamik
bir olgu olsa da onun benzer nitelikleri {izerinden ortak bir
payda bulusmak miimkiindiir. Her seyden 6nce ortak yasam-
la ortaya ¢ikan kolektif aliskanliklar biitiinii olarak degerlen-
direbilecegimiz kiiltiir, Aslan’in ifadesiyle “bir nevi iletisim
bi¢imidir ve bireysel diisiincenin toplumsal diisiince ile bii-
tiinlesmesidir” (2022, s. 11). Dolayisiyla kiiltiir, insanlar arasi
iligkileri diizenleyen bir aga benzemekte ve “toplumu olus-
turan kisileri, onlar1 bir arada tutan, birbirine baglayan dil ve
haberlesme siireclerini, sanatlarini, inanglarini, torenlerini,
hukuk ve yonetim kurumlarini, {iretim ve tiiketim diizenle-
rini igine alan” (Giiveng, 2018: 15) bir olgu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bununla birlikte etnoloji disiplininin, kiiltiirsiiz
bir toplumun varligini kabul etmemekle birlikte, asag: kiiltiir
basamaklarinda yer alan topluluklarin da var olabilecegini
belirtmesi (Ornek, 2017, s. 142), kiiltiiriin toplumsal iliskiler
agisindan 6nemini de ortaya koymaktadir.

Kiltiir kavrami konusundaki tanim ve gortislerden yola
cikarak bu calismada halk kiiltiirii, kent kiiltiirii veya kitle
kiltiiri gibi ayrimlara girilmeden, koy ve kenti birlikte igi-
ne alan bir kiiltiir kavramina atif yapildigini syleyebiliriz.
Koy ve kent arasindaki ayrimlarin gecen yillara gore en az
seviyeye indigi, etkilesimlerin ise oldukca yiiksek bir nok-
taya ulastig1 giiniimiizde, kiltiirtin toplumun her kesimini
kapsayacak bir olguya donitistiigiinii soylemek miimkiindiir.
Dolayisiyla kiiltiir artik bir yasam bigimi, diisiinsel bir olgu
ve iletisim Orlintiisti seklinde karsimiza ¢itkmaktadir.
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Gelenek

Sosyal bilimler icerisinde 6zellikle toplum {izerine aras-
tirma yapan disiplinlerin siklikla atifta bulundugu gelenek,
gecmisten gilintimiize ve hatta gelecek tizerinde stireklilik
olgusunu c¢agristiran bir kavram olarak kullamilmaktadir.
Gelenek tizerine yapilan tanimlar incelendiginde arastirmaci-
larin bahsedilen stirekliligi “kusaktan kusaga aktarim” 6zelli-
gi ile vurguladiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte gelene-
gin yaptirim giiciine dair yapilan vurgular da bir diger konu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan Tiirkge Sozliik’te
kavram su sekilde tanimlanmaktadir: “Bir toplumda, bir top-
lulukta eskiden kalmis olmalar1 dolayisiyla saygin tutulup
kusaktan kusaga iletilen, yaptirnm giicii olan kiiltiirel kalin-
tilar, aligkanliklar, bilgi tore ve davraniglar, anane, tradis-
yon.” (Akalin vd., 2011, s. 920). Sedat Veyis Ornek ise Etnoloji
Sozliigiinde gelenegi su sekilde tanimlamaktadir: “Bir toplu-
lukta kusaktan kusaga gecen kiiltiir miraslari, aligkanliklar,
bilgiler, toreler ve davramislar. Sozlii ve yazili olmak tizere
iki kisma ayrilir. Gelenekler ¢ogu zaman toplumun gelis-
mesini engelleyici niteliktedir ve ¢ok agir degisirler.” (2017,
s. 92). Gelenegin dinamikligi konusunda net bir tavir sergi-
leyen Tahir Alangu, gelenegi halk hayati ve ona baglh olan
halkbilgisinin temel anlami olarak goriir ve bir¢ok insanin
halk bilimini ge¢misi inceleyen bir bilim olma yanilgisinin
da buradan ¢iktig1 goriistinti savunur. Bu yanlisa diisenlere
gore gelenek eski seylerin niteligidir ve modern donemde
yok olmaya mahkiimdur. Oysaki gelenek siirekli eskiyip yok
olan folklor unsurlariyla degil, insan hayatinda stireklilik arz
eden yeni gelenek formlariyla ilgilidir (2021, s. 464). Henry
Glassie de gegmisten gelen malzemelerin gelecekte kullanil-
masi agisindan tarih ve gelenegin birbirine yaklastigini, fakat
birbirlerine indirgenemeyecegini belirtir. Bu yoniiyle her iki
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kavramin sonsuz bir dongiiye acik olarak dinamik yapisina
atifta bulunur (1995, s. 395). Stith Thompson ise gelenegin
folklordan ayr1 diisiiniilemeyecegini, folklor terimine dahil
edilecek her seyin gelenek fikri icerisinde degerlendirilebile-
cegini belirtir (1951, s. 11).

Verilen tanimlarda gelenegin kusaktan kusaga aktarimi
ve toplum iizerindeki etki giici vurgulanmaktadir. Sedat
Veyis Ornek, bu etki giiciinii toplumun gelismesine engel bir
olgu olarak yorumlamakta ve gelenek degisiminin oldukga
agir bir sekilde gerceklestigini savunmaktadir. Oysa gele-
nek degisimi ya da gelenek degisim hizi, topluluklarin farkh
topluluklarla iletisimiyle yakindan ilgilidir. Nitekim koy vb.
yerlesim yerlerinde varligin siirdiiren ve farkh topluluklar-
la iletisimin smirli oldugu bir bolgedeki gelenek degisimi ile
gliniimiiz “medya diinyasindaki” degisim hiz1 arasinda bii-
yiik farklar oldugu ortadir. Anlik olarak ulasilabilen bilgiler,
elektronik cihazlar vasitasiyla dijital de olsa, deneyimlenebi-
len kiiltiirel pratikler vb. gelenek iizerinde bir degisime sebe-
biyet vermekte ve diinya tek tip bir gelenege dogru hizh bir
sekilde ilerlemektedir.

Cografi kesifler, farkli geleneklerin taninmasina ve onla-
ra duyulan ilginin artmasin katki sagladig: gibi, elektroman-
yetik kesifler de mekan degisimi olmaksizin farkli gelenekleri
tanimaya imkan sunmaktadir. Marshall McLuhan'in da ifade
ettigi gibi, elektromanyetik kesifler biitiin insani iligkilerde
eszamanli bir alan yaratarak insanlarin “kiiresel bir koy” ko-
sullar1 altinda yasamasi sonucunu dogurmustur (2014, s. 47-
48). Ozellikle internetin her bir birey icin 6zellesmesi, gelenek
icin de kisisel bir alan yaratmakta ve degisim hiz1 hat safhaya
¢ikmaktadir.

Gelenegin degisim hizi veya buna bagl olarak ortaya
¢ikan dinamik yapisi, adaptasyon siireci ile yakindan ilgili-
dir. Geleneksel bir 6ge, degisen zaman ve mekan sartlarina
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bagli olarak bir degisim ve doniisiim siirecine girmekte, bu
siirece uyum saglayabilen geleneksel yapilar farkli bir sekle
evrilirken degisim ve doniisiim siirecine adapte olamayanlar
ise varliklarin yitirmektedirler. Fakat geleneklerin toplumsal
yasam i¢in islevsel 6zelliklere sahip olmasi, bir¢cok gelenegin
dontistim siirecine girmesini saglamaktadir. Gelenegi tekrar
eden kaliplar olarak gérmeyen Dursun Yildirim da onlarin
ait oldugu toplumun ihtiyaclarina uygun bir sekilde degisen,
gelisen veya parcalanarak yeni geleneklerin dogmasini sag-
layan dinamik bir yapida oldugunu savunmaktadir (1998,
s. 82). Ayni sekilde Metin Ekici, gelenegin mutlaka bireysel
yaraticiliga ve buna bagh olarak degisim, doniistim gibi kav-
ramlara acik oldugunu ileri siirer. Ona gore gelenek dinamik
bir yapida olmasaydi, bugiinkii geleneklerimizin gegmisteki-
lerle ayn1 olmasi gerekecekti (2011, s. 20). Nebi Ozdemir ise
gelenegin kaliplarini yikarak var oldugunu, bu sayede gec-
misten hareketle gelecegi kurguladigini ve yonettigini belirtir.
Gelenek ve kiiltiirel bellek iliskisine dikkat ceken Ozdemir,
gelenegin yozlagsmasini, kiiltiirel bellekte uykuya cekilme
oncesi donem olarak gortiir. Ona gore bu donemde gelenegin
¢ekiciligini fark eden ¢agdas bir yorumcu, onu uykusundan
uyandirarak 6zgiin bir sekilde, farkli bi¢im, igerik ve baglam-
larda da olsa, yeniden aktif hale getirir (2012, s. 372).

Arastirmacilarin goriislerinden yola ¢ikarak gelenegin
gecmisi degil, gecmis ile gelecek arasinda yer alan bir stirekli-
ligi niteledigini soyleyebiliriz. Gelenek, bu siiregelen ¢izgide
cesitli degisikliklere ugrayabilir, doniisiimlere maruz kalabi-
lir ve hatta bir¢ok yoniinii yitirebilir. Fakat bu gelenegin yok
olmasi degil, zamanin sartlarina uygun bir giincelleme gegir-
digi anlamina gelmektedir. Nitekim gelenek toplumsal yap1
tizerinde biiytik bir etki giiciine sahip oldugu gibi, toplumsal
yap1 da gelenek iizerinde benzer bir etki giiciine sahiptir. Bu
durumda gelenegi ge¢misin “cagdis1 zihniyetinin” bir teza-
hiirii olarak degil, gelecegi kurgulayan toplumsal bir yap1 tagi
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olarak okumak gerekmektedir. Gelenek, sosyal yasantinin bir
gerekliligi olarak varligini stirdiirdiigii siirece, degisim ve do-
niisiimlere de agik bir sekilde yasantimizda her zaman var
olacaktir. S6z gelimi Hidirellez gelenegi ge¢misteki insanlar
icin nasil bir misyona sahipse, giintimiizde ortaya ¢ikan ve
devam edegelen bir festival de benzer bir isleve sahip olmak-
tadir. Ciinkii her iki gelenek islevsel acidan benzer noktada
durdugu gibi, gelecekte de bir¢ok farkhi gelenek yasantimiz-
da 6nemli bir noktada durmaya devam edecektir.

Somut ve Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasi: tanimlamadan
once, iki kavrami da kapsayan bir iist baslik olarak “kiiltii-
rel miras1” tanimlamada fayda vardir. Fakat arastirmacilar
arasinda kiiltiirel mirasin net bir tanimimi yapmanin zorlu-
gu siklikla vurgulanan bir konudur. Bununla birlikte Janet
Blake, kiiltiirel miras teriminin dogasin ve igerigini anlama-
ya ¢alisirken onu olusturan iki kurucu unsur olan “kiiltiir” ve
“miras” kavramlarmi dikkate almak gerektigini belirtmekte
ve kiiltiirel mirasi en genis anlamiyla kiiltiirle sembolik iligki
olarak gormektedir (2000, s. 67-68). Gizem Oksiiz Kuscuoglu
ve Murat Tas ise, kiiltiirel mirasin kimlik, kiiltir, tarih ile ilgi-
li somut ve soyut degerlerin tiimii oldugunu; tarihi kentler ve
dokular, kiiltiirel peyzajlar, anitsal yapilar, arkeolojik alanlar,
kadar dil, gelenek, dans, miizik, ritiieller gibi yasayan ama
somut olmayan degerlerin de kiiltiirel miras1 olusturdugunu
belirtmektedirler (2017, s. 60). Benzer sekilde Ozlem Karakul,
kiiltiirel miras kavraminin ge¢cmiste yap1 odakli somut miras
unsurlariyla tanimlanirken giintimiizde kiiltiirel pratikler,
anlatimlar ve el sanatlar1 gibi somut olmayan kiiltiirel miras
unsurlarin1 da kapsayacak sekilde zenginlestigini (2023, s.
717) belirtmektedir. Dolayisiyla, kiiltiirii ge¢misin birikimiyle
ortaya ¢itkan toplumsal bir iletisim sistemi olarak kabul edip
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miras1 da gegmisten kalan degerli olgulara bir atif olarak dii-
siindiigiimiizde kiiltiirel miras1 giiniimiize ulasan kimlik, ai-
diyet vb. islevleri olan bir toplumsal olgu seklinde aciklamak
miimkiin goriinmektedir.

Kiiltiirel mirasi; somut ve somut olmayan kiiltiirel miras
basliklar1 altinda incelemek miimkiindiir. Somut ve somut
olmayan kiiltiirel miras kavramlar: her ne kadar birbirlerini
z1t gibi goriinse de, aslinda kiiltiir koruma yaklasimlar1 agi-
sindan birbirlerini tamamlayan iki kavramdir. Bu nedenle bu
kavramlara biitiinliik¢ii bir bakisla yaklasmak daha yerin-
de bir tutum olacaktir. Tiirkiye’de somut olmayan kiiltiirel
miras konulu galismalarda, kavramin arastirmacilar tarafin-
dan folklor disiplininin yeni ad: seklinde algilandig1 ve buna
bagh olarak ortaya bir anlam kargasas:i ¢iktig1 goriilmekte-
dir. Oysaki bu kavramlar bir disiplinin yeni ad1 degil, esa-
sen Birlesmis Miletler Egitim ve Kiiltiir Vakfi'nin (UNESCO),
milletleraras: kiiltiir koruma yaklasimlarinin bir sonucu ola-
rak ortaya gikmistir®.

UNESCO'nun 2003 yilinda yapilan 32. Genel
Konferansimin 17 Ekim 2003 tarihli Genel Kurulu'nda kabul
edilen Sézlesme’ye gore Ingilizcesi “intangible cultural heri-
tage”, Fransizcas1 “patrimoine culturel immatériel” olan terim
Tiirkgeye “somut olmayan kiiltiirel miras” olarak gevrilmis-
tir. Somut olmayan kiiltiirel miras teriminin esasen folklor,
antropoloji, etnoloji gibi kavramlarin kapsayict bulunmamasi
nedeniyle ortaya ¢iktig1 sdylenebilir (Oguz, 2013, s. 6-8).

® “UNESCO’nun 2003 yilinda yapilan 32. Genel Konferansinin 17 Ekim 2013
tarihli Genel Kurulunda kabul edilen Sozlesme’ye gore, UNESCO sisteminde
Ingilizcesi intangible cultural heritage, Fransizcasi patrimoine culturel immatérial olan
ve Tiirkceye ve basta TMBB tarafindan onaylanan kanun olmak iizere konuyla
ilgili Tiirkge mevzuata somut olmayan kiiltiirel miras seklinde cevrilen terimin,
folklorun veya Tiirkcedeki en son karsiligiyla halk biliminin yeni ad1 oldugu sanusi,
ne yazik ki Tirk tniversitelerinde giderek yayginlik kazanmaktadir. Oysa bu
terim, UNESCO biinyesinde 19707 yillarda gii¢ kazanan, uzman tartismalariyla
genigleyen ve giintimiize dogru geldikce yeni boyutlara ulasan caligmalar
sirasinda bilimsel bir disiplinin degil, bir kiiltiirel miras koruma programinin ad1
olarak ortaya ¢ikmis ve yayilmistir” (Oguz, 2018, s. 22).
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Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi
(URL-7) incelendiginde somut olmayan kiiltiirel mirasin top-
luluklarin, gruplarin ve kimi durumlarda bireylerin, kiiltiirel
miraslarinin bir pargasi olarak tanimladiklar1 uygulamalar,
temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iligkin arag-
lar, geregler ve kiiltiirel mekanlar anlamina geldigi goriilmek-
tedir. Kars 6zelinde belirtmek gerekirse; Ani Oren Yeri somut
kiiltiirel miras, asiklik gelenegi somut olmayan kiiltiirel miras
ve Cildir Golii de dogal miras konumundadir. Kiiltiirel aidi-
yet agisindan bu ti¢ mirasin da biiylik 6nem arz ettigi ve bu
nedenle biitiinliik¢ii yaklasimlarin kiiltiirel stireklilik agisin-
dan 6nemli bir noktada durdugunu séylemek miimkiindiir.

Mounir Bouchenaki, biitiinciil miras yaklasiminin somut
mirasi, Ozellikle dini anitlar ve sit alanlar1 s6z konusu oldu-
gunda daha genis bir baglama yerlestirerek manevi, politik
ve sosyal degerlere daha fazla agirlik vermek igin ilgili top-
luluklarla daha yakindan iliskilendirmek anlamina geldigi-
ni (2003) savunur. Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras
arasindaki iliskiye Ani Oren Yeri'nde bulunan “Hidirellez
Kapis1” dikkat gekici bir 6rnek olusturmaktadir. Ocal Oguz,
Kars’ta bulunan Ani Harabelerinde Arpacay’a acilan kapilar-
dan birinin Hidirellez Kapis1 adin tasidigini ve bu nedenle
Selcuklu caginda Ani’de Hidirellez kutlandigini (2014a, s.
32) ifade ederken yine Ocal Oguz vd. ise buradan yola ¢ika-
rak “...2016’da UNESCO Diinya Miras Listesi'ne kaydedilen
Ani Arkeolojik Alani ile 2017’de Insanligin Somut Olmayan
Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi'ne dahil edilen Bahar Bayrami
Hidirellez’i birbiriyle iligki icinde isleyen bir turizm faaliye-
tine rastlanmadigimi” (2021, s. 79) belirtir. Dolayisiyla somut
kiltiirel miras icinde gerceklestirilen Hidirellez kutlamasi,
kiiltiirel miraslar arasindaki iligkiyi vurgulamak agisindan
kayda degerdir. Nitekim somut ve somut olmayan kiiltiirel
miraslarin biitiinliik¢ii bir sekilde ele alinip yonetilmesi, her
iki miras tirtintin de korunarak yasatilmasinda 6nem arz
etmektedir.
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Kiiltiir Turizmi

Kiiltiir turizmini tanimlamadan 6nce “turizm” kavrami-
nin niteligini belirmekte fayda vardir. Turizm en temel haliy-
le insanlarin yer degistirmesi olarak tanimlanabilir. Elbette ki
bu yer degistirmeler cesitli sebeplere bagl olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Zaten bu farkliliklar turizmin cesitli alt dallara ay-
rilmasini saglamistir. Bu alt dallardan biri olan kiiltiir turiz-
mini tanimlama konusunda gesitli problemlerin varligindan
soz edilebilir. Greg Richards’tan alintilayarak kiiltiir turizmi-
nin anlamsal olarak genis bir nitelige sahip olmas1 nedeniy-
le arastirmacilarin farkli tanimlar tiretme egiliminde oldugu
sOylenebilir. Dahasi, bu tanimlarin ¢ogu belirli bir amag igin
formiile edilmistir ve bu nedenle kiiltiir turizminin yalnizca
bir ana yoniinii ele almaktadir (2003, s. 4). Bununla birlikte
kiiltiir turizmini “insanlarin yeni bilgi, deneyim kazanarak
kiiltiir seviyesini artirmak ve kiiltiirel farkliliklar1 6grenmek
amaciyla kiiltiirel mekanlar1 gormek ve kiiltiirel olaylara ka-
tilmak icin yer degistirmesi” (Doganer, 2013, s. 13) seklinde
tanimlamak miimkiindiir. Turizmin bir¢ok ¢esidinde fark-
I1 kiiltiirler gortliip 6grenilmektedir ama kiiltiir turizminin
ayirt edici 6zelligi hareket amacinin direkt olarak kiiltiirii 6g-
renmek olmasidir ki boylece “kiiltiir turisti” terimi ortaya ¢ik-
maktadir (Doganer, 2013, s. 13). Bu noktada kiiltiir turistinin
diger turistlerden beklenti ve motivasyon agisindan oldukga
farkli bir yerde durdugunu belirtmek gerekir. Entelektiiel aci-
dan gorece ileri bir diizeyde olan kiiltiir turistini, ilgili sehir
veya bolgeye cekebilmek igin iyi bir turizm kurgusu gerek-
mektedir. Bu da ancak Faruk Pekin’in de belirttigi gibi, diin-
yanin dogal dengesini hedefleyen, ¢evreye duyarly, stirdiirii-
lebilir gelismeyi amaclayan kiiltiir turizmi ile miimkiindiir
(2011: 49-50).

Turizmin bir dali olarak kiiltiir turizmi kendi igerisin-
de gruplara ayrilmaktadir. Doganer, bu gruplar1 tematik ve
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lokasyona bagl olarak smiflandirmaktadir. Tematik olarak

/ZATs 7

“prehistorik turizm”, “neolitik turizm”, “arkeolojik turizm”,

V77 LY/l V77

“tarihsel turizm”, “inang turizmi”, “askeri turizm”, “etnik tu-
rizm”, “gastronomi turizmi”, “yaratici turizm” kiiltiir turiz-
minin alt gruplar olarak siralanabildigi gibi, lokasyona bagl
olarak da “kentsel kuiltiir turizmi” ve “kirsal kiltiir turizmi”

olarak ikiye ayrilabilir (2013, s. 14).

Kiltiir turizminin bu ¢ok yonlii yapisi, hem turizm aci-
sindan hem de kiiltiiriin siirdiiriilebilirligi noktasinda biiytik
onem tagimaktadir. Nitekim giines-deniz-kum odakl1 turiz-
min yani sira kiiltiir turizmine énem vermeyen {ilkelerin,
turizm konusunda tist diizey bir yarar saglayamayacaklar1
barizdir. Bununla birlikte kiiltiir turizminin planh bir sekilde
ytritiilmesi bir¢ok fayda saglamaktadir. Ciinkii entelektiiel
seviyesi yiiksek olan kiiltiir turisti, kaliteli bir turizm faaliyeti
yuriitmektedir. Bu da maddi kazang elde etmenin yani sira
doga tahribatin1 da asgari seviyeye indirgeyerek turistik faa-
liyetlerin siirdiiriilebilirligine katki saglamaktadir.
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Kiiltiirel Bir Mekan Olarak Kars Kalesi ve Cevresi

Kiilttirel miras agisindan zengin bir nitelige sahip olan
hemen her sehir, igerisinde kiiltiirel mekan olarak adlandiri-
lan bir yer barindirmaktadir. Burasi genellikle kiiltiirel etkin-
liklerin yapildig: ve ziyaretcilerin 6ncelikli olarak ziyaret etti-
&i bir yer olarak islev gormektedir. Kiiltiirel mekan kavrami,
Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesinde
su sekilde tanimlanmaktadir: “Somut olmayan kiiltiirel mi-
ras topluluklarm, gruplarin ve kimi durumlarda bireylerin,
kiiltiirel miraslarinin bir parcasi olarak tanimladiklar: uygu-
lamalar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara
iliskin araclar, geregler ve kiiltiirel mekanlar- anlamina gelir.”
(Oguz, 2018, s. 89). Bu agidan bakildiginda folklorun tiretildi-
gi yerler olarak kiiltiirel mekanlar (Oguz, 2007, s. 31) kiiltiir
aktarimi acisindan olduk¢a 6nemli bir noktada durmaktadir.
Selcan Giircayir Teke, kiiltiirel mekanlar1 yalnizca kiiltiirel
uygulamalarin gergeklestigi yerler olarak degil ayn1 zaman-
da bu uygulamalarin devam etmesinde ve kisilerin davranis-
larmin bigimlendirilmesinde 6nemli rollere sahip mekanlar
olarak tanimlamaktadir (2016a, s. 47). Kentlesmeyle birlikte
toplumsal yasamin hemen her noktasinda ortaya ¢ikan de-
gismeler, kiiltiirel mekanlar tizerinde de cesitli degisikliklere
sebebiyet vermistir. Demet Safak’in ifade ettigi gibi kent yasa-
mi, geleneklerin uygulandig: yeni kiiltiirel mekanlarin ortaya
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¢itkmasma zemin hazirlamistir (2023, s. 255). Kentte ortaya
¢ikan kiiltiirel mekanlar ayni zamanda kentin kimligi olarak
da islev gormektedir (Baysal, 2023, s. 80; Yildirim ve Alkaya,
2023, s. 286). Kiiltiirel mekanlardan olan kaleler ise halk bil-
gisinin yaratim ve aktarimi igin son derece énemli figiirlerdir
(Sarpkaya ve Geng, 2023, s. 220).

Sehrin simgesi olarak kentin cekirdegi konumunda do-
minant bir yap1 (Altunsoy, 2005, s. 49) olarak tanimlanan Kars
Kalesi de, Kars'in somut kiiltiirel miraslar igerisinde ilk dik-
kat ¢eken unsurlarindan olmanin yani sira énemli bir kiiltii-
rel mekan olarak da islevsel bir yapiya sahiptir. Cevresinde
yer alan diger tarihi yapilarla ve igerisinde gerceklestirilen
kiiltiirel etkinliklerle Kars Kalesi adeta bir kiiltiirel mekan
konumundadir. Kalenin 6n tarafindan Kars nehri gegerken
etrafinda ise farkli medeniyetlere ait yapilar bulunmaktadir.
Bu durum kale ve cevresini kiiltiirel miras ac¢isindan daha
onemli bir konuma tagimaktadir. Isa Ugur ve Yasin Dénmez
bu tiir yapilarin bir iilkenin veya bdlgenin arka planini yan-
sitan 6nemli somut kiiltiirel miraslar oldugunu belirtir (2021,
s. 56). Kars Kalesi de gehir icin benzer bir imgeye sahiptir.
Bu imgesel durumu otobiis firmalar1 {izerinden de okumak
miimkiindiir. Bir¢cok otobiis firmasi, bagli oldugu sehrin
onemli gordiigii kiiltiirel mirasini ya firma ismi olarak kul-
lanmakta ya da o mirasa ait gorseli otobiisiin iizerine yerles-
tirmektedir. Denizli i¢in “Pamukkale”, Canakkale i¢in “Truva
At1” bir imge sunarken Kars i¢in de “Kars Kalesi” benzer bir
noktada da durmaktadir.® Dolayisiyla Kars Kalesi'ni sehrin
onemli somut kiiltiirel miraslarindan biri ve imge yap1 olarak
degerlendirmek miimkiindtir.

¢ Nebi Ozdemir, Kars Turgutreis adli seyahat firmasinin kartlarinda/biletlerinde
(otobiis logolar1 ve biletleri, yabanciy1 ilk karsilayan imgeleri iceren etkili
gorsellerdir) Kars Kalesi'nin bir fotografi bulundugunu ve boylelikle otobiis
firmalar1 araciligiyla yoresel tarihi degerlerin ulusal 6lgekte bilinir héle geldigini
belirtmektedir (2011, s. 49). Otobiis firmalar1 ve kent imgesi {izerine ayrintili bilgi
icin bk. (Ozdemir, 2011).
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Gorsel 1: Kars Kalesi'nin 6nden goriinimdi. 17 Nisan 2025.

Kars Kalesi'nin imgesel yapisi, bir¢ok farkli platformda
tema olarak yer almasmi saglamaktadir. Ornegin, Avrupa
Kamu Posta Isletmecileri Birligi (Post Europ) tarafindan 2017
yilinda “kaleler” temasiyla diizenlenen “En Iyi Avrupa Pulu”
yarismasina Kars Kalesi gorselinin yer aldig1 (bk. Gorsel 2)
pulla katilan PTT, ¢evrimici oylama sonucunda en fazla oyu
alarak “Altin Pul” édiliinti kazanmistir.” Gorsel incelendi-
ginde ilk dikkati ¢ceken durum, pulda yalnizca Kars Kalesi'ne
degil, Kiimbet Cami’ye de yer verilmis olmasidir. Ciinkii
Kars Kalesi'nin kiiltiirel miras 6zelligi cevresinde yer alan di-
ger miraslar ile tamamlanmaktadir. Boylece Kars Kalesi'nin
kiiltiirel mekan olma durumunun cevresinde yer alan diger
dogal, somut ve somut olmayan miraslarla biitiinlesik bir ya-
pida oldugu sdylenebilir.

7 Bahsi gecen haber ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. (URL-8).
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Gorsel 2: Altin Pul ddiiliine layik gdriilen Kars Kalesi gorselli PTT pulu.

Kars Kalesi'nin stirdiiriilebilir kalkinma agisindan 6nem-
li bir noktada oldugu yapilan cesitli arastirmalarda ortaya
konulmustur. Cevrimigi turist yorumlarindan yola ¢ikan
Yagmur Kerse, Kars Kalesi'nin Kars’ta gezilecek yerler sirala-
masinda tiglincii sirada oldugunu, “begeni/tavsiye” temasi 6n
planda olsa da giivenlik, temizlik ve tabela eksikligi hakkinda
olumsuz degerlendirmeler bulundugunu (2023, s. 246) belirt-
mektedir. Calisma boyunca yiiriitiilen alan arastirmasindan
elde edilen verilerin de benzer bir noktada oldugu sdylenebi-
lir: “Kars’ta altyap1 sorunlar1 oldugunu goriiyorum. Turizm
potansiyeli ¢cok yiiksek olmasina ragmen sehrin bu agidan bir
farkindaliga sahip olmadigini ve turizme yeterince hazir ol-
madigini gordiim.” (K.K.10). Bununla birlikte Kars Kalesi'nin
cevresinde yer alan kafe, restoran, otel vb. mekanlar turizm
agisindan oldukca 6nemli oldugu gibi, kiiltiir aktarimi konu-
sunda da dikkate deger etkinliklere yer vermektedirler. Bu
mekanlarin ¢ogu Baltik mimarisinin tipik 6rneklerini yansi-
tan somut kiiltiirel miraslardir. Ayrica mekanlarda yapilan
asik icralari, halk oyunlari, geleneksel yemekler ise somut ve
somut olmayan miraslarin birbirlerini tamamlayarak siirdii-
riilebilir kalkinma noktasinda gesitli deneyimler saglamakta-
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dir. Fakat bu mekanlarin isimlerinde genellikle Rus kiiltiirii-
ne, edebiyatina ait adlandirmalarin segildigi gortilmektedir.®
Bununla birlikte kimi turistlerin kale etrafindaki yapilarin
tarihi dokuyu bozduguna dair elestirileri de s6z konusudur.
Ornegin kaynak kisilerden biri, “Kars Kalesi icerisindeki ve
yakinindaki kafelerin tarihi dokuyu bozdugunu diisiiniiyo-
rum.” (K.K.25) sozleriyle bu konuya net bir sekilde elestiri
getirmistir. Katilimar sozliikler araciligiyla yapilan arastir-
mada da sozliik yazarlarinin kaleyi muhtesem bir miras ola-
rak gordiigii fakat insanlarin bu mirasi yeterince korumadig:
ifade edilmistir. “diistinmiiyorlar ¢oplerini yerlere atarken.
o kadar dogal buluyorlar ki gevre kirliliginin farkinda degil-
ler.”? (URL-9). Bir baska kullanici da yine benzer bir noktadan
elestiri yapmuistir: “halkimizin iflah olmayacak derece cahiller
barindirdigini anlayacak bir tarihi mekan. su siseleri, soda
siseleri boyle tarihi mekanda yerlere sagilmis.” (URL-10).
Bununla birlikte kalenin yansittig tarihsel ruh, Kars't yuka-
ridan gormeye tanidigl imkan, girisinin ticretsiz olmasi vb.
ise ziyaretgiler tarafindan olumlu karsilanan 6zellikler olarak
kaydedilebilir.

Modernlesme stireclerinin kiiltiirel stireklilik ve cesit-
lilik agisindan olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarmasi, toplum-
larin kiiltiirlerinin yasatildig: ritiiel mekanlarini etkileyerek
eski kiiltiirlerin yok olmaya baslamasima sebebiyet vermistir
(Oguz, 2007, s. 3). Eski kiiltiirler bir yandan yok olma bir yan-
dan ise degisim/doniisiim ile birlikte kent ortaminda yeniden
iiretim siireglerine girmektedir. Kiiltiirel mekan da kent orta-
mindaki bu yeniden {iretilen kiiltiirlerin temel mekan konu-
mundadir. Kars Kalesi, gerek ¢evresindeki diger somut miras-
larla' gerek de kimi kiiltiirel faaliyetlerle bahsedilen kiiltiirel

8 Kars'taki mekan adlandirmalarin: kiiresellesme acisindan ele alan Firat Altay;
adlandirmalarda Rus kiiltiiriiniin tercih edilmesini, turizm ile etkilesime girme
¢abasi olarak degerlendirmektedir (2023, s. 14). Ayrintili bilgi icin bk. (Altay,
2023).

° Eksi Sozlitkkten alinan yorumlarda, ashina sadik kalmak i¢in yazim yanlislar:
diizeltilmemistir.

10 Kalenin igerisinde Celal Baba Tiirbesi, Askeri Koguslar, Cephanelik, Mescit
ve kafe bulunmaktadir. Kalenin eteklerinde Evliya Cami, Havariler Kilisesi,
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mekana dikkat ¢ekici bir 6rnek sunmaktadir. “Mekén, insa-
nin kendisini ifade ettigi, varlik gosterdigi, kimligini ortaya
koydugu bir alandir. Bir toplumsal aktor olarak insan mekan-
da kimligini sahnelemektedir. Mekanda aidiyet gelistirerek
kimlik kazanan insan goriiniir olmaktadir” (Ayhan, 2022, s.
69). Kars Kalesi ve gevresi de bu noktada Kars'in kimliginin
sergilendigi en onemli kiiltiirel mekan konumundadir. Gerek
asik icralari, gerek yerel miizikler, gerekse festivaller bu kim-
ligin yansitildig1 onemli kiiltiirel olgulardir.

Kars Kalesi gevresinde ozellikle yaz aksamlarinda ama-
tor miizisyenler tarafindan verilen mini konserlerde, akordi-
yon gibi yoreyle 6zdes miizik aletlerine yer verilmesi, somut
ve somut olmayan kiiltiirel miraslarin biitiinliik¢ii bir yapiya
sahip oldugunun gostergesi olarak okunabilir. Yine Kale'nin
tam karsisinda yer alan bir binanin 6nceki donemlerde “asik
otag1l” olarak faaliyet gosterdigi bilinmektedir. Bir dénem
asiklar, sanatlarin1 bu binada icra etmekteyken giiniimiizde
bu faaliyetler farkli mekanlarda devam etmektedir. Fakat bi-
nanin bulundugu yerde Kars asiklik geleneginin tanitimina
katki saglayan asiklarin biistlerinin bulunmasi, gelenek ile
sehir arasinda kurulan baglanti agisindan dikkate degerdir.
Asiklik geleneginin giiniimiizde en aktif sekilde siirdiiriil-
diigii sehirlerin basinda gelen Kars sehrinde gelenek gii-
niimiizde biiylik oranda restoranlarda devam etmektedir.
Dolayisiyla somut miraslarla kaph kiiltiirel bir mekanda, so-
mut olmayan kiiltiirel miraslarin da varligin1 gérmek miim-
kiindiir. Boylece hem kiiltiir aktariminin belli oranda siirdii-
rildiigli, hem de somut ve somut olmayan miraslarin miis-
terek varliginin turizm potansiyeli tizerinde giiglii bir etkiye
sahip oldugu sdylenebilir.

Tagkoprii, Selguklu mimarisinde camiler, hamamlar ve kiimbetler bulunmaktadir.
Evliya Camisinde tiirbesi bulunan peygamber soyundan geldigine inanilan Ebu’l
Hasan Harakani hazretlerinin bulunmasi, insanlarin inang turizmi kapsaminda
kendilerini ziyaret etmek istemektedirler. (Kaygin vd., 2021, s. 58)
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2023 yilinda ikincisi diizenlenen Altineller Geleneksel El
Sanatlar1 Festivali, Kars Kalesi cevresinde “tas oymacili1”,
glimiis telkari”, “tespih sanat1”, “kece”, “baston yapim1” gibi
yok olmaya maruz el sanatlar1 tizerine Kars Belediyesi tara-
findan yapilan bir festivaldir. Heniiz baslangi¢ asamasinda
olan bu festival yalnizca el sanatlarin1 degil halk miizigi, halk
oyunlari, cocuk oyunlar: gibi geleneksel ogeleri de yasatmak
agisindan kayda degerdir. Festivallerin bir sehrin kimliginde
oynadig1 6nemli rol goz ontine alindiginda bu tiir festivalle-
rin gelenekselleserek hem siirdiiriilebilir kalkinma tizerinde
gliclii bir etki biraktigi hem de somut olmayan kiiltiirel mi-
raslarin uygulamali bir sekilde yasatilmasina katki sagladig:
sOylenebilir. Dolayisiyla festivallerin, kiiltiir ve mekan iligki-
sinin tamamlanmasi agisindan oldugu kadar somut ve somut
olmayan miraslarin birlikte korunmasi konusunda da énemli
bir yerde durdugu goriilmektedir. Bu noktada Evrim Olger
Oziinel'in de belirttigi gibi, “Kiiltiirel mekanlarin korunmast,
hem somut olmayan kiiltiirel mirasin yasatilmasi ve gelecek
kusaklara aktarilmasi i¢in hayati bir oneme sahiptir, hem de
siirdiirtilebilir kalkinma amaclarina katki saglayabilir.” (2023,
s. 90). Dolayisiyla kiiltiirel miraslarin turistifikasyon, asiri ti-
carilestirme gibi kavramlardan korunarak turizmle biitiin-
lesik bir sekilde sehrin kiiltiirel kimligine de uygun olarak
korunmasi ve yasatilmasi, siirdiiriilebilir kalkinma agisindan
onemli bir isleve sahip olacaktir.

Medeniyetlerin Kesisme Noktasi: Ani Oren Yeri

Medeniyetlerin kesisme noktas: olarak adlandirilabile-
cek Ani Oren Yeri, farkli inanglara sahip bir¢ok uygarliga ev
sahipligi yapmis bir Orta Cag Kenti’dir. Tiirkiye-Ermenistan
smnirinda yer alan Ani, Kars merkeze yaklagik olarak 42 km
uzakliktadir." Orta Cag’da “Sirak” olarak isimlendirilen bol-

" Ani sehrinin tarihi ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bk. (Kirzioglu, 1982; Giindogdu,
2006).
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gede yer alan Ani Oren Yeri, Tiirkiye sinirlar1 icinde bulunan
antik yerlesim merkezlerinin en etkileyici ve biiyiiklerinden
birini olusturmaktadir.” (Belli, 2019, s. 21). Farkli inang ve uy-
garliklara ev sahipligi yapmasi ile {inlii olan Ani Oren Yeri,
bu 6zelligi dolayisiyla uluslararasi boyutta 6nemli bir kiiltiir
rotast konumundadir. 2016 yilinda UNESCO Diinya Miras
Listesi'ne dahil olmasiyla Ani Arkeolojik Alani, 6nemini git-
tikce artiran bir kiiltiirel miras olmustur.

Gorsel 3: Abughamrents Kilisesi / Polatoglu Kilisesi. Ani Oren Yeri. 16 Agustos 2024.

Ortacag’a ait saray, kilise sur gibi yapilariyla dikkat ce-
ken Ani, farkli isimlerle adlandirilmaktadir. Iki yaminda
akmakta olan Arpacay ve Alacay nehirlerinden dolay1 Fars
kaynaklarinda “iki nehirli sehir”, Ortagag kaynaklarinda zen-
ginligin gostergesi olarak “1001 Kiliseli Sehir” ve “Kirk Kapili
Sehir” gibi adlandirmalar1 mevcuttur. Bununla birlikte Ani
kelimesiyle ilgili iki 6nemli goriis mevcuttur. Bunlardan bi-
rincisi Tlk¢ag Iran tanricalarindan olan Anahid’den geldigine
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dair yapilan goriis iken digeri ise Anahid’e adanmus bir tapi-
naktan geldigidir (Cengiz, 2023, s. 136).

Gorsel 4: Anadolu'daki ilk Tiirk cami: Ebu’l Mendicehr Camii. Ani Oren Yeri. 16 Agustos 2024.

Ani Oren Yeri'nin en dikkat cekici yani cami, kilise, ates-
gede gibi farkli inang sistemlerine ait kutsal yerlerin yani sira;
kale, sur, saray* gibi yapilar1 da icerisinde barindirmasidir.®
Bekir Esitti'nin de ifade ettigi gibi, Ani sehrinde yasamis
toplumlar bir¢ok yonden birbirlerinden ayrismakta ve fark-
It mimari eserlerle donemlerini ve dini-kiiltiirel degerlerini
hala yansitmaktadirlar.” (2017, s. 132). Bu yontiyle Ani, ge-
nig bir alana yayilan somut kiiltiirel miraslariyla bagh basina
degerlendirilmeye miisait bir turizm rotasidir. Nitekim Kars
turizmi tizerine Yagmur Kerse tarafindan yapilan ¢evrimigi
arastirmada da Ani, Kars’ta gezilecek ilk 10 yer siralamasin-
da birinci siradadir ve kullanicilarin biiyiik ¢ogunlugundan
“mitkemmel” oyu almistir (2023, s. 244). Kars'ta yaptigimiz
alan arastirmalarindan elde ettigimiz veriler de yukaridaki
aragtirmanin sonuglariyla drtiismektedir: Ornegin kaynak
kisi 4, kendisine sorulan Kars'ta en ¢ok nereleri gérmek is-

1> Ani‘deki Selguklu mimarisi igin bk. (Arslan, 2021).
" Ani Oren Yerindeki somut kiiltiirel miraslar ile ilgili bir degerlendirme igin bk.
(Ozli ve Kaleli, 2019).
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tiyordunuz sorusuna; “ Kars’a gelmemde etkili olan ilk {ig
yer; Ani Harabeleri, Peynir Miizesi ve Dogu Ekspresi.” ce-
vabimni vermistir. Yine katilimar sozliiklerde de genel olarak
Ani Oren Yeri'nden “mutlaka goriilmesi gereken yer” olarak
bahsedilmistir: “birkag kere gittigim daha defalarca gidece-
gim antik kent.” (URL-11). “btiytilii bir yer. bu tarz yerleri hig
sevmem aslinda. ama ig¢inden ¢ikmak istemedim. gercekten
muazzam. kars’a yolunuz diiserse mutlaka ugraymn.” (URL-
12). Eksi Sozliik'te yer alan Ani Oren Yeri hakkindaki yorum-
lar biitiinciil bir sekilde incelendiginde genel olarak olumlu
yonlerin vurgulandig1 ve bunun da Kars’a gelmek isteyen
ziyaretciler icin yonlendirici bir etkiye sahip oldugunu soy-
leyebiliriz. Ani Oren Yeri'nin bagl basina bir ziyaret merke-
zi olmasi, Kars'in stirdiirtilebilir kalkinmasi agisindan 6nem
arz etmektedir. Nitekim buraya gelen ziyaretcilerin mutlaka
Kars sehir merkezine de ugrayarak buradaki somut ve somut
olmayan miraslar1 deneyimleme imkani bulduklar1 goriil-
mektedir. Bu durum, sehrin ekonomik boyutta siirdiiriilebilir
kalkinmasina katki saglamaktadir.

Bununla birlikte Ani Oren Yeri'nin oldukca énemli bir
miras olmasina ragmen yeterince korunmadig ve ziyaretgile-
rin bu konuda yeterli hassasiyeti gostermedigine dair de eles-
tiriler vardir. “ytiizlerce yil boyunca ayakta kalmay1 basarabi-
len giizelim binalarin lise tuvaletleriyle ayni kaderi paylastig:
antik kent.” (URL-13). “hak ettigi ilgiyi ne yazik ki yurdum
insan1 tarafindan gorememis hatta agir vandalizme mahrum
birakilmis, unesco tarafindan diinya miras listesine alinmis
ortacaga ait bir yerleske.” (URL-14). Gerek dijital medyada-
ki yorumlar, gerek alan arastirmasinda elde ettigimiz veriler,
gerek de Ani Oren Yeri'ndeki gozlemlerimiz, miraslarin cid-
di bir sekilde tahribata maruz kaldigini gdstermektedir. Oren
yeri igerisindeki gorevli sayisinin artirilmasi ve kiiltiirel mi-
raslara zarar veren kisilere ciddi yaptirimlarin uygulanma-
styla sorun biiytik olciide ¢oziilebilir goriinmektedir.
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Gorsel 5: Zerdiist tapinagi oldugu diisiiniilen Atesgede. Ani Oren Yeri. 16 Agustos 2024.

Ani Oren Yeri'nin turizm imaji iizerine yapilan saha
arastirmalarinda dikkat cekici verilerin elde edildigi goriil-
mektedir. Gokteay Sonmez tarafindan yapilan arastirmada
Ani Oren Yeri'ni ziyaret sonrasi memnuniyet anketinde kati-
Iimailar, % 68.1'lik oranla olumlu cevap vermistir. “Kars Ani
Harabelerinin diger turizm destinasyonlari ile karsilastirildi-
ginda geride kaldigini diistiniiyor musunuz?” sorusuna %
66’11k bir oran ile “evet” cevabi verilmistir. Rehberlik hizme-
tinin yeterli olup olmadig1 sorusuna % 80.6 ile olumsuz ce-
vap verilirken Ani Oren Yeri'nin varligindan haberdar olma
konusunda ise internetin % 11.3, yazili ve gorsel medyanin %
24.1 ve tavsiye lizerine cevabinin ise % 64.6'lik bir paya sahip
oldugu goriilmektedir. (2018, s. 66-68). Veriler incelendiginde
ilk dikkat ceken durumun, Ani Oren Yeri'nin oldukca 6nemli
bir kiiltiirel miras olarak dikkate deger bir turizm potansiye-
line sahip olmasina ragmen, turizm agisindan bir¢ok eksikligi
de barindirdigidir. Bu eksikliklerin baginda altyapi, tanitim
ve rehberlik hizmetleri gelmektedir. Ozellikle rehberlik hiz-
metindeki yetersizlikler Ani’deki en 6nemli eksikliklerden
biri olarak goriilmektedir. Turlar esliginde yapilan ziyaretler-
de bu sorun belli oranda ¢6ziilse de, rehbere ulasma sorunu
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hélen devam etmektedir. Bununla birlikte Ani'nin varligin-
dan haberdar olma yontemlerinde % 64.6’lik bir oranla “tav-
siye {izerine” cevabr, bahsi gegen Oren Yeri'nin tanitiminin ne
kadar eksik oldugunu net bir sekilde gozler oniine sermek-
tedir. Artik neredeyse herkesin bir akilli telefonu oldugu ve
dijitallesmenin insan yagsaminin hemen her anina eslik ettigi
g6z 6niine alimirsa, Ani Oren Yeri'nin tanitiminda internetin
yalnizca % 11.3’liik bir orana sahip olmasi tanitim agisindan
ne kadar biiyiik bir eksiklik oldugunu gozler 6niine sermek-
tedir. Bununla birlikte bahsi gecen ¢alismanin yayimlanmasi-
nin {izerinden 6 yila yakin bir zaman gectigi goriilmektedir.
Bu nedenle birgok istatistikte degisiklikler oldugu kuvvetle
muhtemeldir. Ozellikle bu siirede Instagram ve Youtube uy-
gulamalarin kullananlarin sayisindaki artis, istatistiksel veri-
ler tizerinde koklii degisikler meydana getirmektedir.

Sosyal medyanin turizm {izerindeki etkilerinin incelen-
digi bir arastirmaya gore, seyahat deneyiminin olusum siire-
cinde {i¢ asama etkili olmaktadir. Birinci asamay1 bagkalari-
nin seyahat hikayelerine dayanan 6n deneyim olustururken
ikinci asamay1 seyahat ve konaklama esnasinda yasanan de-
neyim olusturmaktadir ki bu deneyim giiniimiizde mobil uy-
gulamalar araciligiyla artan bir sekilde gercek zamanli olarak
paylagilmaktadir. Ugiincii ve son asamay1 ise deneyim sonrast
yapilan yorum, degerlendirme ve duygular olusturmaktadir
(Milano vd., 2011, s. 473-474). Kars turizminin popiilerlesme-
sinde de 6zellikle tictincii asamada belirtilen deneyim sonrasi
yorumlarin, sosyal medya platformlar1 araciligiyla paylasil-
masinin etkili oldugu soylenebilir. Kaynak kisilerin verdigi
bilgilerde de sosyal medya uygulamalarmin Kars turizmi
tizerindeki etkisini gormek miimkiindiir: “Kars’a gezi diizen-
leme fikri sosyal medya 6zellikle de Instagram uygulamasi ve
turizm firmalarinin reklamlar1 sonucunda olustu.” (K.K.17)
Instagram uygulamasi gorsel imgeleri 6n plana c¢ikaran ya-
pistyla, bu tiir tanitim ve reklamlar i¢in oldukca elverisli bir
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nitelige sahiptir. Nitekim Ahmet Berke Demiral ve Levent
Gelibolu'nun yaptig1 bir arastirmaya gore, Kars'1 destinasyon
olarak secen katilimcilarin en ¢ok kullandig1 sosyal medya
platformu % 82,8’lik bir oranla Instagram uygulamasidir; bu-
rada paylasilan fotograflar Dogu Ekspresi tren yolculugu ve
Kars destinasyonu tizerinde farkindalik yaratmistir (2019, s.
6185). Zuhal Ozel Saglamtimur'un da belirttigi gibi, bilgisa-
yar ve internetin hizli bir sekilde yayilmasiyla fotograf, yeni
medya sanat1 agisindan en dinamik alanlardan biri olarak
dikkat cekmektedir (2017, s. 84). Ayse Ugureli ise yeni medya
araciligiyla cep telefonu fotografciligi, sosyal medya fotog-
rafciligr gibi alanlarin ortaya c¢iktigini, bu alanlarin giictinii
fotograftan aldigini ve giintimiizde sosyal medyanin kiiltiirel
fotografin en 6nemli titketim alan1 oldugunu belirtir (2023, s.
228). Kiiltiirel miraslarin fotograf vasitasiyla tanitilmasinda
ve popiilerlik kazanmasinda Instagram’in diger platformla-
ra gore ayricalikli bir noktada durdugu soylenebilir. Nitekim
Instagram uygulamasinin temelde goriintii eksenli olmasi ve
eger bir mesaj iceriyorsa bunu yazi veya sesten ziyade go-
rintii ile yapmasi, gorsel kiiltiirle yakindan iliskili 6gelerin
tanitilmasinda onem arz etmektedir. Dolayisiyla Instagram
tizerinden yapilacak reklam faaliyetlerinin kiiltiirel miras-
larin tanitilmasi noktasinda 6nemli bir girisim olacagim
sOyleyebiliriz.

Gerek Ani hakkindaki literatiirden gerek alan astirmasi
verilerinden gerekse de netnografik yontemlerle elde edilen
yorumlardan yola ¢itkarak Ani'nin Kars’taki en popiiler so-
mut miras oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oyle ki Kars'a
gelen farkli motivasyonlara sahip ziyaretcilerin, mutlaka
Ani Oren Yeri'ni de ziyaret ettikleri ve bu 6ren yerini ziya-
reti hicbir zaman bir sonraki gezilerine birakmadiklar1 goriil-
mektedir. Yillara gére Ani Oren Yeri'nin ziyaretci sayisinda,
viriisiin neden oldugu salgin gibi kimi olagandis: olaylar bir
kenara birakilirsa, artis oldugu goriilmektedir. Bunun temel
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sebebi medyada Kars’a ve Ani’ye iliskin popiiler haberlerin
yapilmasidir. Ozellikle burada yer alan cami, kilise, saray vb.
kiltiir varliklarmin sosyal medyada paylasilmas1 6ren yeri-
nin tanitimina biiyiik katki saglarken 2016 yilinda UNESCO
Miras Listesi'ne dahil olmasi ise bir prestij kaynag1 olarak
goriilmektedir.

Son zamanlarda Ani {izerinde yapilan restorasyon calis-
malar hiz kazanmistir'. Yakin zamanda 6ren yerinin girisinde
acik otopark, cayevi, tuvalet, hediyelik esya diikkani vb. yer-
lerin yapilmas, siirdiiriilebilir kalkinmasi agisindan 6nemli
gelismeler olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte Hasan
Ali Diken, Ani Oren Yeri'nde tarihi dokuya uygun restoranla-
rin yoresel mutfaga ait yemeklerle hizmet vermesinin Kars'in
geleneksel mutfak kiiltiirtintin ve kimliginin tanitilmasinda-
ki onemine deginmektedir. (2020, 107). Ani'nin Kars’a olan
uzaklig1 45 km’dir. Dolayisiyla Kars'tan Ani'ye gidip gelen
bir turist, oradaki ziyaret zamani da goz oniine alindiginda
ciddi bir vakit harcamaktadir. Bu nedenle Ani civarinda yapi-
lacak kaliteli restoranlarin oldukga islevsel yapida olacag: ve
ziyaretgilerin memnuniyetini artiracagi ortadadar.

Ani’de son zamanlarda yapilan kimi etkinliklerin somut
olmayan kiiltiirel miras kapsaminda degerlendirmeye miisa-
it oldugu sdylenebilir. Ani Oren Yeri Kaz1 Bagkani Dog. Dr.
Muhammet Arslan’in verdigi bilgilere gore, 2019 yilindan
beridir her sene Ani'nin fetih yildéoniimiinde kutlamalar ya-
pilmaktadir. Bu kutlamalar esnasinda zaman zaman at yarisi,
asik icralari, halk oyunlar1 gibi Kars halk kiiltiiriinti yansi-
tan etkinliklere yer verilmektedir.”” Fakat bu etkinliklerin su
an icin yalnizca fetih yil dontimiinde yapildig1 gortilmekte-

14 Ani Oren Yeri'nde 2019-2021 yillar1 arasinda yapilan ¢alismalar icin bk. (Arslan,
2022).

1> Muhammet Arslan ile 4 Ocak 2024 tarihinde Kars’ta yapilan goriisme. Burada
verilen bilgiler ayrica, 16 Agustos 2024 yilinda Ani'nin Fetih Yildonimi
Kutlamalar1 kapsaminda yapilan etkinlikler esnasinda gozlemci olarak
tarafimizca da gozlemlenmistir.
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dir. Yapilan etkinliklerin medya ve ziyaretciler agisindan
hentiz dikkat cekici bir etkiye sahip olmadig1 soylenebilir.
Etkinliklerin sinirli zamanda ve sinirhi sayida olmasi, halkin
katiliminin az olmasi, medya araclarinda yeterli tanitiminin
yapilmamas: gibi nedenleri goz oniinde bulundurarak Ani
Oren Yeri'nin somut ve somut olmayan kiiltiirel miraslarin
birlikte yasatildig1 bir kiiltiire] mekan olarak islev gormesi-
nin yakin zamanda zor bir ihtimal oldugunu soyleyebiliriz.
Bunun temel sebebi Ani Oren Yeri'nin Kars sehir merkezine
42 km uzakta ve sinirda olmasidir. Ulagim imkéanlari, Ani’de
siirekli ve toplu katilimli organizasyonlar1 zorlagtirmaktadir.
Ani Oren Yeri Kars'm en 6nemli somut kiiltiirel miraslarin-
dan biri olsa da bu 6ren yeri tizerinden heniiz somut olmayan
kiiltiirel miras farkindaligi olusmamugtir.'®

Kars Kent Merkezinde Baltik Mimarisi

Kars sehir merkezinde kiiltiirel miras ag¢isindan ilk dik-
kati ceken noktalardan birini Baltik mimarisi ile inga edilen
yapilar olusturmaktadir. Sehir merkezinde yer alan yiiz-
lerce bina, Kars't mimari agidan diger sehirlerden ayiran
bir konuma yiikseltmistir.”” Bununla birlikte Kars yalnizca
Baltik mimarisini degil, Osmanli mimarisinin de tipik 6zel-
liklerini igerisinde barindiran bir sehirdir. Mehmet Tayang,
Sanlurfa’nin bircok medeniyetin hakimiyetinde kalmasiyla
mimari, sosyal, dini ve tarihi yonlerden kentte ¢ok sayida
kent imgesi insa edildigini ve eskilerin iizerine siirekli yeni
imgeler konuldugunu belirterek boylece sehrin acik hava
miizesine doniistiiglinden bahseder (2021, s. 104). Kars’ta da

16 Ani Oren Yeri; mani, destan, tiirkii, efsane gibi bircok folklorik {iriine de
konu olmustur. Ozellikle kiiltiir turizmi kapsaminda Ani Oren Yeri'nin
popiilerlestirilmesinde  efsanelerden  yararlanilabilecegini ~ vurgulamak
gerekmektedir. Ani Oren Yeri'ni konu edinen folklorik iiriinler icin bk. (Belli,
2019).

V7 Tarihi Kimligiyle Kars Kenti Kars Il Kiiltiir Envanteri baglikli kitapta, Kars'ta Baltik
mimari tarzini yansitan eserlerin sayis1 235 olarak gosterilmistir. Ayrintili bilgi
icin bk. (Arslan vd. 2025).
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benzer bir durumun varhigindan soz edilebilir. Ozellikle Kars
kent merkezinde mimari gesitliligin turizm agisindan dikkate
deger bir hareketlilik olusturdugu goriilmektedir. Bu konu-
da Hamza Giindogdu, Kars’taki yapilarin yalnizca Baltik mi-
marisini degil, birgok farkli mimari 6zellikleri de kapsadigini
belirtmektedir:

“...Kars yapilarina; Baltik unsurlariin da yansidig: klasik

ronesans {islubundan bagska neoklasik, neogotik, barok,

ampir iislup zenginlikleri, Kafkas, orta ve Bat1 Rus unsur-

lar1 da yansimistir. Boylece Kars Anadoluda imar géren ve

farkl tislup ozelliklerinin Dogulu gelenege bagh yoriinge-

sinden saparak farkli bir Anadolu kenti haline doniismiis-

tiir.” (Giindogdu, 2007, s. 87).

Kars’taki yapilarin bu denli farkli ve essiz mimari 6zel-
liklere sahip olmasi, ziyaretgilerin sehre gezi diizenlemesinde
Onemli bir faktordiir. Clinka kimi binalarin, turistlerin Kars’a
gelmesinde onemli bir etken oldugu goriilmiistiir. Nitekim
sosyal medya uygulamalarindaki paylasimlarin bahsi gecen
yapilar tizerine yogunlastig1 goriilmektedir. Alan arastirma-
s1 verileri de Baltik mimarisinin Kars turizminde 6nemli bir
rol oynadigini ortaya koymaktadir. Baltik mimarisinin Kars’a
Avrupai bir tarz kattigr diisiiniilmektedir: “Kars’ta kendimi
Avrupa’da gibi hissediyorum.” (K.K.29). Eksi Sozliik yorum-
larinda da Baltik mimarisinin Kars turizmi agisindan 6nemini
gormek miimkiindiir: “6zellikle ruslardan kalma tarihi ya-
pilar1 gormek igin gitmek istedigim giizel bir sehir kis mev-
siminde daha cazip geliyor bana. belki bu kis giderim, ama
¢ok uzak ve yakit ¢ok pahali.” (URL-15). Kars’in tarihi yapisi
kimi turistlerin sehre turistik bir gezi diizenlemesinde basat
neden durumundadir. Kaynak kisi 16'nin verdigi bilgiler bu
tezi dogrular niteliktedir: “Kars’a gelmemde en biiytiik etken
sehrin tarihi yapisiydi.”

“Kars turizm potansiyeli bakimindan ¢ok ¢esitli turizm
Ozelliklerine sahip olmakla birlikte, kiiltiir turizmi agisindan
gecmis donemlere ait medeniyetlerin birakmis olduklar: ta-
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rihi miraslar, somut ve soyut miraslar, 6ren yerleri, tabya-
lar, kiliseler, camiler vb. yerleriyle bir cazibe merkezidir.”
(Duman ve Gelibolu, 2021, s. 1080). Kars turizmi agisindan
onemli bir noktada duran Baltik mimarisi, dogru bir sekilde
yonetildiginde stirdiiriilebilir kalkinmaya katki saglayacak
niteliktedir. Oncelikle yapilarin aslina uygun bir sekilde res-
torasyonunun gerceklesmesi gerekmektedir. Bununla birlikte
kimi binalarin Kafkas Cephesi Harp Tarihi Miizesi'nde oldu-
gu gibi baglamsal olarak miizeye doniistiiriilmesi, stirdiiriile-
bilir kalkinma acgisindan faydali olacaktir. Nitekim sehirlerin
stirdiirtilebilir kalkinmasinda 6nem arz eden miizelerin, seh-
rin ruhunu yansitan binalarda faaliyet gostermesi, kiiltiirel
imge agisindan da onem arz etmektedir. Bu baglamda Kars
kent merkezinde Baltik mimarisiyle insa edilen ve en fazla
dikkat ¢eken yapilar1 su sekilde siralamak miimkiindiir:'®
Kars Defterdarlik Binasi, Eski Hekim Evi (Cheltikov Otel),
Eski Belediye Binasi, Saglik Midiirliigii Binasi, Otel Katerina
Saray1 vb."” Bu binalardan Kars Defterdarlik Binasi, Kars'ta
ziyaretgilerin en fazla dikkatini ¢eken yapilardan bir olarak
not edilebilir.

Gorsel 6: Defterdarlik Binas. Kars Merkez. 1 Eyliil 2024.

18 Bu boliimde ¢alismanin niteligi dolayisiyla kapsam ve sinirliliklar gozetilerek
yalnizca ¢ok fazla ziyaret edildigi diistintilen yapilar incelemeye dahil edilmistir.
19 Baltik mimarisiyle insa edilen bu binalarin cephe, plan ve mimari 6zellikleri
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. (Tiirkan, 2017; Glindogdu, 2005).
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Kars’ta Baltik mimari tarziyla yapilmis en 6nemli bina-
lardan biri olan ve XIX. yiizy1l sonuna tarihlenen Defterdarlik
Binasi, 1985 yilinda restore edilerek Defterdarlik Binasi ola-
rak hizmet vermeye baglamistir. Restorasyon sirasinda ig
diizenlemelerinde yapilan degisiklikler neticesinde orijina-
litesini yitirdigi diistiniilmektedir (Giindogdu, 2001, s. 17).
Defterdarlik Binasi, Kars’a gelen ziyaretcilerin ilgi odaginda
olan yapilardan biridir. Ozellikle Instagram {iizerinden yapi-
lan paylasimlarda, Kars’a gezi diizenleyenlerin mutlaka gor-
mesi gereken yapilardan birinin Defterdarlik Binasi oldugu
vurgulanmaktadir. Bu paylasimlarda dikkat ¢eken durum-
lardan biri, Kars mimarisi baghginin yani sira Defterdarlik
Binasi'nin da bir bagka baslik olarak ayrica vurgulanmasidir.
Bu durum gostermektedir ki Defterdarlik Binasi, bash basina
bir imge yap1 6zelligi tasimaktadir. Nitekim alan arastirmasi
verilerinde de bu yargiyla paralel goriisler ortaya ¢ikmistir.
Kaynak kisilerden birinin “Defterdarlik Binasi'm1 ¢ok begen-
dim, her sene gormek isterim.” (K.K.31) ifadesi de kimi yapila-
rin bir kent imgesi yolundaki siirecini ortaya koymas agisin-
dan 6nemlidir. Kevin Lynch, fiziksel unsurlardan yola ¢ika-
rak kent imgesinin igerigini yollar, sinirlar/kenarlar, bolgeler,
diigtim/odak noktalar1 ve isaret 6geleri olmak {izere bes farkl
baslik altinda toplanabilecegini belirterek calismasinda her
bir baghig: tek tek aciklamaktadir (2022, s. 51-92). Hilal Celep
kent imgesini bir kentin varligini ve karakterini betimleyen
gosterge seklinde tanimlayarak bu tiir imge yapilarin bir ko-
numu veya durumu isaret ettigini belirtir (2024, s. 14). Zehra
Akkus ise kent imgesini imledigi biitiintin bir parcas: olarak
goriir ve kenti meydana getiren verilerin anlamlarinin sikis-
tirilmus bir ifadesi olarak biitiinden koparildiginda anlamin
yitirecegini belirtir (2021, s. 8). Benzer bir sekilde Cevdet Avci
da kent imgelerinin en belirgin 6zelliginin bir bolgeyi temsil
kabiliyeti oldugunu ifade etmektedir (2021, s. 262). Bu goriis-
lerden yola ¢ikarak Defterdarlik Binasi'nin Kars i¢in imge bir
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yap1 olma yolunda ilerledigini sdyleyebiliriz. Nitekim Kars’a
yapilan ziyaretlerde mutlaka ugranilan bu yaps, dijital plat-
formlarda da siklikla Kars ile biitiinlesik bir sekilde goriin-
mektedir. Fakat yap1 bugiin defterdarlik olarak kullanildig:
icin yalnizca gorsel bir 6ge olarak islev gormekte, insan ve
topluluk deneyimlerinde aktif bir rol almamaktadir. Yapimnin
suirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik bir nitelikte, 6rnegin miize
olarak kullanilmasi insan deneyimlerine eslik ederek kiiltiirel
faaliyetlerde etkin bir isleve sahip olmasi1 saglanabilir.

Gorsel 7: Bir zamanlar opera binasi olarak da kullanilan Cheltikov Otel. 31 Mart 2025.

Kars’ta imgesellik agisindan dikkat ¢eken bir diger bina
Eski Hekim Evi (Cheltikov Otel)” dir. “1877-1878 Osmanl
Rus savasindan sonra Kars'mn Rus isgalinde kaldig1 40 yil-
lik siire icerisinde Kars sehrinde Baltik mimari tarzinda ya-
pilan Hekim Evi, dis cephesi Barok mimari tarzinda yalanci
siitunlar, rolyefler ve kartuslarla siislenmistir. Binanin arka
ve yan cepheleri yigma olarak yapilmistir.” (URL-16). Kuzey
cephelerinde Baltik iislubu daha bariz olan yapi, 19. ylizyi-
Iin sonlarinda inga edilmis ve Rus doneminde devlet erka-
nmin ikameti i¢in kullamilmistir (Glindogdu, 2001, s. 17).
Cumhuriyetten son ise Altay’in verdigi bilgilere gore “sib-
yan mektebi, konservatuar, hastane, dogumevi ve hekim evi
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olarak kullanilan bina, 2011 yilindan itibaren de otel olarak
isletilmektedir.” (2023, s. 22). Kars Kalesi'ne yakin konumu
nedeniyle Cheltikov Otel ziyaretciler tarafindan siklikla zi-
yaret edilen yerlerden biridir. Ozellikle dis mimarisi ile yapi,
ziyaretgiler {izerinde Avrupa’daki bir kentte oldugu izlenimi
uyandirmaktadir. Eksi Sozliik’te “hotel cheltikov” adinda bir
baslik acilsa da burada yer alan birkag kullanici yorumunda
binanin otel niteligi ile ilgili degerlendirmeler yapilmis, kiil-
tiirel miras yonii tizerinde durulmamistir. Cheltikov Otel,
mimari 6zellikleriyle Kars sehir merkezinde imge yap1 olma
ozelligine sahiptir.

Gorsel 8: Eski Belediye Binasi. 31 Mart 2025

19. yiizy1l sonunda Baltik mimari tarzinda tek katli ola-
rak yapilan bina Kars ilindeki ilk Kiz Lisesi binasidir. Binanin
cephe duvarlarinda Barok sanatinin siisleme unsurlar1 bu-
lunmaktadir. Cumhuriyetin ilanindan sonra Kars Belediyesi
hizmet binasi olarak uzun siire kullanilmig, 2005 yilinda
bina bosaltilarak restore edilmeye baslanmistir. Yapim ta-
rihinden kisa bir siire sonra birinci kat1 da binaya eklenmis
ve Cumhuriyetin ilanina kadar ayni amagla kullanilmistir.
Restorasyon halen devam etmektedir. (URL-17).
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Gorsel 9: Saghik Miidiirliigii Binasi. 31 Mart 2025.

“1907 yilinda yapilan bina 3 katlh olup, giris cephesi olan
dogu cephe duvarindaki yalanci siitunlar ve kartus siisleme-
ler dikkat gekicidir. Bina Cumhuriyetin ilanindan sonra Kars
devlet hastanesi olarak kullanilmis, 1980 yilinda restore edil-
dikten sonra Saglik Miidiirliigii binast olarak kullanilmaya
baglanmistir.” (URL-18).

i R

Gorsel 10: Baltik mimarisinin tipik bir ornegi. 31 Mart 2025.
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Kars'in Manevi ikliminde Onemli Bir Figiir: Ebu’l Hasan
Harakani Cami ve Tiirbesi

Kiltiir; toplumlarin yasam tarzi, hayata bakis agisi, ileti-
sim tarz1 vb. bir¢ok olguyla iligkili bir sekilde ortaya ¢ikmak-
tadir. Kiiltiirtin iligkili oldugu olgulardan biri de inang yapila-
ridir. Bu agidan bakildiginda birgok sehrin kiiltiirel kimligin-
de inangla alakali mekan, kisi, olay vb. olgular 6nemli bir yer
tutar. Ornegin Konya'nin kiiltiirel kimliginde Mevlana’nin,
Mevlevilik geleneginin, Mevlana Miizesi ve Tiirbesi'nin
yeri yadsinamayacak derecede dnemli bir noktadir. Ya da
Nevsehir'de Haci Bektas Veli ve Turbesi benzer nitelikte bir
dini ve kiiltiirel unsur olarak sehirle baglantili bir sekilde go-
riiniir olmaktadir. Dolayisiyla bir¢ok sehirde 6n plana ¢ikan
dini imgelerden s6z etmek miimkiindiir. Bu noktada Kars
sehri i¢cin de Ebu’l Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi sehrin
dini, tarihi ve kiiltiirel arka planinda 6nemli bir figiir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

AsiladiAlibinCa’ferolanve Anadolu’nunTiirklesmesinde
onemli bir rolii olan Ebu’l Hasan Harakani'nin 963 yilinda
bugiinkii Iran sinirlar1 igerisinde kalan Horasan bdlgesinin
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Bistam kasabasina bagh Harakan koyiinde dogdugu ve 1033
yilinda ise Kars’ta vefat ettigi diistiniilmektedir. Fakat farkli
kaynaklarda memleketi olan Harakan’da vefat ettigine dair
de gortisler vardir (Ciftgi, 2004). Ebu’l Hasan Harakani*® Cami
ve Turbesi?! Kars merkezde, Kars Kalesi'nin hemen oniinde
yer alan onemli bir kiiltiirel mirastir. Kiimbet Cami ve Kars
Kalesi ile sehrin tarihi kimligini tamamlamanin yani sira gor-

sel olarak da dikkat gekici bir konumda yer almaktadar.

i

Gorsel 12: Eu’I Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi. 17 Nisan 2025.

Ebu’l Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi Kars'in inang
diinyasinda 6nemli bir yerde durdugu gibi, inang turizmi ac1-

% Ebul Hasan Harakani’nin tarihi ve menkibevi hayati hakkinda ayrintili bilgi
igin bk. (Ciftgi, 2004; Gok, 2014; Yavasca, 2013).

2 “Kars ili, Merkez Kalei¢ci Mahallesi, Ozanlar Sokak’ta yer alan bugtinkii
Evliya Camii kiilliyesi icerisindeki Eb(i'l Hasan Harakani Tiirbesi sehit oldugu
1033 yilindan 31 yil sonra Kars'in Alpaslan tarafindan fethedilmesi sirasinda
yapilmistir. Yiizyillar igerisinde tiirbe bazi degisikliklerle giliniimiize kadar
ulasmugtir. 1998 yilina kadar Evliya Camii bahgesinde tiif tasindan basit orgit
sistemi ile yapilan dortgen bir yapr igerisinde bulunan tiirbe, bu tarihte Evliya
Cami’nin restorasyonu sirasinda basit yapili duvarlar kaldirilarak evliyanin
sandukasi ahsap cerceve icerisine alinmis ve kabrinin bulundugu alana kubbeli
bir sadirvan yapilmistir. Eb’l Hasan Harakani tiirbesi ve Evliya Cami Kiilliyesi
Vakaflar Genel Mudiirligtiniin miilkiyetinde olup, Erzurum Kiltiir ve Tabiat
Varliklarin Koruma Bélge Kurulunun 09.05.1990 tarih ve 227 sayili karari ile
tescil edilerek koruma altina alinmugtir.” (URL-19). Ebu’l Hasan Harakani Ttirbesi
hakkinda ziyaret fenomeni baglaminda yapilan bir aragtirma icin bk (Arici, 2023)
ve Tiirklerde tiirbe kiiltiirii agisindan bir incelemesi i¢in bk. (Ayaz, 2012).
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sindan da belli bir potansiyele sahiptir. Turizmin bir alt ¢esidi
olarak ifade edilen inang turizmi, genel anlamda dini bir alg1
ya da amagla yapilan turizm hareketliligi olarak tanimlana-
bilir. Insanligin eski dénemlerden beri manevi bir doyuma
ulasmak i¢in dini amagh gergeklestirdigi seyahatlerin varligi
bilinmektedir. Diinyanin bir¢ok bolgesinde bu tiir bir turist
motivasyonunu saglayan imge, yap1 vb. oldugu sdylenebilir.
Dini imge, yap1 vb. olgularin yaygin oldugu cografyalardan
biri de Anadolu’dur. Bu agidan bakildiginda Anadolu’nun
diinyadaki ilk yerlesim yerlerine ev sahipligi yapmasi, bu
cografyada ge¢misten bugiine farkli inanglarin varlik bulma-
st saglamistir. Bu durumda farkli din ve inanglarin temsil
edildigi kutsal mekanlar Tiirkiye’yi inang turizmi agisindan
oldukga 6nemli bir noktaya tasimaktadir. Clinkii Tiirkiyenin
hemen her bolgesinde inang turizmi kapsaminda degerlen-
dirilebilecek destinasyonlara rastlamak miimkiindiir. Inang
turizmi genel hatlartyla, “Diinya {izerinde var olan ya da var
olmayan din ve inanglar1 6grenmeye ve bu din ve inanglara
0zgl yapilar: ziyaret etmeye, ayin ya da torenlere katilma-
ya yonelik gerceklestirilen seyahatler” (Yumuk, 2020, s. 638)
olarak degerlendirilmektedir. “Ozel ilgi turizmi” olarak de-
gerlendirilen inang turizmi, saglik turizmi ile birlikte ekono-
mik istikrarsizliktan en az etkilenen turizm cesididir. (Ayaz
ve Eren, 2020, s. 285). Clinkii Mehmet Eren’in de ifade etti-
gi gibi, “Turistlerin seyahat motivasyonlar1 arasinda din ve
manevi duygular 6ne ¢ikan 6geler olup, insanlarin kutsal
yerlere baghliklar1 ve ziyaret etme isteklerinde oldukca bas-
kindir.” (2020, s. 22). Dolayisiyla inang turizmi bir yerlesim
yerindeki onemli turizm gesitlerinden biri olarak kaydedile-
bilir. “Inang turizmi alternatif bir turizm tiirii olarak adlan-
dirilmasia ragmen ziyaret edilen mekanlarin ayni1 zamanda
kiltiirel mekéanlar olmasi, inang ve kiiltiir turizmi arasinda
kesin bir ayrimin yapilmasini zorlagtirmaktadir.” (Altun ve
Cinar, 2019, s. 17). Bununla birlikte “Inang turizmi cekicilik-
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leri kimi zaman entelektiiel ve kiiltiirel motivasyonlarla zi-
yaret edilebilse de, bu alanlar1 ziyaret etme sebebinin genel
olarak din-inan¢ motivasyonu cercevesinde sekillenmesi,
bu cekicilikleri odak alan turistik faaliyetlerin inang turizmi
kapsaminda degerlendirilmesine imkan saglar.” (Eykay vd.,
2015, s. 61). Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi de kiiltiirel bir
mekanda inang yonii baskin bir kiiltiirel mirastir. Bu nedenle
hem kiiltiir turizmi hem de inang turizmi kapsaminda deger-
lendirilmeye miisait bir yapiya sahiptir.

Kars’a gelen ziyaretgcilerin ziyaret ettigi yerlerden bir olan
Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi hakkinda Eksi Sozliik’te
20 civar1 yorum olsa da bu yorumlar genellikle Hasan
Harakani’'nin tasavvuf diisiincesi hakkindadir. Cami ve tiir-
be hakkinda kullanicilarin turizm kapsaminda degerlendi-
rilebilecek herhangi bir yorumuna rastlanmamuistir. Aslinda
bu durum siirdiirilebilir kalkinmanin yalnizca ekonomik ve
turizm odakli diistiniilmemesini, sehrin dini, kiiltiirel vb. bir
kimlige de sahip oldugunu gostermesi bakimindan dikkat ¢e-
kicidir. Nitekim Hasan Harakani de sehrin dini atmosferinde
onemli bir figiir olarak yer almakta ve sehir i¢in bir dini imge
olusturmaktadir. Havaalan1 ve hastane gibi 6nemli yerlere is-
minin verilmesi bunun agik kanit1 olarak degerlendirilebilir.
Fakat Harakani ismi her ne kadar Kars i¢in énemli bir nok-
tada dursa da taninirlik agisindan heniiz ulusal gapta yeterli
seviyede oldugunu soylemek miimkiin degildir.

Bununla birlikte alan arastirmasi verilerinde Hasan
Harakani isminin bilinip bilinmedigi sorusuna ziyaretcilerin
biiylik oranda olumsuz cevap verdigi goriilmistiir. Fakat
kimi katilimclar Hasan Harakani'yi bildiklerini, tiirbesini
gezdiklerini bununla birlikte Kars’a gezi yapmalarinda etki-
li olmadigini belirtmislerdir: “Hasan Harakani Hazretlerini
duydum ve tiirbesine gittim. Ama Kars’a gelmemde 6ncelik
degildi.” (K.K.25). Kars’ta yaptigimiz alan arastirmasina gore,
ziyaretgiler Kars’a geldiklerinde Hasan Harakani hakkinda
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bilgi sahibi olma ya da olmama durumuna bagl olmaksizin
cami ve tlirbeyi ziyaret etmektedirler. Bunun basat nedeni, il-
gili yapinin Kars merkezde ve Kars Kalesi'nin hemen 6niinde
yer almasidir. Dolayisiyla ziyaretciler ekstra bir zaman har-
camadan buray1 da ziyaret etmektedirler. Fakat kaynak sahis
25’in de belirttigi gibi Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi he-
niiz inang turizmine bagl olarak Kars’a turist gekme potansi-
yeline sahip degildir. Ciinkii Hasan Harakani'nin gerek tarihi
gerek menkibevi kisiligi hakkinda yeterli arastirma yapilma-
mis ve onun tasavvuf diistincesi tanitim noktasinda eksik kal-
mistir. Mevlana Miizesi'nin seyahat motivasyonlar1 tizerine
yapilan bir calismada, yerli turistlerin ziyaret motivasyon-
larinin ¢ogunlukla “manevi ve huzur veren atmosferi dene-
yimleme istegi”ne dayandigi sonucuna ulagilmistir (Altun ve
Cinar, 2019, s. 28). Turistler tizerinde “huzur veren bir dene-
yimleme” ihtiyaci, temelde Mevlana'nin tasavvuf goriisleri-
nin diinya ¢apindaki popiilaritesine dayanmaktadir. Nitekim
Joan C. Henderson'mn belirttigi gibi inang, ilk hac ziyaretle-
rinden kutsal yerlere yapilan cagdas yolculuklara kadar se-
yahat i¢in giiclii bir motivasyon kaynagi olmustur (2003, s.
447). Dolayisiyla Hasan Harakani'nin tasavvuf diisiincesinin
tanitimina 6nce ulusal daha sonra ise uluslararas: platformda
Oncelik verilmesi, buna paralel bir sekilde cami ve tiirbenin
hem inang turizmi hem de kiiltiir turizmi agisindan popiiler-
lesmesini saglayacaktir. Clinkii inang turizminin kiiltiir tu-
rizmi ile baglantisi, inang sahiplerini dini agidan bir turizm
merkezine ¢cekerken diger turistleri ise kiiltiirel acidan motive
ettigi goriilmektedir. Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi her iki
turizm gesidi agisindan turist cekme potansiyeline sahip bir
hale getirilebilir.

Belli bir inanca bagli olarak bir sahsiyet veya mekan tize-
rine anlatilan hikayeler, turistik bir mekan ya da bolgenin
popiilerlestirilmesinde onemli bir isleve sahip olabilir. Alan
arastirmasi verileri de Hasan Harakani hakkindaki anlatilarin
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turistik bir gezi i¢in kimi zaman bir motivasyon niteliginde
olabilecegini diisiindiirmektedir: “Hasan Harakani'yi Kars’a
gelmeden once duymamistim, burada duydum. Hikayesi
beni etkiledi ve tiirbeyi ziyaret ettim.” (K.K.32). Fakat genel
olarak Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi'nin Kars’a turist
¢ekme agisindan bash basimna bir destinasyon merkezi oldu-
gunu soylemek miimkiin degildir. Bununla birlikte tiirbenin
merkezi konumunun yam sira Kars Harakani Havalimani
ve Kars Harakani Devlet Hastanesi gibi adlandirmalardan
kaynakli olan ilgi, ziyaretgilerin tiirbeyi ziyaret etmesini sag-
lamaktadir. Bu noktada tiirbe icerisinde yapilacak bir miize
Harakani’nin tanmitilmasinda énemli rol oynayabilecegi gibi,
kentte yeni bir imgenin de giiclenmesini saglayabilir. Hasan
Ali Diken’in belirttigi gibi, boyle bir miizenin kiiltiirel bellegin
olusturulmasinda 6nemli bir yere sahip olmas1 muhtemeldir.
(2021, s. 405). Bununla birlikte tiirbe civarinda yapilacak ve
geleneksellesecek cesitli etkinliklerle, medya ve Ozellikle de
sosyal medya 6zelinde gerceklestirilecek tamitim galismalar1
ile tiirbe, siirdiiriilebilir kalkinmaya katki saglayabilecektir.
Ayrica Tiirkiye’de tasavvuf denilince akla ilk gelen isimler-
den biri olan Mevlana ile Harakani arasindaki tasavvufi ilis-
kiye ve yakinliga yapilacak vurgunun, Hasan Harakaninin
ve tiirbesinin hem ulusal hem de uluslararasi boyutta taniti-
mina katki saglamasi kuvvetle muhtemel goriinmektedir.
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SOMUT OLMAYAN KULTUREL MIRAS ve
SURDURULEBILIR KALKINMA

Gelenek Degismeleri Ekseninde Kars Asiklik Gelenegi

Tiirk milletinin koklii geleneklerinden biri olan asiklik
gelenegi, icerisinde barindirdig cesitli olgularla, duygu ve
diistincelerin sanatsal bir yansimasi olarak islev gormektedir.
Ge¢misten giiniimiize Tiirk diinyasmin bir¢ok bolgesinde
varligini siirdiiren bu gelenek®, Tiirkiye'nin de farkli bolge-
lerinde devam ettirilmektedir. Asiklik geleneginin en yaygin
sekilde devam ettirildigi ve kent ile 6zdeslesen yerlerin ba-
sinda Kars gelmektedir. Somut olmayan kiiltiirel miras unsu-
ru olan bu gelenek, 2009 yilinda “Insanligin Somut Olmayan
Kiiltiirel Miras1 Temsili Listesi'ne kaydedilmistir.”

Asiklik gelenegi gibi sanatsal etkinliklerin, siirdiiriile-
bilir kalkinma kapsaminda degerlendirilmeye acik oldugu
bilinmektedir. Ciinkii bu tiir gelenekler kimlik ve aidiyet
noktasinda islev gordiigii gibi, turizm agisindan da bir sehrin
ekonomik kalkinmasina katk: saglayabilir. Ciinkii bir gezgin,
gittigi herhangi bir kentte somut miraslarin yani sira asik-
lik gelenegi gibi somut olmayan kiiltiirel miraslar1 da dene-
yimlemek arzusundadir. Ozellikle o yoreyle 6zdeslestirilmis
bir somut olmayan kiiltiirel miras unsuru, turizm gekiciligi
acisindan oldukga 6nemli bir noktada durabilmektedir. Bu

2 Agiklik geleneginin Tiirk diinyasmdaki varhg iizerine karsilagtirmali bir
¢alisma icin bk. (Cinar, 1998).

B Agiklik geleneginin UNESCO'nun Somut Olamayan Kiiltiirel Mirasmn
Korunmas1 Sozlesmesi kapsaminda nasil korunmasi gerektigi iizerine yapilan
bir tartisma icin bk. (Olcer Oziinel, 2019).
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acidan bakildiginda asiklik geleneginin Kars'in siirdiiriilebi-
lir kalkinmasina katki sagladig1 goriilmektedir. Kars’a gelen
turistlerin biiyiik cogunlukla asiklik gelenegini deneyimle-
mek istemesi, turizm agisindan gelenegin dnemine bir vur-
gu kabul edilebilir. Kars’in farkli bolgelerinde, sehrin 6nemli
asiklarma ait heykel ve biistlerin varligi, gelenekle kurulan
aidiyet ve kiiltiirel kimlik a¢isindan 6nemlidir. Nitekim asik-
lik gelenegi denilince akla ilk gelen sehirlerden olan Kars,
bu tiir bir imgelestirmeyle bahsi gecen aidiyet duygularini

gliclendirmektedir.

Gorsel 13: Kars Kalesi niinde gelenege bilyiik katkilar saglamis agiklanin biistleri. 31
Mart 2025.

Giiniimtizde 6zellikle turistlerin ilgisi kapsaminda fark-
i baglamlarda varligini siirdiiren asiklik geleneginin yeni
icra ortamlar1 diialist bir yapiya sebep olmaktadir. Oteden
beri Kars sehrinde aktif bir sekilde icra edilen gelenek, Ergin
Altunsabak’in ifadesiyle iki sekilde devamliligini saglayabil-
mektedir. Bunlardan ilki ¢irak yetismesiyken digeri ise gele-
nege ilgili dinleyici kitlesinin olmasidir (20224, s. 725). Islevsel
acidan Altunsabak ile benzer noktadan bakan Nazli Aysin
Ornek ve Saim Ornek, kiiltiir unsurlarmin giindelik yasamda
islevlere sahip olduklar: siirece varliklarin1 koruyacaklarins,
bunun ise biiyiik oranda kiiltiir turizmine bagl oldugunu
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(2023, s. 474) ifade etmektedir. Bu acidan bakildiginda kiiltiir
turizmi kapsaminda gelenegin restoranlarda, turistlere icrasi
“yasatarak koruma prensibine”* de uygundur ve kiiltiir un-
surlarinin yok olmasini 6nlemek agisindan kayda deger bir
noktada durmaktadir. Fakat “Gelenekselin dogal ortamindan
almip turizm gibi farkli amaglarla kullanilmasi, ister istemez
bu iiriinlerin yapilarinda ve sunum sekillerinde bazi degisik-
liklere sebep olmustur.” (Sahin, 2009, s. 53). Benzer sekilde
Kars asiklik geleneginin turizm odakli yapilan icralarinda-
ki kokli degisimler, gelenegin aktarimi konusunda cesitli
riskleri beraberinde getirmektedir. Evrim Olger Oziinel ta-
rafindan somut olmayan kiiltiirel mirasin “karanlik ytizleri”
olarak tanimlanan bu risk alanlar;; unsurun agir1 ticarilesti-
rilmesi, baglamindan kopartilmasi, asir1 millilestirme, turis-
tifikasyon, miizeifikasyon, kiiltiire] mekanlarin ortadan kal-
dirilmas: ya da islevsizlestirilmesi, dondurarak koruma vb.
(2017, s. 354) olarak ifade edilmektedir. Kars asiklik gelene-
ginin de restoranlarda turistler 6zelinde yapilan icralarinda
bahsedilen ¢esitli risk alanlarinin ortaya ¢iktig1 soylenebilir.
Ozellikle agir1 ticarilestirme, baglamindan koparma ve turis-
tifikasyon bunlardan bazilaridir. Bahsedilen “riskli alanla-
rin” gelenek tizerinde koklii degisikliklere sebebiyet verdigi
goriilmektedir. Ozkul Cobanoglu, folklor iiriinlerinin kendi
dogal baglamlarinin disinda bir pazarlanabilirlige iten turizm
hareketlerinin zamanla kendi “otantikligi”ni ortaya ¢ikararak
dogal baglamina uyum sagladigini (1999, s. 11) belirtmek-
tedir. Gelenegin restoran icralarinin da, gelenegi bilmeyen
dinleyiciler tizerinde otantiklik algis1 olusturdugu sdylenebi-

# “UNESCO tarafindan hazirlanan “Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin
Korunmasi Sozlesmesi”, somut olmayan kiiltiirel miras1 “yasatarak koruma”
prensibine dayanmaktadir. Somut olmayan kiiltiirel miras1 yasatarak korumanin
miimkiin olabilmesi icin somut olmayan kiiltiire] mirasa “goriniirliik” ve
“stirdiiriilebilirlik” kazandirmak; bu konuda “kiilttirel bellek olusturmak”,
somut olmayan kiiltiirel mirasa “sahip ¢ikmak”, bu mirast “korumak” ve
“aktarmak” gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle; somut olmayan kiiltiirel miras1
yasatarak korumak icin bu miras1 ¢ok yonlii olarak ele almak ve korumak ve
aktarmak gerekmektedir.” (Ekici ve Fedakar, 2013, s. 60).
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lir. Bunun yaru sira gelenegin oldukga smirl bir siirede icra
edilmeye mecbur kilinmas: turistifikasyonun sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir. M. Mete Tasliova, asiklarin stiidyodaki
icralarinda eserin oldukca kiiciik bir kismini icra ettiklerini,
¢linkii programin yayin saatinin sinirli oldugunu; fakat bu
durumun sozel icra ortaminda bu sekilde olmadigini, asigin
eserini tamamen soyleyebilecegi zamana sahip oldugunu
belirtir (2014, s. 99). Siileyman Fidan da asiklik geleneginin
sozlii ve elektronik kiiltiir ortamlarindaki degisimleri aci-
sindan yaptig1 bir ¢alismada, asigin sozli kiltiir ortaminda
siireyi istedigi gibi kullanirken elektronik kiiltiir ortaminda
maliyetten kaynakli olarak icra serbestliginin ortadan kalk-
tigin1 ifade eder. Boylece asik, siireyi etkin kullanmak igin
uzun tlirlerden vazgegerek en ¢ok begenilen tiirleri kimi za-
man da kisaltarak ve énceden hazirlanarak sunmaktadir. Bu
da gelenegin en 6nemli unsurlarindan olan dogaglamadan
uzaklasilmasina sebebiyet vermektedir. (2017, s. 38). Tashiova
ve Fidan'in karsilagtirmasi, her ne kadar sozlii ve elektronik
kiiltiir ortamlarini kapsasa da benzer bir durum Kars asiklik
geleneginin restoran icralarinda da vardir. Burada asiklarin
sureyi istedigi gibi degil, turlarin ya da restoran sahiplerinin
belirledigi siire igerisinde gerceklestirmesi gerekmektedir.
Durum bdyle olunca asik, bu kisa zamanda dinleyicilerine
hosca vakit gecirmek amaciyla kisa ve atisma gibi eglendiri-
ci tiirlere yonelmekte, gelenegin yalnizca kiigiik bir kismini
icra etmektedir. Bununla birlikte sehre gelen ziyaretcilerin sii-
rekli degismesi, karsit bir sekilde icranin stirekli tekrar etme-
si sonucunu dogurmaktadir. Dinleyicinin stirekli degismesi
ve gorece gelenegi tanimamasi, asig1 dogaglama kabiliyetini
gosterme agisindan baski altina almamakta ve bu nedenle
onceden hazirlanmis atismalar dinleyicilere sunulmaktadir.
Ciinkii burada asik i¢cin maddi beklentiler sanatsal kaygilarin
oniine gegmektedir. Boylece Evrim Olger Oziinel'in bahsettigi
asir1 ticarilestirme ve turistifikasyon gibi riskler, Kars asiklik
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geleneginin turizm eksenli icralarinda net bir sekilde ortaya
¢ikmaktadir. Aslinda bu durum zaman zaman Kars’a gelen
ziyaretgiler tarafindan da fark edilmektedir. Kaynak kisi 33,
“ Asiklik gelenegini deneyimleme imkanim oldu, fakat ¢ok
basitlestirildigini diisiiniiyorum. Metalastirilmis, aslinin bu
olmadigini diistintiyorum.” ifadesi ile gelenegin restoran ic-
ralarini yeterli bulmadigini ifade etmektedir.

Kars’ta turizmin gelisme gostermesi ile birlikte asiklik
geleneginin icra mekanlarinda da koklii degisikliler oldugu
sOylenebilir. Bu doniisiim asiklar kahvesinden restoran icra-
sma gegcis seklinde ifade edilebilir. Asiklar kahvesinde kiil-
tiir aktarimi konusunda icra siiresi agisindan yeterli zamana
sahipken restorandaki icralarda kiiltiiriin geng kusaklara ak-
tarilmasinin ne denli miimkiin oldugu soru isaretidir. Bu ko-
nuda Kars’taki asiklarla goriisme gergeklestiren Elif Bektas,
gecmisteki icralarin 4-5 saat siirdiigiinii ve dinleyiciler tara-
findan oldukca dikkatli dinlendigini, fakat glintimiizdeki 15
dakikalik icralar ile gelenegin aktarilmasi ve temsil edilme-
sinin miimkiin olmadigmi, asiklarin da bundan rahatsizlik
duydugunu belirtmektedir. (2022, s. 2018). Asiklar kahvesi,
gelenegin icra edildigi bir yer olmanin yan1 sira asik aday:
olan ciraklarin gelenegi 6grendikleri bir okul niteligi de gos-
termektedir. Asik Bilal Ersari ile yapilan bir goriismedeki
bilgiler asik kahvesinin islevini agiklar niteliktedir: ““Biiyiik
ustalar Murat Cobanoglu ve Seref Tasliova’larla Cobanoglu
gazinosunda 4 yil onlari izledik, hatalarimizi onlar soyledi...
bunlari yapmayin, bunlari yapmn” diye.. Oyle yetistik biz.
Cobanoglu gazinosu asiklar icin bir ekoldiir.” (Bektas, 2021,
s. 326). Fakat gelenegin restoran odakli icralarinda boyle bir
egitimi gormek pek miimkiin degildir. Bu tiir bir icrada aday
asikla ilgili herhangi bir dikkatin olmadig1 goriilmektedir.
Nitekim Elif Bektas, “Icra mekanlarindaki yasanan degisim
aday asiklar1 da etkilemistir. Geleneksel bir aktarim modeli
olan usta-cirak iligkisinin yasanamamasi, uzun soluklu icra-
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larin ¢iraklara gosterilememesi, gegmiste asikliga duyulan
ilginin artik gtinimiizde yeteri kadar olmamasi, bunun so-
nucunda ise asik yetismedigi goriisii asiklar arasinda yay-
ginlagsmustir.” (2021, s. 336) ifadesi de durumu 6zetler nite-
liktedir. Selcan Glirgayir Teke ise halk kiiltiirii tirtinlerinin
popiilerlestirilmesinde elestirilebilecek bir¢ok yon oldugunu
vurgulamaktadir. Ona gore, bu iiriinlerin ¢ogu klise ve sinirl
bilgilerden olusturulmustur ve ytizyillar siiren zengin bir ge-
lenegi gercek anlamdan ziyade sinirli bir anlamda yasatarak
kiltiiri nesnelestirmektedir. Fakat gelenegin etkisizleserek
kosesine cekilmesinden ziyade esin kaynagi olarak popiiler-
lesmesinin de 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. (2016b, s.
97). Selcan Giirgayir Teke ile benzer bir yonden bakan Deniz
Giiglii ve Fatih Kiran, Kars asiklik geleneginin turlar vasita-
styla gerceklestirilen yeni icralarimi kiiltiir endiistrisi kavrami
1s181inda degerlendirerek metalastigini fakat gelenegin sinir-
I1 da olsa turistlerle bulusmasinin 6nemli oldugunu belirtir.
(2023, s. 563). Arastirmacilarin olumlu ve olumsuz yonlerini
ortaya koyarak acikladig karsit yapi, Kars asiklik gelenegin-
de net bir sekilde goriilmektedir. Burada da gelenegin ticari-
lestirilmesi her ne kadar birgok 6zelliginin yansitilamamasina
sebep olsa da bunun bir is kapisi olarak goriilmesi ¢irak yetis-
tirme agisindan kimi faydalar saglayabilmektedir.?® Uretilen
bir sanatin alic1 bulmasi, geng kusaklarin bu sanata yonelme-
si hususunda bir farkindalik olusturabilmektedir. Gelenegin
tamamen yok olmasi yerine bu sekilde varlik gostermesi ge-
lecek kusaklara aktarilmasi noktasindan onemli bir gelisme
olarak gortilebilir.

Kars asiklik geleneginin yasadigi bu doniisiim, giinii-
miizde siirdiiriilebilir kalkinma agisindan ne ifade ediyor?
Gelenegin doniisiim esnasinda ugradig1 yoksunlagsma bir ke-
nara birakilirsa, Kars asiklik gelenegi ile turizm arasinda bir-

5 Asik Mahmut Karatas, “Su an yetistirmekte oldugunuz bir ¢iraginiz var mi?”
sorusuna ¢iragt olmadi: seklinde cevap vermis ve bunun nedenini de gelenekten
maddi bir kazang elde edilmedigine baglamistir. (Ilgar ve Polat, 2020, s. 83-84).
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birini destekler nitelikte bir iliski oldugu soylenebilir. Daha
acik bir ifadeyle gelenek, Kars’a gelen ziyaretgiler icin bir mo-
tivasyon kaynag: olustururken ziyaretciler de asiklarin mad-
di kazang elde etmesini saglayarak gelenegin stirdiirtilebilirli-
gine katki saglamaktadir. Tren seferlerinin durdugu ve bahsi
gecen karsilikli yapinin zarar gordiigii durumlarda, asiklarin
sazl1 sozlii protestolar: turizm ve asiklik gelenegi arasinda-
ki iliskini boyutlarim1 gozler oniine sermektedir. Giiglii ve
Kiran'in verdigi bilgilere gore, Covid-19 Salgini esnasinda
tren seferlerinin durmasi gesitli eylemlere sebep olmus, 2020
yilinda Asik Ensar Sahbazoglu ile Asik Ayhan Simsekoglu
Kars Tren Garinda seferlerin baglamas: i¢in atisma yaparak
tepkilerini ortaya koymuslardir.*® (2023, s. 563). Dolayisiyla
turizmin Kars agiklari igin 6nemli bir yerde durdugu soyle-
nebilir. Bununla birlikte Kars’a gelen ziyaretgilerin de agiklik
gelenegini deneyimlemek konusunda istekli oldugu goriil-
mektedir. Ozellik asiklarin ziyaretgilere yonelik kimi icralari,
deneyimle istegi tizerinde olumlu bir etki olusturmaktadir.
Elif Yurtsever’in belirttigine gore asiklar, turistlerin adina
bir dortliik sdyleyerek onlardan bahsis almaktadirlar. (2022,
s. 17). Boylesi bir deneyim, somut olmayan kiiltiirel mirasin
ekonomik agidan siirdiiriilebilir kalkinmaya katki sagladigi-
n1 gdstermesi agisindan dikkate degerdir. Ozellikle Kars gibi
genel anlamda somut miraslariyla dikkat ¢eken bir yerde so-
mut olmayan miraslarin da deneyimlenmesi, sehrin kiiltiirel
kimligini yansitmasi ve dolayisiyla sehrin siirdiiriilebilir kal-
kinmas1 acisindan 6nemli katkilar saglayabilir. Nitekim asik-
lik gelenegi gibi somut olmayan kiiltiirel miraslar genellikle
belli yerlerde varlik gostermektedirler. Dolayisiyla somut
olmayan kiiltiirel miraslarin somut miraslarla biitiinlesik bir
sekilde varlik gostermesi ilgili yeri, kiiltiirel imge agisindan
onemli bir yere tasiyarak sehrin siirdiiriilebilir kalkinmasin-
da yardimar islevi gorecektir.

% Bahsi gegen atismanin tamamu icin bk. (Giiglit ve Kiran, 2023, s. 563).
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Kars'ta yaptigimiz alan arastirmasinda higbir ziyaretci
Kars’a gelme amacimin asiklik gelenegi oldugunu sdyleme-
mesine ragmen Kars’a geldikten sonra biiyiik oranda gele-
negi deneyimlediklerini belirtmislerdir. Ornegin kaynak kisi
7, “Asiklik gelenegini ve Kafkas gosterisini gormek istiyor-
duk.” sozleri ile gelenegin deneyimleme agisindan ilgi ceki-
ciligine vurgu yapmaktadir. Bir bagka kaynak kisi ise asiklik
gelenegini belli giinlerde izleme sans1 oldugunu, dolaysisiyla
Kars’a gelince bunu izleyememe ihtimali oldugunu belirt-
mistir (K.K.26). Kaynak kisinin verdigi bu bilgi, aslinda gele-
negin belirli bir mekanda icra edilme gerekliligini de ortaya
koymaktadir. Agiklik geleneginin gecmiste oldugu gibi ge-
leneksel bir kahvede varligini siirdiirmesine istemek fazlaca
romantik bir bakis olabilir. Bunun yerine miizede 6zellikle
Kars’ta kurulacak olan somut olmayan kiiltiirel miras miize-
sinde icra etmek, gelenegi dejenerasyon tartismalarindan bir
nebze de olsa kurtarmanin yani sira, haftanin belirli giinlerin-
de yapilacak icralarla zaman belirsizliginin de oniine gegebi-
lir.”” Bu agidan miizelerin somut olmayan kiiltiirel miraslarin
yasatilmas1® noktasinda oldukga 6nemli bir yerde durdugu
sOylenebilir.

Geleneksel Yemek Kiiltiirii

Stirdiirtilebilir kalkinmada onemli olgulardan biri de
geleneksel yemek kiiltiiriidiir. Geleneksel yemek kiiltiird,
cografi sartlarla yakinda iligkili olarak ortaya ¢ikmakta ve
bir sehrin kiiltiirel kimligini yansitmada oldukc¢a 6nemli is-
levler gérmektedir. Evrim Olger Oziinel, her bdlgenin kendi-
ne 0zgl tarim yontemleri ve pisirme teknikleri ile gesitlilik
ve zenginlik yarattigini, fakat kentlesme ve sanayilesme ile

¥ Calismanin bu boliimii yazilirken medyaya yansiyan bir habere gére Kars'ta
il Kiltiir ve Turizm Midirliginin hayata gecirecegi Agiklar Miizesi onay
almistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (URL-20).

% Somut olmayan kiiltiirel miras ve miize iligkisi i¢in bk. (Olcer Oziinel, 2013;
Baki Nalcioglu, 2018).
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geleneksel mutfak kiiltiiriinden uzaklagildigini (2023, s. 146)
belirtmektedir. Makbule Uysal ise kentlesmeyle birlikte be-
lirli bir bolgede yogunlasan insan gruplarinin, gida tirtinleri
de dahil olmak {tizere pek c¢ok dogal kaynag: asir1 tiikettigi-
ne (2023, s. 275) dikkat ¢ekmektedir. Bu bilgileri géz 6niine
alarak geleneksel yemek kiiltiirtintin, ytizyillarin verdigi tec-
riibelerle ortaya ¢ikmasi, cogunlukla gevre bilinci ile paralel
bir sekilde gelisme gosterdigini diistindiirmektedir. Ciinki
geleneksel yemek kiiltiiriinde, gevresel kaynaklar dengeli
kullanilmakta, gevre zararlar1 ve israflar minimum seviyeye
indirilmektedir. Ornegin Kars'in geleneksel yemek kiiltiiriin-
de 6nemli bir yer tutan tandir ekmekleri kis aylarinda haftalik
olarak yapilmakta ve bu siire zarfi igerisinde tiiketilerek israf-
tan miimkiin oldugunca kagmilmaktadir. Aile bireyleri tara-
findan hazirlanan bu ekmekler, icerisinde herhangi bir katki
maddesi barindirmadig: i¢in kimi makalelerde ( bk. Baysan
2021, Yolcu 2018) dikkat cekilen sagliksiz gida riskini bertaraf
ederek gida giivenligi agisindan tehdit olusturmamaktaydi.
Ciinkii bugdayin ekin asamasindan una doniistiiriilmesine
ve nihayet ekmek olarak sofraya konulmasina kadar biitiin
asamalar tamamuyla tiiketimini de yapan ilgili topluluk ta-
rafindan hazirlanmaktaydi. Boylece hem gida giivenligi sag-
lanmakta hem de tiretim asamalariyla geleneksel bilgi sistemi
olusturularak kiiltiirel sisteme katki saglanmaktaydi. Benzer
sekilde Kars kazinin iiretim ve saklama kosullarindaki gele-
neksel bilgi de, markalasma noktasinda 6nem arz etmektedir.
Ciinkii birgok kisi, Kars kaz1 ad1 altinda baska yorelerden ge-
tirilen kazin tadina bakar bakmaz bunun Kars kazi olmadigin
anlamaktadir. Dolayisiyla Kars kaz1 kavrami esasen gelenek-
sel bilgi sistemiyle ortaya ¢cikmakta ve yorenin stirdiiriilebilir
kalkinmasima katki saglamaktadir. Geleneksel bilgi sistem-
lerindeki bozulmalar ise dogrudan siirdiiriilebilir kalkinma
stireclerine zarar vermektedir. Evrim Olcer Oziinel’in isaret

ettigi gibi, “... artan sanayilesme ve sehirlesmenin getirdigi
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kisitli zamanlar bir yandan da hizli yemeyi 6n plana cikar-
mustir.” (2023, s. 146). Geleneksel bilginin duragan olmayan
ve sartlara uyarlanabilen yapisi, kusaktan kusaga aktarilir-
ken ihtiyaglarla baglantili bir sekilde degismektedir (Kahveci,
2023, s. 59). Durum bdyle olunca hizli bir yok olma siirecine
giren geleneksel mutfak kiiltiiriiniin, son zamanlarda 6zellik-
le gastronomi turizmi kapsaminda birgok bolgede tekrardan
popiiler bir olgu haline geldigi goriilmektedir.

Turizm hareketliliginde 6nemli bir olgu olan gastronomi
turizmini “temel motivasyon faktorii 6zel bir yemek tiirtini
tatmak veya bir yemegin iiretilmesini gormek amaciyla, yi-
yecek tireticilerini, yemek festivallerini, restoranlar1 ve 6zel
alanlari ziyaret etmek” (Zengin vd., 2015, s. 3) seklinde tanim-
lamak miimkiindiir. Yiyecek ve turizm iligkisi {izerine aras-
tirma yapan T. Lopez-Guzman ve S. Sanchez-Cafiizares, yi-
yecek ve turizm arasinda dort olasi iliskinin varligindan bah-
seder. Onlara gore bu iligkinin ilki bir turizm {iriinii olarak
gida, ikincisi yiyeceklerin turistlere pazarlanmasi, tiglinciisii
destinasyonda genel kalkinma i¢gin bir arag olarak yiyecek tu-
rizmi ve dordiinciisti uygulayicilar i¢in ¢ikarimlardir. (2012,
s. 65). Yiyecek ve turizm arasindaki bu ¢ok yonlii iliski gastro-
nomi, halk mutfagi, yoresel mutfak gibi kavramlarin turizm
agisindan 6nem kazanmasini saglamaktadir. Bununla birlik-
te geleneksel yemek Kkiiltiirii, yoresel ya da yerel mutfak vb.
isimlerle adlandirilan halk mutfagi, Somut Olmayan Kiiltiirel
Mirasin Korunmasi S6zlesmesi'ne gore halk bilimi kadrola-
rinin B/3. maddesinde yer alan “Toplumsal Uygulamalar,
Rittieller ve Solenler” baslig1 altinda degerlendirilen 6nemli
bir somut olmayan kiiltiirel miras unsurudur. Gastronomi ve
halk mutfagi karakteristik 6zellikleri ile bir ilin ya da bolgenin
turizm faaliyetleri agisindan onem arz etmektedir. Nitekim
turistik bir faaliyet esnasinda insanlarin o yoreye 6zgti kabul
edilen ve daha once tatmadiklar1 bir yemegi tercih ettikleri
bilinmektedir. Bunun da 6tesinde geleneksel yemek kiiltiirii-
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ne ait kimi unsurlarin o bolge ic¢in sembolik bir anlam tasi-
masi, surdiiriilebilir kalkinma acisindan 6nem tasimaktadir.
Yemek kiiltiirti Oguz Cam ve Hakki Cilginoglunun da ifade
ettigi gibi, yeme i¢me kiiltiirii destinasyonun kimligi ve kiil-
tiirtiyle yakindan iliskidir; kiiltiirii tanima ve deneyimleme
anlamui tagir. (2021, s. 177). Bu baglamda Kars yemek kiiltii-
riinde sehirle 6zdeslestirilen ve imgesel bir anlam olusturan
yemek ya da yiyeceklerin oldugu soylenebilir. Seda Derinalp
Canakg1'nin yaptig1 bir anket arastirmasina gore, Kars deni-
lince ilk olarak akla kaz, kasar peyniri, piti ve bal gelmektedir.
(2019, s. 890). Yaptigimiz alan arastirmasina ve netnografik
verilere dayanarak bu unsurlara gravyer peynirini de ekle-
mek miimkiin goriinmektedir. Calismanin kapsam ve sinirli-
liklar1 goz oniine alinarak Kars'in geleneksel yemek kiiltiirii
ve stirdiiriilebilir kalkinma arasindaki iliski bahsi gecen bes
unsur esas aliarak incelenmektedir.

Imgesel anlamlari olan ve Kars yemek kiiltiiriinde 5nem-
li bir yere sahip ilk unsur kaz eti yemegidir ki, iilke capinda
Kars kazi olarak oldukga biiyiik bir {ine sahiptir. Kars kazi
oteden beri geleneksel iiretim ve saklama yontemleriyle Kars
mutfaginin vazgecilmez unsurlarindan biri olarak islev gor-
mektedir. Serkan Meri¢'in verdigi bilgilere gore kaz, sert iklim
kosullarma dayanakl, seliiloz igerigi yiiksek yemleri ve otlar1
sindirebilen bir hayvan olmasi sebebiyle kaz eti, diisiik koles-
terol ve ytiiksek besin degerine sahiptir (2021, s. 3447). Kazin
yliksek besin degerlerine sahip olmasi, kaz etinden yapilan
yemeklerin bir¢ok farkli bolgede varlik bulmasimin yani sira
Hasan Ali Diken’in de belirttigi gibi, geleneksel mutfak kiil-
tiriine ait bir 6ge olarak 6ne ¢ikmasini saglamaktadir. Clinkii
kaz, kendi etrafinda olusan bir kiiltiirel birikim ile insanlarin
yasamlarinda sekillendirici bir isleve sahiptir. (Diken, 2022,
s. 843). Kars kaz1 gibi tanimlayic1 bir ifade ise esasinda yo-
reye 0zgli besleme, kurutma, saklama gibi geleneksel bilgi
sistemleri igerisinde degerlendirilebilecek siireclere dayan-
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maktadir.? Giizin S. Belli ve Oktay Belli, bahsedilen siireg-
ler sonucunda elde edilen kaz yemeginin Kars bolgesi mut-
fak kiltiirtiyle biiylik bir uyum gostererek geleneksel mut-
fak kiltiirtinde 6zgiin lezzet olusturdugunu belirtmektedir.
(2012, s. 181). Oguz Diker ve Taskin Deniz ise Kars kazinin
kurutularak saklanmasinin gastronomik kimlik olarak deger-
lendirilmesini miimkiin kildig1 goriisiindedir. (2017, s.198).
Gastronomik unsurlarin Kars turizmi tizerindeki etkisini in-
celeyen bir calismada turistlerin en fazla sehirle 6zdeslesen
kaz etinin tadina baktiklar1 ifade edilmistir. (Cerkez vd., 2021,
s. 58).

Sehirle 6zdeslesen ve ziyaretcilerin deneyimleme istek-
leri agisindan ilk siralarda yer alan kaz yemegi, muhtelif za-
manlarin yani sira hususi olarak yilbasi gecelerinde de yapi-
lan torensel mahiyette bir yemektir. Ayrica eve gelen ve deger
atfedilen konuklara 6zel olarak ikram edilmesi, bu yemegin
Kars’taki imgesel anlamina bir 6rnek olarak kabul edilebilir.
Nitekim bu imgesellik ziyaretgilerin de dikkatini ¢ekmekte-
dir: “Kaz eti benim icin imgesel bir yemek konumunda ve
tadini ¢ok begendim.” (K.K.2). Kars’a gelen turistlerin de-
neyimlerini paylasma noktasinda kaz etini tavsiye ettikleri

“"

goriilmektedir: “...mutlaka kaz yiyin. fiyatinin ¢cok uygun
olacagin1 sanmiyorum; ama bir tanidik bulursaniz size ikram
edecektir.” (URL-21). Ornek olarak verilen ziyaretci deneyi-
mindeki fiyat pahaliligi vurgusu alan arastirmasindan elde
ettigimiz verilere de yansimaktadir. Kaynak kisi 26, “Kaz
etinin hem lezzet hem de fiyat agisindan abartildigini diisii-
nityorum. Cok fazla ticarilestirildigi icin fiyat1 oldukga yiik-
sek.” sozleriyle halk mutfagina ait bir 6genin ticarilesme ne-
ticesinde ozelliklerini kaybettigini diistinmektedir. SOKUM

» Geleneksel haliyle Kars kazinin yumurtadan c¢ikip yemek olarak sofraya
ulasmasi oldukca zor ve zahmetli bir siireci kapsamaktadir. Biitiin bu siiregler
yukarida da bahsedildigi gibi “Kars kaz1” gibi ayirt edici bir tanimlamaya olanak
tanimaktadir. Kars kazmin yetistirilme asamalarmin detayl bilgisi i¢in bk.
(Altunsabak, 2022b, s. 145-151).
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Sozlesmesi'nde cekince olarak goriilen “asir1 ticarilestirme”
burada da bir risk alan1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kars’a ge-
lerek restoranlarda sunulan kaz etini tadan bir¢ok ziyaretci,
bu yemegin geleneksel yapisindan uzaklastirildigini, fiyat
ve tat olarak abartildigini diisiinmektedir: “Kars’taki hicbir
restoranda kaz etinin giizel pistigine inanmiyorum. Karsl bir
arkadasimin annesi yapmist;, ¢ok miikemmeldi.” (K.K.34).
Kaynak kisinin verdigi bilgiler, geleneksel yemek kiiltiirii ile
stirdiiriilebilir kalkinma arasindaki iligki i¢in karakteristik bir
ornek sunmaktadir. Geleneksel yemek kiiltiiriiniin popiiler-
lesmesi, ekonomik agidan siirdiiriilebilir kalkinmaya katki
saglasa da siirecin iyi yonetilememesi, kiiltiirel unsurla ilgili
olumsuz yorumlar1 da beraberinde getirmektedir. Bu da bir
siire sonra hem geleneksel ogelerin icini bosaltmakta hem
de stirdiiriilebilir kalkinmaya zarar vermektedir. Dolayisiyla
asir ticarilestirmenin olumsuz etkilerine, diger unsurlarda
oldugu gibi geleneksel yemek kiiltiiriinde de asir1 sekilde
dikkat etmek gerekmektedir. Kisacas1 kaz etinin Kars i¢in im-
gesel bir yemek oldugu, Kars’a gelen ziyaretgiler tarafindan
biiyiik oranda tadina bakildig: fakat fiyat ve lezzet agisindan
tatmin edici seviyede goriilmedigi tespit edilmistir. Birgok
ziyaretci Kars’ta uzun siire kalmadiklar: ve ziyaretcilerin sii-
rekli degismesinden kaynakli olarak restoranlarin 6zelestiri
yapma diisiincesinde olmadigin belirtmistir. Bu tiir bir gorii-
siin gercekligi kent imajina zarar vererek stirdiiriilebilir kal-
kinma agisindan biiyiik problemlere neden olmaktadir.

Kars'in kiiltiirel kimligini yansitma agisindan dikkat ce-
ken ve imgesel oOzellikler gosteren bir diger unsur kasar ve

“

gravyer peyniridir. “... kasar, Kars'in simgesi haline doniis-
miis hatta cagrisim yapacak diizeyde kentle 6zdeslemis bir
hayvansal bir gidadir.” (Aslan Cetin, 2022, s. 164). Kendine
has kiiltiirel birikime dayali sekilde el yapimi olarak varli-
g1 stirdiirmesi, kiiltiirel birikim ve aktarima sahip olma-

s1 (Atis ve Celikoglu, 2017, s. 321) gibi 6zellikler nedeniyle
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sehirle cagrisim yapacak diizeyde bir simgelestirmeye sa-
hiptir. Kasar peyniri basta Trakya ve Marmara olmak {izere
Tiirkiye'nin bir¢ok bolgesinde {iiretilmekle birlikte, Kars ka-
sarmnin dogal ve beseri cevre 6zelliklerinden kaynakli olarak
gesitli tiretim farkliliklarina ve karakteristik 6zelliklere sahip
oldugu bilinmektedir. (Demir, 2016, s. 69). Ilhan Kogulu, Kars
kasarinin ayirt edici 6zelliklerini bes noktada toplamakta-
dir: Birincisi kullanilan siitiin yayla siitii olmasidir. Tkincisi
peynirin mera sezonunda yapilmis olmasi gerekir. Uciinciisii
peynirin sulu haslama yontemi ile yapilmasidir. Dordiinciisii
gobegin elle tutulmasi iken besincisi ise “karayel” ile olgun-
lagtirma yani kuzeyden riizgar alan bir yerde kirk giin bekle-
tilmesidir. (2018, s. 60). Kendine has tiretim 6zelliklerine sa-
hip Kars kasar1 bugiin ¢cogunlukla ticari amagclarla tiretilse de,
Altunsabak’in verdigi bilgilere gore kasar, eski donemlerde
kislik tiiketim igin yapilan bir peynir gesididir. Kasar peyniri-
nin uzun siire bozulmadan tiiketilebilir olmasi, kislarin uzun
sirdiigii Kars'ta iiretiminin yayginlasmasini saglamistir.
(2022b, s. 173). Yerel bir tirtinken ulusal hatta uluslararasi bo-
yutta taninan bir gastronomik unsura doniisen kasar peyniri,
bugiin Cevdet Avci'nin da belirttigi gibi, denetimler netice-
sinde standardizasyon saglanarak ulusal ve uluslararas: pa-
zarda ortak bir alginin sekillenmesini miimkiin kilmis, cografi
isaret tescilinin etkisiyle tiiketicinin goziinde olumlu bir imaj
olusturmustur. (2021, s. 271).*° Kasar peyniri ile benzer imge-
sel 6zelliklere sahip bir diger peynir ¢esidi de “gravyer peyni-
ridir.” Altunsabak’in verdigi bilgilere gore gravyer peyniri ilk
olarak Bogatepe Koyii'nde baglamistir ve buradaki koyliiler
1900’lii yilarin basinda Kafkasya’dan gelirken bu peyniri bil-
mektedirler. (2022b, s. 178). Ciinkii 1850 yilinda Kafkasya’da
Isvigreli peynir imalatgilarinin gravyer imalatin1 baglattig:

% Levent Gelibolu Kars kasarmnin pazarlama sorunlari iizerine yaptigi bir
calismada, 70-80 yillik bir tarihe sahip olmasina ragmen Kars kasarinin ulusal
ve uluslararasi pazarda yetirince rekabet edemedigini ve bunun basat nedeninin
markalasma konusundaki yetersizliklerden kaynaklandigimi belirtmektedir.
(2009, 164). Ayrintil1 bilgi i¢in bk. (Gelibolu, 2009).
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kayitlar arasindadir. Kafkasya halklarmin bir¢ogu gravyer
tiretimini Almanya ve Isvicre’den gelen ustalardan 6grenerek
Kars’a tagimislardir (Aring, 2018, s. 12). 1920’lerde ise Kars’ta
gravyer Uretimi, birka¢ Alman aile disginda Terekeme aile ve
ustalar tarafindan devam ettirilmistir (Tatari, 2018, s. 108).
Ustalik gerektiren bir peynir olan gravyer, mayis ve temmuz
aylar1 arasinda elde edilen siitten yapilmaktadir. Bu zaman
araliginda siitlin yag orani %4 civarinda oldugu igin gravyer
iiretimine oldukga elverislidir. Temmuz ayimdan sonra siitiin
yag orani arttig1 icin, bu tarihten sonra gravyer yapilmamak-
tadir. (Yurtsever, 2023, s. 49). Giinlimiizde de tiretiminin de-
vam ettigi gravyer peyniri 6zellikle sosyal medya platformla-
rinda, “Tom ve Jeryy’'deki peynir” olarak tarif edilmektedir.
Delikli yapisindan dolay1 bu sekilde tanimlanan gravyer pey-
niri, kasar peyniri ile birlikte Kars’in siirdiiriilebilir kalkinma-

sinda 6nemli bir yere sahiptir.

Gorsel 14: Karsin imgelesen peynirlerinden gravyer. 19 Nisan 2025.

Eksi Sozliik’te gravyer peynirinden olumlu bahseden yo-
rumlara rastlanmaktadir. “garcus” adli kullanici, “gravyeri
harika olan sehir. tad1 hala damagimda. olsa da yesek.” (URL-
22), “gmercn” adli kullanic1 ise “kendine has tirtinleri olan
serhat sehrimiz” (URL-23) ifadesinden sonra peynir {iriinle-
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rini siralamasiyla adeta kasar peyniri ve gravyerin Kars gast-
ronomisindeki onemine deginmektedir. Kars’taki alan aras-
tirmamizda ziyaretgilerin siit tirtinleri konusunda oldukga
olumlu goriislere sahip oldugu goriilmiistiir. Bircok ziyaret-
¢i, peynirlerin lezzet agisindan tatmin edici olmalariin yan
sira fiyat olarak da uygun oldugunu belirtmistir. Kaynak kisi
26, “Peynir ve tereyag gibi siitten elde edilen tiriinleri lezzet
agisindan ¢ok basarili buluyorum. Fiyatlar1 da uygun.” sozle-
riyle bu durumu ifade ederken kaynak kisi 25 ise, Kars’a gel-
mesinde gravyer peynirinin etkisinin biiyiik oldugunu vur-
gulamistir. Bu vurgu, aslinda gastronomik unsurlarin turizm
hareketliginde ne kadar biiytiik bir 6neme sahip oldugunu ve
siirecin dogru bir sekilde yonetilmesinin siirdiiriilebilir kal-
kinma tizerindeki olumlu etkilerini gormek agisindan dikkat
¢ekicidir.

Kars gastronomisinde 6ne ¢ikan bir diger unsur baldir.
Kars bal1 olarak adlandirilan bu unsur, kasar ve gravyer pey-
niri ile birlikte hem tiiketim hem de hediye amagh tedarik
edilen iiriinlerin basinda gelmektedir. Mucip Demir’in verdi-
gi bilgilere gore, klimatik 6zellikleri sebebiyle Kars, farkl ni-
telikteki aricilik tiretimine katki saglamaktadir. (2014, s. 213).
Bu nedenle Kars balinin yoredeki bitki florasi, doga kosullar1
ve iklimi nedeniyle {ine sahip oldugu bilinmektedir. (URL-
24). Ayrica Kars balinin kendine 6zgii bir yapida olmasini
saglayan bir diger faktor, bolgenin “Kafkas ar1 irkina” sahip
olmasidir. (Balci, 2024, s. 566). 2018 yilinda cografi isaret tes-
cili almis olan Kars bali hakkinda Eksi Sozliik taramalarin-
da olumlu yorumlar yapildig1 goriilmektedir. “neruda” adh
kullanici muhtesem olarak adlandirdigi Kars balinin girtlag:
yakmadigmi (URL-25) belirtirken “birgulsenaglayacagim”
adli kullania1 ise Kars balinin lezzet acgisindan {ist siralarda
oldugunu (URL-26) ifade etmistir. Yapilacak reklamlarin yani
sira bal temali festivaller ile Kars balinin tanitimina katki sag-
lanarak stirdiirtilebilir kalkinma agisindan degeri artirtilabilir.
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Gorsel 15: 1§dir'da bozbas, Kars'ta ise piti olarak bilinen yoresel yemek. 21 Nisan 2025.

Kars'ta son zamanlarda dikkat ¢eken bir diger yemek
“piti”dir. Seda Derinalp Canak¢i'nin yaptig1 bir arastirma-
ya gore piti, Kars denilince ilk akla gelen yoresel yiyecekler
arasindadir. (2019, s. 890). “Piti, Kafkasya Tiirklerinin ye-
megidir. Kars'tan bagka Iran ve Igdir'da da pisirilmektedir.
[ran’daki ismi Abgus, Igdir'daki ismi ise Bozbag'tir. Piti ye-
megi i¢in kullanilan malzemeler kuzu incik, kuyruk yagi, no-
hut, zerdacal baharat: ve tuzdur.” (Bayat, 2020, s. 2643). Kars
icin yoresel yemeklerden biri olan piti, Mehmet Akif Sen’in
yaptig1 alan arastirmasina gore Kocaeli'nde yasayan Karslhilar
tarafinda da biiyiik oranda korunmustur. (2021, s. 266). Kars
gastronomisinde onemli bir yere sahip olan pitinin ziyaretgi-
ler tarafindan ilgiyle karsilandig1 gortilmektedir. Eksi Sozliik
verilerinden yola ¢ikarak “yeniraki” adli kullanicinin “piti
yiyemeden dondiigiim kent. pismanim.” (URL-27) ifadesiyle

77



Erkan Aslan

piti ile Kars’t 6zdeslestirdigini soyleyebiliriz. “kokomichu”
adli kullanic1 da yine “kars ile 6zdeglesmis yemek” (URL-28)
tanimlamasinda benzer bir vurgu yapmaktadir. Kimi kullani-
clarin ise “Kars’a gelince mutlaka yenmesi gereken yemek”
ifadesini goz Oniine alarak pitinin Kars turizminde gittikce
ylikselen bir yoresel yemek oldugunu soylemek miimkiindiir.

Kars gastronomisinde “evelik asindan hangele, umag
helvasindan eriste asina, keteden horre asma” kadar bir¢ok
ogenin oldugunu, fakat calismanin smirlari gozetilerek bun-
larin her birine tek tek yer verilemedigini ve Kars 6zelinde
yapilacak gastronomi ¢alismalarinda bahsedilen yiyeceklerin
degerlendirilebilecegini belirtmekte yarar vardir.

Ath Cirit Sporu

Geleneksel sporlar, yapilar1 ve islevleri nedeniyle siir-
diiriilebilir kalkinmada ©nemli misyona sahip olabilecek
niteliktedirler. Sporun fiziki ve psikolojik saglik tizerindeki
gozle goriliir etkileri, insan yasamindaki dnemini giin gec-
tikge artirmaktadir. Ozellikle kent yagaminin bir sonucu ola-
rak ortaya ¢ikan hareketsiz yasam tarzinin yarattig1 sikintilar,
sporun sosyallikten Ote, gereklilik olarak goriinmesine neden
olmaktadir. Bu noktada geleneksel sporlar da stirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerinden “saglikli ve kaliteli yasam” madde-
siyle ortiismektedir. Bu boliimde siirdiirtilebilir kalkinma
agisindan incelenen atli cirit sporu, yogun gii¢ sarf edilen bir
spor olmasinin yanu sira seyir zevkiyle de psikolojik bir rahat-
lama saglamaktadir. Bununla birlikte icerisinde barimndirdig:
hayvan sevgisi de bir baska 6zellik olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Ayrica bu spor, diger bircok geleneksel spor gibi do-
gaya kars1 herhangi bir zarar icermemekle birlikte insan-do-
ga uyumunda vasita olabilecek 6zelliklere sahiptir. Atl cirit
sporunun giiniimiizde aktif bir sekilde yasatildig1 yerlerden
biri olan Kars, ata sporu aidiyetini de bu spor iizerinden ta-
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mamlamaktadir. Turk kiltiirtindeki ata binme 6zellikleri, ath
cirit vasitasiyla Kars'ta devam etmektedir. Boylece cirit deni-
lince akla ilk gelen illerden olan Kars’in kiiltiirel kimliginde

bu oyunun 6nemli bir yer tuttugu soylenebilir.

Gorsel 16: Atli Cirit Sporundan bir goriintii. Kars/Selim. 2 Mart 2025.

Yediser at ve sporcudan olusan iki takimin, at ve binicisi-
nin biitiin halinde hareket ederek oynadigi, aksiyonu yiiksek
bir spor olan cirit (Seymen, 2022, s. 7), so6zciik anlami olarak
oyunda atilan degnek (Akalin vd., 2011, s. 469) anlamina ge-
lirken ath cirit sporu ise adin1 ¢evgen de denilen temrensiz
mizraktan (cirit) almaktadir. Orta Asya kokenli bir savas oyu-
nu olan cirit, bugiin Anadolu’da turizm amach atgilik kuliip-
leri tarafindan oynanirken Orta Asya’da nispeten giincelligini
korumaktadir. (Halici, 1993, s. 26). Atli ciridin Anadolu-Tiirk
kokenli bir oyun olduguna dair goriisler olsa da bu konuda
goris birligine varmak zor gortinmektedir. (Ciftci, 2011, s 89).
Koken tartismalar1 bir yana birakilirsa, atli cirit oyununun
Tiirkistan’dan Tiirkiye’ye kadar birgok farkli bolgede oynan-
digini soylemek miimkiindiir. M. Fatih Karahiiseyinoglunun
verdigi bilgilere gore “ath cirit oyunu, Cumhuriyet’in ilk yil-
larina kadar Anadolu’nun yaygmn bir oyunu iken son yillar-
da Balikesir, S6giit, Konya, Kars, Erzurum, Bayburt, Sinop,
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Gaziantep, Antalya, Bursa, yorelerinde Dogu, Bati, Giiney
ve Kuzey Anadolu'nun pek ¢ok koyiinde geleneksel giires-
lerle beraber yapilmistir.” (2007, s. 82). Atli cirit oyununun
gecmisten giiniimiize aktif bir sekilde yasatildigi illerden biri
de Kars'tir. Glintimiizde, 6zellikle Kars'in Selim ilgesinde ci-
rit oyununun yaygin bir sekilde oynandigini Selim’de yapti-
gimiz alan aragtirmasina dayanarak soyleyebiliriz. 2025 yili
itibariyla Selim’de 6 adet atli cirit kuliibii faaliyetlerini siir-
diirmektedir. Ozelikle aralik ve nisan aylarini kapsayan sii-
recte neredeyse her hafta sonu ath cirit kultipleri arasinda bir
miisabaka gerceklestirilmektedir.

Kars'ta son yillarda artan turizm potansiyelinin, cirit
sporunun turizm odakli yapildigini diisiindiirse de durum
tam olarak boyle degildir. Turizmle iliskisi olmasina ragmen
buradaki oyunlar, icraci-icra muhatab1* agisindan geleneksel
baglamina oldukca yakin bir sekilde oynanmaktadir. Kaynak
kisi 45'in verdigi bilgilere gore, Kars’ta cirit oyunu turistlere
yonelik yapilmamaktadir. Cirit oyuncular1 ve izleyenler ta-
mamen goniillii bir sekilde bu gelenegi yasatmakta ve bun-
dan haz duymaktadirlar. Kaynak kisi 45’e gore, turistler olsa
da olmasa da Selim ilgesinde bu oyun yakin dénemde de de-
vam edecektir. Sinan Kurt, turizm ve somut olmayan kiiltiirel
miras iizerine yaptig1 bir ¢alismada, yabanc turistlerin yagh
glrese ilgisinin turizmciler tarafindan fark edilmesiyle yilda
bir defa yararlanilan bir festivalden, zaman ve mekan sinir1
olmadan turistlerin deneyimleyebilecekleri uygulamali bir
halk bilim 6rnegine doniistiirildiigiinii (2024, s. 305) belir-
tir. Bu noktada cirit icin de benzer bir uygulama diistiniile-
bilir fakat turizmin bir yandan ekonomik katkilar saglarken
bir yandan ise miraslar tizerindeki yikic1 etkisinin goz onii-
ne alinmasi gerekmektedir. Ciinkii cirit, Selim’de genellikle
kis ve bahar aylarinda belli araliklarla oynanan bir oyundur.

3 fcract ile cirit oyunculari, icra muhatabi kavramiyla da cirit oyununu izleyenler
ifade edilmektedir.
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Alt1 cirit kultibtine ait takimlardan ikisi esleserek kis donemi
boyunca her hafta bir miisabaka gergeklestirirler. Boylece bir
takim ayda ortalama bir ya da en fazla iki kez sahaya ¢ikar.
Diger siireler ise atlarin dinlenmesine ve bakimina ayrilir.
Oyunun turizm odakli yapilmasi, zaman ve mekan smairlari-
n1 kaldiracak, insani ve ¢evresel boyutta bir¢ok probleme yol
acacaktir. Bir siire sonra ise odak tamamen turizme yonelecek
boylece yore halki tarafindan kimlik ve aidiyet unsuru olarak
goriilen bu “ata sporu”, bahsedilen 6zelliklerini yitirecektir.
Kisacasi ¢alisma boyunca vurgulanan turizm-kiiltiirel miras
iliskilerinin cirit orneginde de goriildiigii gibi dengede tutul-
mas! mirasin 0zelliklerini koruyarak gelecek kusaklara akta-
rilmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Selim ilgesinde oynanan atli cirit oyunlar1 her ne kadar
turizm odakli yapilmasa da fotograf sanatcis1 gibi disardan
gelen kimi ziyaretcilerin varli§1, oyuncular iizerinde bir mo-
tivasyon saglamaktadir. Bununla birlikte Selim ilgesi, Kars
merkeze 30 km uzaklikta olmasi sebebiyle, ziyaretgilerin ko-
laylikla ulasacag1 bir konumdadir. Bunun yan sira ilgenin ve
atli cirit oyunlarmin gergeklestigi sahanin, Erzurum-Kars yolu
tizerinde yer almasi goriiniirliik agsisindan 6nemlidir. Kars’a
karayolu ile gelen bir kisi direkt olarak bu sahanin yanindan
ge¢mektedir. Buna ragmen tanitim noktasinda oldukga eksik-
likler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oncelikle cirit saha-
smi1 goren bir ziyaretcinin, eger o anda bir miisabaka yoksa
bu alanin atli cirit sahasi oldugunu anlamasi oldukca zordur.
Ciinkii ne bir tabela ne de cirit oyununa dair bir imge vardir.
Oysaki yol kenarina yapilacak atli cirit heykeli, hem tanitim
noktasinda biiyiik bir misyon yiiklenecek hem de Selim ilge-
sinin cirit ile kurdugu imgeselligi giiclendirecektir. Nitekim
alt1 cirit imgesi, “Selim Belediyesi” ve ilgenin en 6nemli video
icerik tiretici “Selimliyiz Alemde Tekiz” platformu tarafindan
logolarinda kullanilmaktadir.
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Gorsel 17: Selim Belediyesi logo. Kaynak: URL-29.

Selim Belediyesi'nin logosunda Tiirk Bayragi ve karli
Allahuekber Daglari ile birlikte ath cirit imgesine yer verdigi
gortilmektedir. Allahuekber Daglari ile Sarikamis Sehitlerine
atif yapmasi ve atl ciriti de bu daglarin 6niinde gostermesi,
aslinda gorsel acidan belirli bir gergeklige sahiptir. Nitekim
Selim’de oynanan ath cirit oyunlar1 tam olarak arkaya bu
tiir daglar1 alarak benzer bir gorsel olusturmaktadir. Atli ci-
rit imgesine logoda yer veren bir diger platform “Selimliyiz
Alemde Tekiz” sosyal medya igerik {ireticisidir.

Gorsel 18: “Selimliyiz Alemde Tekiz” sosyal medya platformuna ait logo. Kaynak: URL-30.
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Instagram ve Facebook platformlarinda varlik gosteren
“Selimliyiz Alemde Tekiz” sayfasi, “Selim’i anlamak anlat-
mak, tanimak ve tanitmak” misyonu ile icerik tiretmektedir.
Ozellikle atli cirit oyununun oynandigi donemlerde, miisa-
bakalar ile ilgili yaptig1 duyuru ve alandan yayinlarla oyu-
nun tanittmma biiyiik katki saglamaktadir. Platforma ait
logo incelendiginde atli cirit oyununun yani sira kar tanesi,
Allahuekber Dag1, Tiirk Bayragi, Atatiirk, Kafkas figiirii ve
Dogu Ekspresi imgelerine yer verilmektedir. Simgesel {ire-
timler olan logolarda (Yilmaz, 2023, s. 45), cogu zaman ilgili
kentin tarihi ve kiiltiirel imgelerinden faydalanilmaktadir.
(Cakir, 2013, s. 54). Bu logoda da Sarikamis Harekat: gibi ta-
rihi olaylarin yani sira ath cirit oyunu gibi somut olmayan
kiiltiirel mirasa ve kar tanesi, karli dag gibi doga betimleme-
lerine yer verilmistir. Dolayisiyla atli cirit oyunu Selim ilgesi
ile 6zdesleme yolunda ilerlemektedir. Selim’de bulunan ath
cirit sahasina yapilacak bir heykel, ilgedeki atl cirit oyunu-
nun varhigina dair biiylik bir tanitim saglayacaktir. Ciinkii
bu tiir bir heykel Kars’a gelen ziyaretcilerde de farkindalik
olusturarak atli cirit sporuna dair bir ilgi uyandirabilecektir.
Nitekim geleneksel sporlarin siirdiiriilebilir kalkinmada-

1

ki 6nemi bilinmektedir. Ornegin, “...Erzurum Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan diizenlenen Geleneksel Atli Cirit S6leni
kapsaminda Erzurum’a cevre illerden bir¢ok sporcu ve se-
yirci gelmektedir. Bu organizasyon turizmin canlilig: igin bir
katki saglamaktadir.” (Karcioglu ve Soylemez, 2022, s. 203).
Yalnizca ilgili sporun katihmcilar1 degil, sehir disindan ge-
len ziyaretciler ve medya da bdylesi bir etkinlige ilgi goster-
mektedir. Atl cirit gibi geleneksel sporlar, sunduklar1 gorsel
sOlenle kiiltiir turizminde 6nemli bir yer tutacak potansiyele
sahiptir. Cilinkii Miranda Cornelisse’in da ifade ettigi gibi, tu-
rist deneyimi yalnizca dokunabilir {irtinlerden veya hizmet-
lerden degil, ayn1 zamanda deneyimin unutulmaz olma ve
akilda kalicilik derecesinden etkilenmektedir. (2014, s. 104).
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Bahsedilen deneyim icin atl1 cirit sporu egsiz bir imkan sun-
maktadir. Nitekim simirli bir sehirde varligin siirdiiren ath
cirit oyunu, bu agidan siirdiiriilebilir kalkinmada 6nemli bir
misyona sahip olabilecektir.

Spor; stirdiiriilebilir turizm, barisin tesvik edilmesi, siir-
diiriilebilir saglik gibi siirdiiriilebilir kalkinmanin birgok
alaninda 6nemli bir rol oynamaktadir (Dai ve Menhas, 2020,
s. 1421). Fakat athi cirit sporunun Kars turizminde nasil bir
yer tuttuguna dair yapilan goriismelerde birgok ziyaretcinin
Kars’ta athi cirit sporunun yapilmasi ile ilgili herhangi bir bil-
giye sahip olmadig goriilmiistiir. Oysaki Ciineyt Korkut'un
yaptig1 bir arastirmaya gore, cirit ile ilgili medyada yapilan
haberler Erzurum, Erzincan, Kars, Bayburt, Sivas gibi birkag
il ile sirhdir. (Korkut, 2020). Kars, cirit denince akla gelen
birkag sehirden biri olmasina ragmen, tanitim yetersizligi ne-
deniyle esaslica bilinmemektedir. Birkag yerel haber platfor-
munun tanitim ¢alismalarinin diginda bu konuda ¢ok fazla
bir farkindalik oldugu sdylenemez. Alan arastirmasi verile-
rinde de benzer sonuclarin ¢iktig1 sdylenebilir. Kaynak kisi
8, “Atli cirit sporunu biliyordum ama Kars'ta yapildigin
bilmiyordum.” Kaynak kisi 18, “Atl cirit sporunun Kars'ta
yapildigini hi¢ duymadim.” Kaynak kisi 25, “Atlh Cirit sporu-
nu duymustum ama gérme imkanim olmad1.” sozleriyle ath
cirit sporunun ana merkezlerinden biri sayilabilecek Kars’ta
bu oyunun oynandigini duymadigini ifade ederken tanitim-
larin ne kadar yetersiz oldugunu gozler oniine sermektedir.
Aslinda Kars'ta Ani Oren Yeri ya da Cildir Gélii gibi kimi
miraslarin yeterli denilebilecek diizeyde tamitimi yapilmak-
tadir. Ama bu tamitimlar genelde tek yonlii olma o6zelligi
gostermektedir ki bu durum ziyaretgilerin de dikkatini gek-
mektedir. Kaynak kisi 24, “Kars’ta turizmin reklaminin ¢ok
oldugunu diistintiyorum. Fakat reklam yalnizca tren tizerin-
den degil, diger turizm varliklar1 {izerinden de yapilmali.”
Bununla birlikte kaynak kisi 30, “Cirit Kars’a gelmemde etkili
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degil, fakat yol iistiinde goriince durup izledim.” ifadesiyle
atli cirit sporunun Kars sehrinin tanitimindaki potansiyelini
gormek agisindan 6nem tasimaktadir. Ath cirit oyununu igin
hentiz yeterli farkindalik olusmamuis olsa da bu sporun sehrin
kiiltiirel kimliginde olduk¢a olumlu roller oynadig: sdylene-
bilir. Ozellikle geng kusaklarin oyuna gosterdikleri ilgi, bu
sporun yakin déonemde de yasatilacagini diisiindiirmektedir.
Nitekim ata sporu olarak ifade edilen cirit sporuna gosterilen
karsiliksiz ilgi, kimlik ve aidiyet duygularini da pekistirerek
stirdiirtilebilir kalkinma icin arag¢ olabilmektedir.

Festival, Solen, Geleneksel Kutlamalar

Bir bolgenin veya sehrin somut olmayan kiiltiirel miras
agisindan siirdiiriilebilir kalkinmasinda en etkin rol oynayan
unsurlardan biri de festival, solen ve geleneksel kutlamalar-
dir. Yap1 ve islev acisindan ¢ok yonlii bir nitelige sahip olan
festival, solen ve geleneksel kutlamalar, bu 6zellikleriyle sos-
yal bilimlerin bir¢ok alani i¢in inceleme konusu olmaktadir.
Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin “Toplumsal Uygulamalar,
Ritiieller ve Solenler” bashig: altinda degerlendirilen bu uy-
gulamalar, giintimiiz kent toplumunda da islevsel bir role sa-
hiptir. William R. Bascom, “Folklorun Dért Islevi” baglikli ya-
zisinda folklorun; eglence, kiiltiiriin onaylanmasi, egitim ve
davranig oriintiilerini stirdiirme islevinden bahsetmektedir
(2014, s. 1-86). Festival, solen ve geleneksel kutlamalar da gii-
niimiiz kent toplumunda Bascom’un isaret ettigi islevlere sa-
hiptir. Bununla birlikte festival, Alessandro Falassi tarafindan
cesitli bigcimlerde ve esgiidiimlii etkinlikler araciligiyla etnik,
dilsel, dinsel, tarihsel baglarla birlesmis, ayn1 diinya goriisii-
nii paylasan bir toplulugu tiyelerinin dogrudan ya da dolayh
olarak katildigi, belirli araliklarla tekrarlanan toplumsal bir
olay (1987, s. 2) seklinde tanimlanmaktadir. Festivallerin ko-
lektif olaganiistii olaylar olarak grup yasaminda koklesmis
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amaglara hizmet etmesi, karsilikli ve paylasilan sorumluluk
sistemleri, festivale katiimi ve katilimin devamliligini sag-
lar (Stoeltje, 2015, 339). Bu agidan bakildiginda “Ritiieller,
festivaller ve go6lenler, insanlar1 bir araya getirir, dayanisma
duygusunu artirir ve topluluklar arasinda ortak bir kimlik
olusturur. Bu da siirdiiriilebilir kalkinmanin temelinde yer
alan toplumsal dayanismay1 destekler.” (Olger Oziinel, 2023,
s. 116). Goriildiigii tizere stirdiiriilebilir kalkinmada 6zellikle
grup bilinci kazanma agisindan 6nem arz eden festivaller, zi-
yaretgilerin herhangi bir destinasyon merkezine gelmesinde
de giiclii bir etkiye sahiptir.

Nitekim turizm ¢alismalarinda festivallerin ayr1 bir olgu
olarak incelenmesi, “festival turizmi” kavraminin ortaya ¢ik-
masini saglamistir. Diane O’Sullivan ve Marion J. Jackson, bu
kavrami festival doneminde, festival mekaninin digindan ge-
len insanlarin ziyaret etmesi (2002, s. 325) olarak tanimlamak-
tadir. Festival kavraminin turizm arastirmalarinda ayr1 bir
baslik etrafinda incelenmesi, bu kavramin turizm agisindan
onemine bir isaret sayilabilir. Bununla birlikte festivallerin
halk bilimi disipliniyle yakindan iliskisi, onu kiiltiir turizmi
acgisinda da onemli bir noktaya tasimaktadir. Ciinkii bir¢ok
festival, icerisinde folklorik bir yapry1 barindirmaktadir. Bu
da ozellikle yerel kiiltiirlere ilgi duyan insanlar igin bir moti-
vasyon kaynagi olabilmektedir.

“Kars il ve ilgelerinde de ulusal ve uluslararasi festivaller
diizenlenmektedir. Sartkamig Kig Oyunlar1 Festivali, Peynir
Tadim Senligi, Uluslararasi Altin Kaz Film Festivali, Kog
ve Kiiltiir Festivali diizenlenen bu etkinlikler arasindadir.”
(Akyol, 2022, s. 88). Ge¢miste veya gilintimiizde Kars'ta cesit-
li festivaller diizenlense de bunlarin gelenekselleserek belirli
bir siireklige oturmadigr goriilmektedir. Oysaki Kars, farkl
temalarda stirdiiriilebilir bir¢ok festival, solen ve geleneksel
kutlamaya ev sahipligi yapabilecek tarihi ve kiiltiirel gegmi-
se sahiptir. Nevruz ve Hidirellez gibi geleneksel kutlamala-
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rin yan sira, gegmis yillarda diizenlenen Uluslararas: Altin
Kaz Film Festivali, Uluslararas1 Murat Cobanoglu Asiklar
Bayramu gibi etkinlikler Kars'in tanitilmasinda, sehrin kiiltii-
rel kimliginin yansitilmasinda ve bireylerin kiiltiirel aidiyet-
lerinde giiglii etkiler biraksa da bu tiir etkinliklerin stirdiirii-
lerek giiniimiize ulasmas1 miimkiin olmamistir. Giiniimiizde
popiilerlik acisindan biiyiik bir kazanim elde eden Kars seh-
rinde, yeniden canlandirma yontemiyle® yapilacak Nevruz
ve Hidirellez kutlamalarmin yani sira sehrin kiiltiirel kimligi-
ni yansitacak festivallerin diizenlenmesi, stirdiiriilebilir kal-
kinma agisindan olumlu gelismeler olarak not edilebilir.

2. Uluslararas: Altin Kaz Film Festivali nedeniyle bir¢ok
unliintin Kars’a geldigine dair kayitlar mevcuttur. Mehmet
Oz’tiin donemin gazetelerinden elde ettigi bilgilere gore bu
festivale; Sener Sen, Cem Yilmaz, Nejat i@ler, Tuncer Kurtiz,
Zeki Demirkubuz, Olgun $Simsek, Ugur Yiicel, Erkan Can
gibi donemin {inlii isimleri katilmistir (2021, s. 245-249). Yine
Oz’iin verdigi bilgilere gore 4. Uluslararast Murat Cobanoglu
Asiklar Bayrami'na 320 asik katilmistir (2021, s. 267). Bahsi
gegcen festivallerin ulusal ¢apta yanki uyandirdigini dénemin
gazete haberlerinden ve katihmar sozliiklerde yapilan yo-
rumlardan anlayabiliyoruz. Evrim Olger Oziinel, bahsi gecen
kutlamalarin siirekliliginin ¢ok sayida bireyin katilimi ile top-
lumsal, siyasal, yasal kurum ve mekanizmalariin seferber
edilmesine bagli oldugunu belirtir (2023, s. 116). Giiniimiizde
zaman zaman ¢esitli kurumlar tarafindan farkl tarzda festi-
valler diizenlense de, Olcer Oziinel’in siraladiklar: eksiklikler-
den kaynakli olarak bunlarin heniiz etki olusturma giictinden

* Yeniden canlandirma, “Artik kullanilmayan ya da terk edilmis olan kiiltiirel
uygulamalar ve fikirleri yeniden harekete gegirmeleri ve yeniden icat etmeleri
konusunda insanlar1 yeniden harekete gecirmek ya da tesvik etmek” (akt. Oguz,
2014b, s. 27) olarak tanimlanabilir. Yeniden canlandirma turizmin yani sira kentin
gecmisine dair kimlik ve pratikleri kentliye kazandirmay1 amagladig igin kiiltiir
aktarimi agisindan oldukg¢a 6nemlidir. Cilinkii kent merkezlerinin terk edilmesi
yalnizca mekanin degil, toplumsal bellek ve kiiltiirel pratiklerin de zayiflamasi,
hatta yok olmasi sonucunu dogurur (Tekin, 2021, s. 88).
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yoksun olduklar1 sdylenebilir. Nitekim Eksi Sozliik’te yapti-
g1miz netnografik arastirmada ve Kars'ta gerceklestirdigimiz
alan arastirmasinda hicbir katilimcinin Kars ve festival konu-
sunda herhangi bir farkindaliga sahip olmadig1 goriilmiistiir.
Oysaki son yillarda mekan olarak sinema sektoriinde Kars'in
siklikla yer almasi, Kars’a gelen ziyaretgilerin mutlaka asik-
lik gelenegini ve Kafkas halk oyunlarini restoran ve kafelerde
deneyimlemesi, yine Kars gastronomisine ait unsurlarin ilgi
cekiciligi gibi nedenler, Kars’ta yapilacak ve stireklilige otur-
tulacak festivallerin, hem ulusal hem de uluslararas: capta
sehrin tanitimina biiyiik katkilar saglayacag: ortadir.

Kiiltiir Turizmi ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Kavramlari
Arasinda Kars Kafkas Halk Oyunlari

Yoresel oyunlar, yoresel danslar, halk danslari, gelenek-
sel danslar gibi farkli adlandirmalara sahip olan halk oyunla-
r1; bir sehrin cografyasini, kiiltiiriinii, aidiyet unsurlarmni yan-
sitmas1 bakimindan Snemli bir yerde durmaktadir. Yoreye
ozgili ve yore halki tarafindan icra edilen bu danslar igin
genel olarak halk oyunu kavrami kullanilsa da Metin And
bu tanimlamaya kars1 ¢ikmaktadir. And’a gore, halk oyunu
kavramu biitiin yurdu kapsayan, yaygin, biitiin halkin bildigi
danslar1 kapsar. Fakat Tiirkiye’de biitiin yurdu kapsayan ve
halkin tiimii tarafindan bilinen danslar yoktur. Bunun yerine
her bolgenin ve ilin ayr1 danslar1 oldugu i¢in bunlara “koyli
dans1” demenin daha dogru olacag: (2021, s. 143) kanaatin-
dedir. Calismanin amaci kavramin niteligi olmadig icin, bu
tiir tartismalara girmeden bu ¢alismada da yaygin kullanim
olan halk oyunlar1 kavram tercih edilmistir. “Halk oyunu
goze ve kulaga hos gelecek sekilde diizenlenmis, 6l¢iilii ve
dengeli hareket yoluyla estetik bir etki ve heyecan yaratan,
cogunlukla ses birimlerinden meydana gelen, halk miizigiyle
desteklenmis, hareket ve miizik biitiinlesmesidir.” (Bali, 2017,
s. 81). Halk oyunlar1 sunduklar1 gorsel nitelikle, eglendirici
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bir isleve sahiptir ve bu yoniiyle farkli baglamlarda varlikla-
rini stirdiirilebilirler.

Giiniimtizde Kars halk oyunlarinin 3 farkli icra ortami
oldugu soylenebilir. Bunlardan ilki diigiin, siinnet, nisan vb.
geleneksel eglence mekanlarindaki icralardir. Bu icra mekan-
larinda genellikle halay, bar ve tek oyun ad1 verilen Kafkas
kokenli halk oyunlari icra edilmektedir. Bu tiir icralar giinliik
kiyafetlerle ve hata yapma kaygis1 giidiilmeksizin gercekles-
tirilmektedir. Tkinci icra mekani, resmi kurumlarca yapilan
toren alanlaridir. Ornegin sehrin kurtulus giinii, iiniversi-
tenin akademik agcilisi, milli bayramlardaki kutlamalar vb.
bahsedilen icra ortamlaridir. Burada Kafkas gosterilerinin
yani sira zaman zaman halaya da yer verildigi goriilmekte-
dir. Gosterilerde uzman ekipler, tek tip bir kiyafet ile hata-
siz bir koreografi sunma kaygisindadirlar. Ugiincii icra ise
kafe ve restoranlarda genel olarak turistlere yonelik yapilan
ve ekonomik kayginin 6n planda oldugu icralardir. Bu icra-
lar profesyonel ekipler tarafindan smir bir alan ve zamanda
gerceklestirilen Kafkas gosterilerini kapsamaktadir. Halk
oyunlarinin bahsedilen farkli icra baglamlar: stirdiiriilebilir
kalkinmada karsit durumlu yapilar ortaya ¢ikarmaktadir.

Kars halk oyunlar1 halay, bar, Kafkas gibi degisik sekiller-
de ortaya ¢itkmaktadir. Kars'in Kafkasya ve Anadolu arasinda
bir gegcis bolgesi olmasi, farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasi
halk oyunlarinin da zengin bir nitelikte olmasini saglamistir.
Diigilinlerde ayrim yapilmaksizin halk oyunlarmin her cesi-
dine yer verilmesi, toplum nezdinde ortak bir deger olarak
goriilmesini saglamigtir. Ahmet Erman Aral’in, “Nevruz'un
“ortak deger olma niteligi” 6n planda tutularak kutlanma-
smin uygulama ve aktarim siireglerini zenginlestirecegi ve
bu bakis acisinin, kiiltiiriin birlestirici ve yenileyici yoniiniin
vurgulanmasi acisindan daha faydali oldugu...” (2023, s. 632)
diistincesini goz ontine alarak Kas halk oyunlarinin da benzer
sekilde kiiltiirti birlestirici 6zelligi oldugu ve stirdiiriilebilir
kalkinma stireclerine destek verdigi sdylenebilir.
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Geleneksel baglamda icra edilen halk oyunlarinda, es-
tetik kaygi oldukca diisiik seviyededir ve ilgili toplulugun
hemen biitiin fertleri icraya katilabilmektedir. Tuna Yildiz'in
somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarinin, onu yasatan,
koruyan ve aktaran topluluktan, gruptan veya bireyden ba-
gimsiz olmayacag1 (2020, s. 10) ifadesini goz Oniine alarak
bireylerin halk oyunlarina gostermis olduklar ilginin stir-
diiriilebilir kalkinma amaglar1 i¢in olumlu bir durum oldugu
sOylenebilir. Ciinkii birey bu oyunlara katilarak saglikli bir
yasam icin Onerilen egzersizi gergeklestirir, ait oldugu toplu-
mun kiiltiirtinti 6grenerek geng kusaklara aktarabilir, aidiyet
duygular1 ve grup bilinci giiglenebilir. Biitiin bu kazanimlar
da stirdiiriilebilir kalkinma i¢in arag olabilir.

Bununla birlikte halk oyunlarinin yerel 6zellikler tasi-
masi, kiiltiir turizmi kapsaminda seyahat eden turistler igin
ilgi cekici olabilmektedir. Erkan Akgoz'tin de belirttigi gibi,
ait oldugu toplumun diinya goriisiinii yansitan halk oyun-
lari, turizmin gelismesi agisindan katki saglayabilmektedir
(2003, s. 55). Sultan Nazmiye Kili¢ vd. yaptig1 arastirmaya
gore halk oyunlari, destinasyonun tanmirligimin ve cekicili-
ginin artmasima yardimci olmaktadir (2021, s. 537). Kars tu-
rizmine de baktiZimizda ozellikle Kafkas halk oyunlarmin
ziyaretgiler tarafindan ilgiyle karsilandigi goriilmektedir.
Fakat ziyaretciler halk oyunlarmi sinrl bir stirede gergek-
lestirilen kafe ve restoran icralarinda deneyimlemektedirler.
Gozlem yontemi ile 12 Ekim 2024 tarihinde Kars’taki popiiler
bir kafede yaptigimiz gozleme gore, bu tiir bir icra tamamen
turistlere yonelik yapilan Kafkas gosterilerinden olusmak-
tadir. Genellikle aksam saat 8’den sonra baglayan bu icralar
yaklasik olarak 30 dakika siirmektedir. Kiz ve erkek karisik
8 kisilik bir uzman ekip tarafindan gergeklestirilen bu icra,
oldukga kisitli bir alanda gergeklestirilmekte ve Kafkas halk
oyunlarinin, tipki asiklik geleneginde oldugu gibi, kiigiik bir
kismina odaklanmaktadir. Gosteri haftanin belirli giinlerin-
de yapilmakta ve gelen miisterilerden ek ticret alinmaktadir.
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[zleyici olarak yer aldigimiz gosteride, sehirde yogun bir zi-
yaretci olmasa da salonun bos yer olmaksizin doldugunu ve
gosteriyi izlemeye gelenlerin biiytiik bir coskuya sahip oldugu
tespit edilmistir. Bir¢ok kisinin gosterinin tamamina yakinini
telefonla kayit altina almasi, icranin sosyal medya hesaplarin-
da yogun bir sekilde dolasima girecegini diisiindiirmiistiir.
Boylece gorsel bir haz sunan halk oyunlarmin ilerleyen do-
nemlerde Kars turizminde 6dnemli bir noktaya gelebilecegini
sOylemek miimkiindiir. Nitekim alan arastirmasinda Kaynak
kisi 7’nin “Kars’a gelirken Kafkas gosterisini gormek istiyor-
duk.” ifadesi de, halk oyunlarmin turizm agisindan 6nemini
ortaya koyar niteliktedir. Fakat Kars’taki kafelerde turistlere

7

yonelik yapilan gosterilerde; “turistifikasyon”, “asir1 ticari-
lestirme”, “asir1 profesyonellesme” gibi kavramlar1 net bir
sekilde gormek miimkiindiir. Ruchika Ranwa, Hindistan’da
“Kalbeliya” dansi {izerine yaptig1 bir arastirmaya gore, turiz-
min somut olmayan kiiltiirel miraslar ve tasiyicilar tizerinde
olumlu ve olumsuz etkileri oldugunu belirtir: Olumlu yo6n-
den Kalbeliya is imkanlar1 yaratarak ekonomik fayda saglar-
ken olumsuz yonden ticarilestirme ve metalastirma neticesin-
de, Kalbeliyanin sahne sunumunda dans ve sark: gelenekleri
biiyiik dlgiide donitistiirtilmiis, bu gosteriler; gekici, egzotik
ve dolayisiyla satilabilir kalmas: igin birkag sarkiya ve akro-
batik dans adimlarina indirgenmistir (2022, s. 33-34). Benzer
ozellikler Kars Kafkas halk oyunlarinin kafedeki icralarinda
da s6z konusudur. Buradaki icralar tamamen turist odakl ya-
pildigi igin is imkan yaratarak ekonomik fayda saglar. Fakat
sahne sunumlar1 tipki Kalbeliya dansinda oldugu gibi sinir-
I1 bir yerde ve sinurli bir zamanda yapilarak sadece Kafkas
oyunlarmnin kiiciik bir kismina odaklanmakta, Kars'in zengin
oyun kiiltiirtinti yansitmamaktadir. Ayrica bu tiir icralar top-
luluk katilimina da uygun degildir. Bu agidan bakildiginda
bahsedilen halk oyunu icralari, kiiltiir turizminin gelismesine
katki saglasa da stirdiiriilebilir kalkinma noktasinda cesitli
cekincelerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
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SURDURULEBILIR KALKINMADA KARS'IN DIiGER
ONEMLI MOTiVASYON NOKTALARI

Dogu Ekspresi

Alt yapi, planh sehirlesme, ulasim vb. 6zellikler bir seh-
rin kalkinmasinda onemli olgular olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Sehrin cografi konumu, ulagim aglar: {izerinde 6nemli
etkilere sebep olmaktadir. Kars sehrine baktigimizda havayo-
lu ve karayolunun yani sira demiryolu da 6teden beri sehrin
ulasiminda 6nemli rol oynamaktadir. Bakii-Tiflis-Kars demir-
yolu hattinin acilmasiyla Cin’e kadar ulasan demiryolu, sa-
dece Kars'in degil Tiirkiye'nin stirdiiriilebilir kalkinmasinda
islevsel bir yapiya sahiptir. Bununla birlikte Ankara’dan yola
cikip Kars’a gelen Dogu Ekspresi yalnizca bir vasita olarak
degil ayn1 zamanda kiiltiir turizmi agisindan da Kars’in tani-
tilmasindan 6nemli bir yerde durmaktadir.

Modernizm ve kentlesmenin bir getirisi olarak turizm,
her ne kadar “deniz-kum-giines” odakli diisiiniilse de son
zamanlarda oldukga cesitli sekillere biiriinmiis kompleks bir
kavram olarak ortaya ¢ikmustir. Kiiresellesen diinyada, za-
man-mekan mesafelerinin azalmasi ve kitle iletisim araclarin
yayginlasmastyla farkli turizmi bolgelerine veya dogal giizel-
liklere ait fotograf, video vb. olgularin anlik olarak insanlar
arasinda dolasima girmesi, “deniz-kum-giines” turizminin
yanu sira alternatif turizmi gesitlerinin de popiilerlik kazan-
masini saglamistir.
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Alternatif turizmi cesitlerinden biri olan tren turizmi,
Mehmet Contu’'nun ifadesine gore son zamanlarda kisa me-
safelerde gergeklestirilen nostaljik seferlerle literatiirde yer
almaya baslamistir (2006, s. 25). Tiirkiye’de tren turizminin
onemli rotas1 olan Dogu Ekspresi, Kars turizm potansiyelinde
oldukga onemli bir yerde durmaktadir. Ankara’dan yola ¢i-
kan trenin son istasyonu Kars Gar1’dir. Ankara-Kars hattinda
her giin gergeklestirilen Dogu Ekspresi seferlerinin yani sira
yilin belli zamanlarinda diizenlenen Turistik Dogu Ekspresi
seferleri de vardir. Bununla birlikte Kars turizmi agisindan
dikkat ¢eken bir diger seferin ise 2025 yilinda faaliyete geci-
rilmesi beklenmektedir. TCDD’nin yaptig1 agiklamaya gore,
Erzurum-Kars / Kars-Erzurum Turistik Bolgesel Tren ad1 ve-
rilen bu trenin, 2025 yil1 somestr doneminde Erzurum-Kars
arasinda calistirilmasi planlanmaktadir (URL-31). “Dogu
Ekspresi'nin biiyiik talep gormesi nedeniyle 2019 yili Mayis
ayindan itibaren “Turistik Dogu Ekspresi” seferleri baslatil-
mistir.” (Soylu vd., 2019, s. 233). TCDD'nin internet sayfa-
sinda yer alan bilgilere gore, 2024-2025 sezonunda Turistik
Dogu Ekspresi Ankara’dan 23.12.2024 ile 28.02.2025 tarihleri
arasinda Pazartesi, Carsamba ve Cuma giinlerinde; Kars’tan
25.12.2024 ile 02.03.2025 tarihleri arasinda Carsamba, Cuma,
Pazar gilinlerinde hareket edecek sekilde seferlerine baslaya-
caktir. Bu donemde Turistik Dogu Ekspresi, her iki yonde
toplam 60 sefer gerceklestirecektir ve bu seferler esnasinda
Ankara-Kars yoniinde Erzincan, Erzurum istasyonlarinda,
Kars-Ankara yoniinde ise lig, Divrigi ve Sivas istasyonlarin-
da gezi amacli duruslar yapilacaktir (URL-32).
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Gorsel 19: Dogu Ekspresinde yaptigim derlemelerden bir kare. Manzarada Sarikamis
ormanlari. 2 Subat 2024.

Giinliik yapilan Dogu Ekspresi seferlerinin yani sira tu-
ristik seferlerin de diizenlenmesi ve belirli istasyonlarda gezi
amacl duruslarin yapilmasy, siirdiiriilebilir kalkinmanin eko-
nomik boyutu agisindan olumlu sonuglar ortaya ¢ikartmak-
tadir. Sefer sirasinda gekilen Dogu Ekspresi ve manzara gor-
sellerinin sosyal medya platformlarinda paylasilmasi, Dogu
Ekspresi'ne olan ilgiyi artirmakta ve ziyaretciler igin egsiz bir
deneyim algis1 olusturmaktadir. Mustafa Dogan vd. belirttigi
gibi, “Sosyal medya paylasimlar1 agizdan agiza ya da kulak-
tan kulaga reklam gibi hizli ve etkili bir islev” (2018, s. 673)
gormektedir. Clinkii “elektronik agizdan agiza iletisim” adi
verilen bu kavram, tiiketici tutum ve davranislarinin sekillen-
mesinde; bilgi arama, degerlendirme ve karar verme davranis-
larinda giiglii bir etkiye sahiptir (Sarnsik ve Ozbay, 2012, s. 5).
Bu konu tizerine yapilan kimi ¢alismalar, basta sosyal medya
araclar1 olmak iizere, dijital platformlarin Dogu Ekspresine
olan ilgiyi artirdigini tespit etmektedir. (bk. Cakmak ve Altas
2018, Eryilmaz ve Ydicetiirk 2018, Demiral ve Gelibolu 2019,
Ozbay ve Cekin 2020, Korkusuz ve Ozdemir 2020). Bununla
birlikte alan arastirmasi verileri de ziyaretgilerin karar verme
davraniglarinda, Dogu Ekspresi odakli yapilan paylasimla-
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rin rolii oldugunu dogrulamaktadir. Kaynak kisi 1, “Kars’a
turistik bir gezi diizenlememde Dogu Ekspresi'nin biiyiik
pay1 var. Cesitli platformlarda Dogu Ekspresi'ni goriiyor-
dum ve bu bende Kars’a gelme istegi uyandirdi.” ifadesiyle
dijital platformlarin Dogu Ekspresine, Dogu Ekspresinin ise
Kars’a ilgi duyulmasin ve gezi diizenlenmesini sagladigini
belirtmektedir.

Dogu Ekspresi'nin Kars turizminde baslh basma bir mo-
tivasyon kaynagi oldugu yadsmamaz bir gercektir. Ciinkii
bir¢ok ziyaretci i¢cin Kars’a seyahat etme fikri, Dogu Ekspresi
yolculugunu deneyimleme istegiyle baslamaktadir. Bu aci-
dan bakildiginda Dogu Ekspresi yolculugunun zaman za-
man Kars'taki diger turistik faaliyetlerin oniine gectigi bile
sOylenebilir. Kaynak kisi 12'nin verdigi bilgiler de bu duru-
mu destekler niteliktedir: “Herkes Dogu Ekspresi'ni bilmesi-
ne ragmen Kars’taki diger turistik yerleri kimse bilmiyor. Bu
nedenle reklaminin daha fazla yapilmas: gerektigini diistinii-
yorum.” Kaynak kisinin de belirttigi tizere, reklamin sadece
Dogu Ekspresi odakli yapilmasi, Kars’taki bircok turistik fa-
aliyet veya ¢ekim noktasinin zaman zaman geri planda kal-
digin1 gostermektedir. Daha kapsamli ve biitiinliikcii tanitim
faaliyetleri ile bu tiir problemlerin asilabilecegini soylemek
miimkiindir.

Dogu Ekspresi'nin giiglii bir motivasyon kaynagi ol-
masinda alisilmis turizm faaliyetlerinden oldukga farkh
bir nitelige sahip olmasmin 6nemli bir yeri vardir. Aslinda
Tiirkiye’de turizm denilince akla ilk gelen Ege ve Akdeniz
sahillerinde gerceklestirilen deniz-kum-gtines turizmidir. Bu
agidan bakildiginda Dogu Ekspresi ile kisin en sert gectigi
bolgelere yapilan seyahatler, alisilmis bir turizm aktivitesi-
nin disinda, otantik bir algi sunmaktadir. Gorazd Sedmak ve
Tanja Mihalic otantikligi, modern turizmin mevcudiyetinden
once bolgede var olan; agikca ithal edilmemis veya kiiresel,
endiistriyel ve seri iiretim olmayan mimari, mutfak, somut
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olmayan miras, dogal ¢evre vb. ¢cekimler (2008, s. 1016) olarak
ifade etmektedirler. Otantikligin son zamanlarda turizmde

7

onemli bir yere geldigi goriilmektedir. “.. kiiresellesmenin
de etkisiyle birbirine benzeyen ve hemen hemen benzer ¢ev-
resel ve kiiltiirel ¢iktilar sunan kent ve metropol yasami farkli
deneyimler ve otantiklik pesinde kosan yeni nesil turistlere
artik pek cazip gelmemektedir.” (Giiliim, 2015, s. 92). Dogu
Ekspresi seyahati de benzer sekilde otantiklik algis1 olustu-
rarak farkl tiirden bir turizm deneyimi sunmaktadir. Deniz-
kum-giines turizminin yaz ay1 odakli olmasmin aksine, Dogu
Ekspresi deneyimi kis aylarmi odaga almaktadir. Boylece
“alisilmisin” disinda bir turizm algisiyla insanlar tizerinde

cazibe olusturmaktadir.

Dogu Ekspresi'nin turizm agisindan bir diger o6zelli-
gi, turistler icin nostalji algis1 olusturmasidir. Nostalji genel
olarak ge¢mise duyulan 6zlemi veya eski giinlerdeki faali-
yetlere olan diigkiinliigii ifade etmek igin kullanilmaktadir
(Holbrook, 1993, s. 245). “Bu baglamda, nostalji egilimi, bi-
reylerin bizzat kendilerinin veya baska insanlarin bir zaman-
lar sahip olduklar1 nesnelere, mekanlara ve donemin moda-
smna olumlu duygularla yonelmeleridir.” (Ozel vd., 2021, s.
26). Gary Cross, “tliketilen nostaljinin” basarisinin kisisel ani
ve tecriibelere odaklanip kolektif miras yerine “iliskilendiri-
lebilir” eserlere yonelmesine dayandigini (2018, s. 258) ifade
ederken Svetlana Boym ise nostaljik 6zlemin ilk arzu nes-
nesinin yitirilmesi, zamansal ve mekansal olarak yer degis-
tirmesiyle goriiniir oldugunu belirtir (2021, s. 73). Nostaljik
algilarin kiiltiir turizmi agisindan 6nemli roller oynadig: bi-
linmektedir. Giilsen Bayat'in yaptig1 bir arastirmaya gore,
Dogu Ekspresi'ni deneyimleme nedenlerinden biri de nostal-
ji algisidir (2021, s. 795). Nostalji algisiyla turistler igin farkl
bir deneyim sunan Dogu Ekspresi, Kars’a gelen ziyaretgilerin
bir¢ogu tarafindan deneyimlenmektedir. Bununla birlikte bi-
let bulma zorlugu ya da zaman kisitlig1 nedeniyle kimi ziya-
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retcilerin Dogu Ekspresi'ni kismi bir sekilde deneyimledik-
leri gortilmektedir. Kaynak kisi 15, Dogu Ekspresi yolunun
uzun olmasindan kaynakli olarak Kars’a ucakla geldiklerini
fakat geri donerken Sivas’a kadar trenle, oradan Istanbul’a
ise ucakla gideceklerini ifade etmistir. Benzer sekilde kaynak
kisi 27 de, Kars’a Adana’dan otobiisle geldigini, geri doner-
ken Erzincan’a kadar trenle gidecegini soylemistir. Ziyaretgi
goriislerinden anlagilmaktadir ki, Dogu Ekspresi deneyimi
Kars turizminde oldukga dikkat ¢eken bir konuma sahiptir.
Ziyaretciler kismen de olsa bu deneyimi gergeklestirmek igin
yliksek bir motivasyona sahiptirler. Bu da sehrin ekonomik
anlamda stirdiiriilebilir kalkinmasma katki sagladig1 gibi,
tanitim faaliyetleri agisindan da 6nemli bir gelisme olarak
kaydedilebilir.

Bununla birlikte nostalji algisinin ziyaretgiler iizerin-
de farkli yansimalar1 oldugu sdylenebilir. Daha 6nce Dogu
Ekspresi'ni deneyimlememis ve Kars’a seyahat etmemis zi-
yaretgiler, olusan bu popiilerlikten memnunken 6teden beri
Dogu Ekspresiyle Kars’a gelen kisilerin tam tersi bir algiya
sahip olduklar goriilmektedir. Ornegin kaynak kisi 41, popti-
lerligin turizm agisindan 6nemli olsa da sehrin giizelligine za-
rar verdigini su sekilde ifade etmektedir: “Dogu Ekspresi'nin
patlamasini hig istemedim. Dogu Ekspresi bilinmeden once
trenle Kars’a geliyordum. O zaman 6grenciydim. Daha giizel-
di Kars. Popiilarite bence Kars’1 tiiketti. Artilar1 var, 6rnegin
sehir biraz daha yasanilabilir oldu ama ¢ok sey de gotiirdii.”
Kaynak kisinin popiilerlik tizerinden yaptig1 bu elestiriler ilk
bakista romantik bir bakisin tezahiirii gibi goriinse de, daha
derinde turizm gibi popiiler olgularin agir1 maddiyatg bir
bakigla stirdiiriildiigiinde kent kimliine verecegi zararlari
gormek agisindan dikkat ¢ekicidir. Ulrika Wolf-Kunts, kiiltii-
rel mirastaki genel ilginin yerel ve turistlerin paylasilan de-
neyimlerinde a¢iga vuruldugunu ve amacin ortak bir kimlik
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yaratmak oldugunu fakat sonunda kiiltiirel mirasin tiiketildi-
gini belirtir (2007, s. 178). Dolayisiyla kiiltiirel miras-turizm
iliskisini dengede tutarak kavramlarin birbirini destekler
nitelikte organize edilmesinde fayda vardir. Dengenin bo-
zulmasinin her iki tarafa da ciddi zarar verecegi goz oniinde
bulundurulmalidir. Turizmin bir getirisi olan ekonomik fay-
dalarin, kentin tarihi ve kiiltiirel kimligine verecegi zararlar
on goriilmeli ve turizm-kiiltiirel miras iligkilerinde, siirdiirii-
lebilir kalkinma amaglar1 da gozetilmelidir.

Giiniimtiizde Dogu Ekspresi seyahatinin popiilerligi ve
turizm ile biitiinlesmesi o kadar yiiksek bir seviyededir ki,
tren asil amaci olan tagimaciliktan ziyade turistik seyahatler-
de kullamilir olmustur. Tiilay Giiney ve Ismail Kizilirmak’mn
yaptig1 bir arastirmaya gore, katihmcilarin %93,3tt Dogu
Ekspresi'ni turistik seyahat amaciyla kullanirken %5,7’si se-
hirlerarast ulasim amaciyla kullanmaktadir (2021, s. 1708).
Aragtirma sonuglar1 dikkate alindiginda Dogu Ekspresi'nin
neredeyse turistik bir trene doniistiigii soylenebilir. Trenin
turizm konusundaki popiilaritesi, son istasyon olan Kars'ta
turizmin iveme kazanmasini saglamstir.

Dogu Ekspresi'nin Kars turizmindeki etki giicti, alan aras-
tirmasi verilerine de yansimistir. Kaynak kisi 4, Kars’a gelme-
sinde etkili olan ilk ii¢ unsur sorusuna verdigi cevapta, Ani
Oren Yeri ve Peynir Miizesinin yaninda Dogu Ekspresi'ni de
saymustir. Buradan da anlasiliyor ki, Dogu Ekspresi deneyimi
Kars turizminde asli unsurlardan biri olarak nitelendirmeye
uygundur. Biitiin bu olumlu 6zelliklere ragmen turizmin siir-
diiriilebilirligi agisindan kimi aksakliklarin giderilmesi de bir
gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ziyaretci goriislerinden
yola ¢ikarak bu konudaki en 6nemli problemin bilet bulma
konusunda yasandigini soylemek miimkiindiir. Kaynak kisi
14, “Insanlar genellikle Kars’a trenle gelmeye calistyorlar ve
tren bileti bulamayinca gezi fikrinden vazgeciyorlar” sozle-
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riyle, kaynak kisi 22 ise “Dogu Ekspresi'nde bilet bulmanin
zorlugunu bildigimiz igin, deneyimlemek istesek de ucakla
gelmeyi tercih ettik.” ifadesi ile bu durumu 6zetlemektedir.
Bilet bulma konusunda yasanan problem; yil boyunca devam
eden Dogu Ekspresi seferlerinde degil, yilin 6zellikle kis ay-
larmi kapsayan ve belirli donemlerde yapilan Turistik Dogu
Ekspresi seferlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu problemin al-
tinda yatan sebebin turizm acenteleri tarafindan alinan top-
lu biletlerden kaynaklandigina dair yaygin bir gortiis vardir.
Kaynak kisi 13’{in ifadesi de bu durumu destekler nitelikte-
dir: “Dogu Ekspresi'nde bilet bulma konusunda sikintilar
yasaniyor, bu konuda bir ¢oziim iiretilebilir. Ozellikle tur
sirketlerinin toplu bilet aldigina dair soylentiler var.” Toplu
bilet alimina dair soylentilere katilimcr sozliiklerde de rast-
lanmaktadir: “turizm sirketleri tiim biletleri kapatmis klasik
tilkenin 6zeti denetim kontrol yok.” (URL-33), “sanirim tu-
ristik olan biletler tamamen tur sirketlerine kiralaniyor. tur
disinda kendimiz nasil alabiliriz bu biletleri bilen var mi1?”
(URL-34), “bilet yok. sefer agiliyor, ve dolu aciliyor. oysa tur
sirketlerinde var.” (URL-35). Hem alan arastirmasina hem de
netnografik verilere yansiyan bu sdylentilerin Kars turizmine
ciddi zarar verdigi ortadadir. Dolayisiyla yetkili mercilerin
bilet satisin1 kontrol altinda tutarak bu tiir problemlerin 6nii-
ne ge¢mesi oldukca 6nem arz etmektedir. Zaten yaygin olan
bu tiir sOylentilerin daha da yayilmasi, turizm imaji agisindan
oldukca olumsuz bir duruma sebebiyet verecegi gibi, Dogu
Ekspresi'nin popiilaritesinin de diismesine yol agacaktir. Bu
durum ise siirdiirtilebilir kalkinmada, ekonomi ve sehir imaji
agisindan gesitli problemlere neden olacaktir.
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“Bir Gol Ne Kadar Daha Donabilir ki!” **: Cildir Golii ve Kig

imgesi

Kars, gerek somut gerek somut olmayan kiiltiirel mi-
raslar agisindan zengin bir yapiya sahip oldugu gibi, bir¢cok
dogal mirasiyla da son yillarin popiiler merkezlerinden biri
konumundadir. Cildir Golii de Kars'in tanmirli§inda 6nemli
bir yerde durmanin yaru sira, turizm agisindan da dikkat ge-
kici bir noktadir. Ardahan’in Cildir ilgesiyle ayn1 ad1 tasiyan
Cildir Golii, Kars ve Ardahan illerinin birlestigi bir konum-
da yer almaktadir. Cildir Golii, “konum itibariyla Ardahan’a
mi, Kars’a m1 ait” tartismalar1 bir kenara birakilarak bu go-
lin Kars'in stirdiiriilebilir kalkinmasinda onemli islevler
yliklendigini soyleyebiliriz. Ciinkii Kars’a gezi diizenleyen
bir¢ok kisi tarafindan mutlaka ziyaret edilen yerlerden biri
olarak Cildir Golii, gerek ekonomik fayda noktasinda gerek
yapist nedeniyle kis imgesi olusturarak sehirle 6zdeglemis bir
konumdadir.

Gorsel 20: Buz tutmug Cildir Goli'nde ath kizak. 23 Subat 2025.

Son zamanlarda turizm faaliyetleri incelendiginde farkli
tarzdaki turizm etkinliklerinin ivme kazandig1 goriilmekte-

¥ Bagliktaki “Bir Gol Ne Kadar Daha Donabilir ki” ifadesi, kaynak kisi 28'e aittir.
Kaynak kisinin Kars’a gelmesinde Cildir Golii'niin ne kadar daha donabilecegini
merak etmesi etkili olmustur.
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dir. Bahsedilen turizm etkinliklerinden biri de “gdl turizmi”-
dir. “Gol turizmi, gollerin de denizler gibi ylizme, amator
balikgilik, su kayag1 yelken agma, sorf ve kano benzeri suya
dayali rekreasyonal etkinliklere firsat veren bir turizm gesi-
di olarak ifade edilmektedir.” (Sahin, 2020). Bununla birlikte
bircok turizm tiirtinde oldugu gibi, gollerin ekonomik ve tu-
rizm agisindan 6nemini belirlemek zordur. Ciinkii gol turiz-
mi yalnizca goliin kendisinde degil, ayn1 zamanda cevresin-
deki alanda da gergeklesen bir turizmdir (Hall ve Harkonen,
2006, s. 4). Bu agidan bakildiginda Cildir Golii'niin “g6l tu-
rizmi” kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi
tartismalidir. Buna ragmen Cildir Golii'nde gesitli etkinlikler
yapildig1 bilinmektedir. Cildir Gélii'nde yapilan etkinliklerin
bir kismini su sekilde siralamak miimkiindiir: Ath Geziler,
Ath Kizak, Altin At $oleni, Atv Turlary, Buz Heykeller, Buz
Pateni ve Buz Hokeyi, Buzda Olta Balik¢iligi, Cildir Gol
Festivali, Cildir Kar ve Buz Festivali, Kars Motoruna Dayali
Sporlar, Kayak Kosusu, (Cimen, 2014, s. 105-106; Cimen ve
Erginal, 2015, s. 86-89). Biitiin bu etkinlikleri de gz 6ntinde
bulundurarak Cildir Golii'niin Kars’ta énemli bir destinasyon
merkezi oldugu ve Kars turizmine katki sagladig1 soylenebi-
lir. Kaynak kisi 28’in verdigi bilgiler Cildir Goli'niin turizm
noktasindaki 6nemini ortaya koymaktadir: “Kars’in ne kadar
soguk olabilecegini, Cildir G6li'niin ne kadar daha donabile-
cegini gormek icin geldim.” Bununla birlikte Cildir Golii'niin
insanlar {izerinde “egsiz bir deneyim” algis1 olusturdugunu,
Eksi Sozliik yorumlarindan anlamak miimkiindiir: “gidip
buzla kapl ylizeyinde balik tutan balik¢ilarin fotografini ¢ek-
mek istedigim yer” (URL-36). Unlii kisilerin medyaya yan-
styan haberleri de Cildir Golii'niin ziyaret edilmesinde bir
arac olabilir. érnegin buz pateni sporcularinin zaman zaman
Cildir Golii'nde yaptiklar: gosteriler, ziyaretcileri de bu ey-
lemi deneyimleme konusunda motive edebilir. Kaynak kisi
5in, “Kars’a gelmek istememde Cildir Goli iizerinde buz
pateni yapmak fikri agir basiyordu.” ifadesi, Cildir Golii'niin
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farkli deneyim algilariyla ziyaretgiler {izerinde bir c¢ekim
olusturdugunu gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.

Cildir Golii tizerinden ortaya ¢ikan olumlu algilar, turizm
ve dolaysiyla ekonomik kalkinma agisindan 6nemlidir. Fakat
asir1 turizm, somut ve somut olmayan kiiltiirel miraslar iize-
rinde yikic1 etkiye sahip oldugu gibi, Cildir Golii gibi dogal
miraslar lizerinde de gesitli tehditler olusturmaktadir. Asir
turizme bagli olarak ortaya ¢ikan isletmeler, 6zellikle siirdii-
riilebilir kalkinma amaglarindan “Temiz Su ve Sanitasyon”
ve “Sudaki Yasam” amaclar1 tizerinde risk olusturmakta-
dir. Cildir Golii balikgiligindaki degisimlerin incelendigi bir
yazida, Mustafa Zengin vd. “golalas1” ve “saribalik” olarak
adlandirilan iki balik tiirtiniin yok olma stirecinde oldugu-
nu (2012, s. 20) tespit etmislerdir. Her ne kadar bu yok olus
siireci biiylik oranda yanlis avlanmaya bagli olsa da asir1 tu-
rizmden kaynakli olarak ortaya cikacak cevresel kirlilikler de
golde yasayan varliklar: tehdit eder hale gelebilir. Bu nedenle
turizm etkinliklerinin dogaya zarar vermeyecek bir sekilde
gerceklestirilmesinde fayda vardir. Aziz C. Kocalar'in da ifa-
de ettigi gibi, “...Cildir Golii vb. dogal zenginliklerine odakls,
tabiat1 ve yaban hayatini koruma calismalar1 da yine doga ko-
rumaya ve kiltiir turizmine deger katacaktir.” (2024, s. 144).
Unutulmamalidir ki siirdiiriilebilir kalkinma ve turizm ara-
sindaki iligki, dogru yonetildiginde birbirini destekler nite-
likte olacakken aksi takdirde birbirlerini tiiketecek bir boyuta
ulagabilir.

Bununla birlikte bahsedilen riskler aslinda bolgeyi zi-
yaret eden kisiler tarafindan da fark edilmekte ve dile geti-
rilmektedir: “tiirkiyenin ucube tesislerle ¢ope cevrilmemis
nadir giizelliklerinden. sebebi muhtemelen her yere uzak
olmas1” (URL-37) , “ bir zamanlar diinyanin en temiz gol-
lerinden biri oldugu soylenirdi, ¢iinkii etrafinda tesis mesis
yoktu. simdi ne durumdadir bilinmez.” (URL-38). Yukarida
bahsedilen ¢ekincelerin giintimiizde Cildir Golii igin ciddi bir
problem teskil ettigi soylenemez. Fakat giinden giine popii-
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lerligi artan ve bu popiilaritesini de esasen dogal olmasina
bor¢lu olan bir mirasin, denetim ve kontrol mekanizmalar1
altinda tutulmamasiyla yikici sonuglara sebebiyet verecegi
ortadir. Bunun en acik 6rnegini Trabzon’da yer alan Uzungol
olusturmaktadir. Cok degil daha 30 sene once dogayla ic ige
bir sekilde varlik gosteren gol, popiilerlesme sonucunda tu-
ristlerin ugrak yerine déniismiis, asir1 turizmden ve popiiler-
likten kaynaklanan betonlagsmayla bugiin bahsedilen dogal
giizelligini yitirmistir. Benzer siireglerin Cildir Golii'nde de
yasanmamasl i¢in turizm faaliyetlerinin kontrol altinda ve
dengede tutulmas siirdiiriilebilir kalkinma a¢sindan oldukga
onem arz etmektedir.

“Kristal Karlar Diyan” Sarikamig ve Kayak Merkezi

Medyadaki tanitimlarinda siklikla kristal karlar diyari
olarak tanimlanan Sarikamis, gerek ormanlarla kapli doga-
styla, gerek Tiirk tarihindeki yeriyle, gerekse kayak tesisiy-
le iilke ¢apinda taninan bir yerlesim yeridir. Bahsedilen bu
ozellikleriyle Sarikamis, Kars'in siirdiiriilebilir kalkinmasin-
da incelenebilir yapiya sahiptir. Nitekim ¢alismanin bu bolii-
miinde Ozellikle Sarikamis Kayak Merkezi ile siirdiiriilebilir
kalkinma arasindaki iligki ele alinmaktadir.

Gorsel 21: Sarikamis Kayak Merkezi'nden bir goriintii. 20 Ocak 2025.
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Sartkamis kayak merkezi yerli ve yabanc ziyaretgilerin
ugrak yeri olarak siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik bo-
yutunda 6nemli bir yer tutmaktadir. “Turizm, kiiresel eko-
nominin 6nemli bir sektoriinii temsil ettigi icin birgok kisi
tarafindan destinasyon bolgelerinde ekonomik biiyiime ve
kalkimanin etkili bir itici giicii olarak kabul edilmektedir.”
(Ozyakisir, 2022, s. 65). Bu agidan bakildiginda son zaman-
larda kis turizminin 6nemli bir merkezi olarak 6n plana ¢i-
kan Sarikamis, basl basina bir destinasyon merkezi konu-
mundadir. Sarikamig’in kis turizminde 6nemli bir noktada
durmasinda kar kalitesi etkin bir rol oynamaktadir. Kiibra
Celik ve Levent Gelibolu'nun yaptiklar: bir aragtirmaya gore,
Sarikamis Kayak Merkezi'ni tercih etme sebebi olarak katilim-
cllarin %44t “kar kalitesi” oldugunu ifade etmistir (2019, s.
407). Kars kalitesinin 6nemine dair yapilan vurgular alan aras-
tirmasi verilerine de yansimaktadir. Kaynak kisi 28, “Kars’a
gelmemin asil amaci kayak yapmakti. Kayak igin Kars’a gel-
memin temel amaci ise; hem kar kalitesi yiiksek hem de di-
ger kayak merkezleri kadar kalabalik degil.” Sarikamis’taki
kar kalitesi, son zamanlarda “Kristal karlar diyar1 Sartkamis”
seklinde sloganlastirilarak medyada gticlii bir gortiniirliik ka-
zanmugtir. Nitekim bu goriiniirliigiin, ziyaretgilerin Kars’a ve
Sarikamis’a gelmesinde zaman zaman yonlendirici bir etkiye
sahip oldugu soylenebilir: “Kars’a Sartkamig’taki kristal kar-
lar1 gormek igin geldim.” (K.K.28).

Sarikamis Kayak Merkezi'nin Kars turizminde basl basi-
na bir ¢ekim noktas1 oldugu goriilmektedir. Bircok ziyaretgi-
nin Kars’a gelmesinde Sartkamis Kayak Merkezi motivasyon
agisindan ilk siralarda yer almaktadir. Kaynak kisi 39'un ver-
digi bilgiler de bu durumu destekler niteliktedir: “Sarikamis
kayak merkezi bash basina turist ¢ekiyor. Hatta bu turistlerin
¢ogu hi¢ Kars't gormeden geri gidiyorlar.” Sarikamig’in kis
turizmi agisindan bu kadar gozde bir yer olmasinda, kis spor-
larinin 6nemi biiytiiktiir. Erzem Karagor ve Gamze Temizel'in
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yaptiklar1 bir aragstirmaya gore; altyapi, pist, mekanik tesis-
ler yontinden eksikler olsa da Sarikamis Kayak Merkezi'nde
verilen hizmetlerin kaliteli olmasi ve talebi karsilamasi nede-
niyle kis turizmi potansiyelinin yiiksek oldugu belirlenmistir
(2022, s. 58-59). Bahsedilen olumlu o6zellikler kis turizminin
gelismesine katki saglayarak birgok kisiyi Sarikamis’a gek-
mektedir: “Kars’'ta kayak yapmak daha ekonomik. Ayrica
snowboard igin Sarikamis’in daha ideal oldugu soyleniyor-
du.” (K.K.3) Goriildiigii gibi Saritkamis Kayak Merkezi; ge-
rek kar kalitesi agisindan, gerek kis sporlarina elverisli yapisi
nedeniyle, gerekse sunulan hizmetler noktasinda ziyaretgiler
icin 6ncelikli bir merkez durumundadir. Binlerce ziyaret¢inin
ugrak yeri olan bu merkez, siirdiiriilebilir kalkinma agisin-
dan da Kars’a ciddi katkilar saglamaktadir. Bununla birlik-
te Sarikamis yalnizca kayak merkeziyle degil, ormanlar1 ve
bu ormanlarda varligini siirdiiren canl tiirleri agisindan da
Kars sehrinin imgesel 6zellikler gosteren ilgelerinden biridir.
Nitekim Sarikamis’t konu edinen bircok belgesel, video, ha-
ber vb. dijital kayitlarda Sarikamis ormanlarina ve burada ya-
sayan canlilara yogunlasildig: goriilmektedir.

Suirdiiriilebilir kalkinmada, ¢evreye ve o gevrede yasa-
mini siirdliren canlilara verilen 6nemi goz oniinde bulun-
durarak asir1 turizmden kaynakli cevresel zararlara yiiksek
seviyede dikkat etmenin gerekli oldugunu bir kere daha ifa-
de edebiliriz. Nitekim turizmle gelen ekonomik faydalar, bir
bolgedeki dogal mirasa ve o bolgedeki canlilara zarar verdigi
durumlarda stirdiiriilebilir kalkinma agsindan problemli bir
duruma isaret etmektedir. Akademik calismalara yansiyan
kimi ifadelerin de bahsedilen problemli durumlari somut-
lagtirdig1 goriilmektedir. Bekir Esitti, “Stirdiiriilebilir Kis
Sporlar1 Turizmi: Sarikamig’in Potansiyelinin SWOT Analizi
ile Degerlendirilmesi” baslikli yazisinda, kayak tesisine ge-
len misafirlerin ¢evre duyarliliginin az oldugunu ve cevre
kirliligine yonelik cezai islemlerin uygulanmadigini belirtir
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(2018, s. 212). Esitti tarafindan yapilan tespitler, ziyaretcile-
rin gevre tizerindeki olumsuz etkilerini gormek agisindan
kayda degerdir. Fakat bundan daha da problemli bir durum,
turizm faaliyetlerinin artmasina yonelik yapilan eylemlerde
cevreye ve dogal yasama keskin miidahalelerin yapilmasidir.
Nitekim Serkan Ozer ve Hasan Yilmaz, turizmin Sarikamis’a
ekonomik yonden katki sagladigini fakat yanhs planlama-
lar sonucunda ormana Onemli baskilar yaptigini belirtir.
Arastirmacilara gore, turizm Sarikamis’t ulusal ve uluslara-
ras1 diizeyde tanitirken kayak pistleri i¢in ise 20.000 civarinda
sarigamlarin kesilmesi bahsedilen baskinin boyutunu gos-
termektedir (2008, s. 67). Dolayisiyla bu calismanin hemen
her noktasinda siklikla vurgulandigr gibi, turizm faaliyet-
lerinin somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin yan sira
doga, cevre ve dogal yasama da zarar vermeyecek bir sekilde
planlanarak stirdiiriilmesi gerekmektedir. Aksi durumda tu-
rizmin ekonomik yonden getirdigi biitiin kazanimlar, yanls
yonetim noktasinda bahsedilen sorunlar1 ortaya cikartarak
surdiiriilebilir kalkinmaya zarar verecektir.

107






SURDURULEBILIR KALKINMA, MUZE ve KENT

Miizeler, bir kent etrafinda olusan imgeselligin somut-
lagtirilarak ve zaman zaman deneyim imkan saglayarak ge-
lecek kusaklara aktarilmasinda araci rol oynarlar. Bu agidan
bir sehrin tarihi, kiiltiirel ve cografi 6zelliklerinin goriiniim
kazandigi yerlerin basinda gelen miizeler, kentin aidiyet un-
surlarini yansitmasi bakimindan oldugu kadar, bu 6zellikleri
gelen ziyaretcilere de aktarmas: noktasinda 6nemli mekanlar
olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Tarih, kiiltiir, egitim vb. 6zellik-
leriyle miizeler cagdas kent yasaminin entelektiiel diinyasin-
da 6nemli islevleri yerine getirirler. 24 Agustos 2022 yilinda
Prag’da, ICOM Olaganiistii Genel Kurulu, yeni miize tanimi-
na iligkin teklifi %92,41 oranla onaylamistir. Kabuliin ardin-
dan, yeni ICOM miize tanimi soyledir:

Miize, somut ve somut olmayan mirasi arastiran, topla-
yan, koruyan, yorumlayan ve sergileyen, kar amaci giitme-
yen, toplumun hizmetinde olan kalic1 bir kurumdur. Halka
acik, erisilebilir ve kapsayici olan miizeler, cesitliligi ve siir-
diiriilebilirligi tesvik eder. Etik, profesyonel ve toplumlarin
katilimiyla faaliyet gosterir ve iletisim kurarak egitim, eglen-
ce, diisiinme ve bilgi paylasimi icin gesitli deneyimler sunar-
lar. (URL-39).

ICOM tarafindan yapilan miize tanimma bakildiginda
aslinda miizenin giliniimiizde ne gibi islevlere sahip oldugu
net bir sekilde gortilmektedir. Miizenin kar amaci giitmek-
sizin faaliyet gostermesi onemli bir noktadir. Ciinkii kitabin
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onceki boliimlerinde de belirtildigi gibi, ekonomik kaygilara
bagl yapilan eylemler, bir siire sonra somut, somut olma-
yan ya da dogal miraslar tizerinde sikintilar olusturmakta,
bu da stirdiiriilebilir kalkinmaya ciddi zararlar vermektedir.
Miizenin somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasi aragtirarak
koruyan, sergileyen yonii, kimlik ve aidiyet duygularini gele-
cek kusaklara aktarmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Yine
etik ilkeler dogrultusunda egitim ve bilgi paylasimi, toplum-
larin gelisimi agisindan oldukca 6nemli islevlerdir.

Toplumun hafizasi, yerel ve ulusal kimliginin olugsmasi-
nin kaynagi olarak kiiltiirel miras icin hafiza ve kimligin ya-
satilmasi noktasinda miizeler, kiiltiir varliklarinin ve kiiltiirel
mirasin anlasilmasinda biiytiik role sahiptir (Batuhan, 2023, s.
87). “Hafiza mekanlari, 6ncelikle kalintilardir.” (Nora, 2022,
s. 26) ifadesinden yola ¢ikarak miizelerin ge¢mise ait bellek
unsurlari tizerinden, gegmis-giiniimiiz-gelecek arasinda bag-
lant1 kuran mekanlar olarak islev gordiigiinii soyleyebiliriz.
Boylece miizeler,

1

‘...topluluk {iyelerine gecmisi hatirlatip
s0z konusu kisilerin topluluk aidiyetlerini gii¢clendirirken...”
(Keskin, 2014, s. 32) kent kimliginin birikimli bir sekilde ser-
gilenerek kent yasaminin anlatildig ve kiiltiirleraras: etkile-
simin saglandig1 mekanlar (Soydas ve Ustiinbas, 2020, s. 381)
olarak islev goriirler. Biitiin bu islevlerinin yani sira miizeler,
siirdiirtilebilir kalkinma agisindan da degerlendirilmeye mii-
sait konumdadir. Zeynep Safiye Baki Nalcioglu, stirdiiriilebi-
lir kalkinmanin miizeler icin kiiltiir, esitlik, egitim, isttihdam,
kiilttirel gesitlik, kaynak yonetimi, saglik, cevre ve toplum
refah1 agisindan yorumlanmaya acik oldugunu belirtmekte-
dir (2021, s. 127). Nebi Ozdemir, kent kiiltiirii miizelerinin
kentlerin 6zgtinliik ve ¢ekicilik kaynag1 degerlerinin gelistiri-
lerek korundugu kiiltiir mekanlar1 olarak yerel stird{iriilebilir
kalkinmaya katk: sagladigini (2018, s. 17) ifade etmektedir.
Henry A. McGhie ise, miizelerin siirdiiriilebilir kalkinmadaki
roliinii yedi baslik altinda incelemektedir. Bu yedi baslik ana
hatlariyla su sekildedir:
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Miizeler, kiiltiirel ve dogal miras: korur.

N

Miizeler, Orgiin ve yaygin egitim icin ¢ok sayida insana
ulasmaktadir.

Miizeler, kiiltiirel katilimi1 destekleyebilir.

Miizeler, ¢ok sayida insana giiven vermektedir.

Miizeler, yerel ekonomilere 6nemli katki saglayabilir.

ARSI

Miizeler, faaliyetleri ve kaynak kullanimlariyla énemli
etkiler yaratirlar.

7. Mizeler, sektorler arasi ortakliklara katilabilir, bunlari
kolaylastirabilir ve baslatabilir (2019, s. 32-33).

Calismanin bu boliimiinde, Kars'ta yer alan ve stirdii-
riilebilir kalkinma, turizm, kiiltlirel miras iliskisi acisindan
incelenmeye uygun ti¢ miize (Kars Peynir Miizesi, Bogatepe
Ekomiize Zavot, Kafkas Cephesi Harp Tarihi Miizesi) 6rnek
olarak secilerek miize-stirdiiriilebilir kalkinma iligkisi yukari-
da verilen yedi baslik tizerinden incelenmistir.

Kars Peynir Miizesi

Tiirkiye'nin ilk tematik peynir miizesi olarak 2022 yilin-
da ziyarete acilan Kars Peynir Miizesi, 1734 yilinda insa edi-
len ve Kars merkezde bulunan tarihi Siivari Tabya binasin-
da* hizmet vermektedir. Diinyanin 18. peynir rotas: olarak
tescillenen ve Tiirkiye'nin ilk peynir rotasi olan “Kars Peynir
Rotas1” tizerindeki miize, 250 metrekarelik miize magazasi
ile birlikte yaklasik 5000 metrekarelik etkinlik alanina sahip
olarak giiniimiizde diinyanin en biiyiik peynir miizesi konu-
mundadir (URL-40).

3 Tabya, “Igerisinde muhtelif sayida kuvvetleri barindiran bonetlerin ardinda
bulunan acik top mevzileri ile avca siperlerinin biitiin etrafin1 boydan boya
kusatan hendekle icindeki diger koruma mahalleri, cephanelikleri, toplanma ve
egitim yerlerini, nizamiye ve hazir kita mahallerini, boliik, tabur ya da binalarini,
cami, subay yatma yerlerini iceren, kendi kendine yeterlilik saglayan, herhangi
bir kusatmada dahi uzun bir siire direnebilen, hakim noktalara yapilmis, cevreyi
gozetleme olanaklar1 olan, her yone karsi savunulabilen, tas, kagir, beton, veya
demirli betondan inga edilmis kapali mevzilere verilen addir.” (Ulkii, 2006, s.
46-47). Kars ve Ardahan tabyalar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. (Ulkii, 2006).
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Gorsel 22: Kars Peynir Miizesi'nin distan gdriinimd. 10 Mart 2025.

Kars Peynir Miizesi miidiirii Yesim Kog, miizenin 2020
yilinda Kars Valiligi'nin bir projesi kapsaminda, iki yillik bir
restore sonucunda Mart 2022 yilinda ziyarete acildigini ifade
etmektedir. Miizede peynir tiretiminin yani sira, Kars turiz-
minde 6nemli bir noktada duran Dogu Ekspresi'ne ve gii-
zergahina atif yapan bir makete, yaklasik 80 civar1 endemik
bitkinin yer aldigi Kars'in florasina, yorede yetistirilen hay-
van 1rklarina, Gravyer peynirinin yapim asamasini gosteren
birebir 6lcekteki mandiraya yer verilmektedir.

Gorsel 23: Gravyer peynirinin yapim asamasindan bir goriinti. 10 Mart 2025.

¥ Yesim Kog ile 10 Mart 2025 tarihinde Kars Peynir Miizesinde yapilan goriisme.
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Kars Peynir Miizesi, bahsedilen 6zellikleriyle Kars tu-
rizminde giin gectikge onemli bir konuma yiikselmektedir.
Miizenin turizmdeki dikkat ¢ekici yonii alan arastirmasi ve-
rilerine de yansimaktadir. Kaynak kisi 1, “Kars’a gelmemde
peynir miizesinin biiyiik etkisi oldu.” sozleriyle bu duruma
dikkat gekerken kaynak kisi 4 ise Kars’a gelmesinde etkili
olan {i¢ unsurdan ikincisinin peynir miizesi oldugunu belirt-
mistir. Kaynak kisi 37, “Peynir miizesi glizel diistintilmiis,
ama orada peynirin daha fazla satis1 olmal1.” ifadesiyle mii-
zeyi olumlu gormekle birlikte gordiigii bir eksikligi de dile
getirmistir. Gortildiigii {izere miize, Kars turizminde dikkat
cekici bir nitelikte, sehre gelen ziyaretcilerin de ilgi odaginda-
dir. Kars Peynir Miizesi yalnizca turizm agisindan degil, siir-
diiriilebilir kalkinma noktasinda da sehir agisindan 6nem arz
etmektedir. Miizenin bir¢ok agidan siirdiiriilebilir kalkinma-
y1 destekledigi goriilmektedir. Yukarida yedi madde halinde
verilen miize ve stirdiiriilebilir kalkinma arasindaki iliskiye
baktigimizda Kars Peynir Miizesi'nin bu maddelerin ¢oguna
uygun bir 6zellik gosterdigi goriilmektedir.

Miizeler kiiltiirel ve dogal miras1 koleksiyon ve bilgi
bi¢ciminde koruyarak bu miraslarin korunmasini1 destekle-
yebilecek ¢ok cesitli 6grenme ve arastirma programlarmin
temelini olusturur (McGhie, 2019, s. 32). Kars Peynir Miizesi
de kiiltiirel mirasin korunmasi agisindan 6nemli bir misyon
yliklenmektedir. Kars Peynir Miizesi'nde hem somut hem
de somut olmayan kiiltiirel mirasin birlikte korundugu go-
riilmektedir. Miizenin restore edilen tarihi Siivari Tabya bi-
nasinda hizmet vermesiyle somut bir miras korundugu gibi,
icerisinde barindirdigi koleksiyonla da geleneksel peynir iire-
timi siireglerini sergileyerek somut olmayan kiiltiirel mirasi
da korudugu goriilmektedir. Miize miidiiriiniin verdigi bil-
gilere gore sadece Sarikamis’taki birkag¢ kdyde yashilar tara-
findan yapilan ve unutulmaya yiiz tutmus bir peynir gesidi
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olan “Karmkaymagi”* adl1 peynirin tiretim stiregleri miizede
gosterilmektedir. Boylece sanayilesme siireglerinin de bir so-
nucu olarak unutulmaya ytiz tutmus yoreye 6zgii geleneksel
bir peynir gesidinin yapim asamalar1 gosterilerek bir nebze de
olsa, varligini devam ettirmesi saglanmaktadir. Yine miizede
endemik bitkilerin yer aldig1 Kars florasina yer verilmesi, mii-
zenin dogal mirasin korunmasi noktasinda farkindalik olus-
turdugu soylenebilir.

Miizeler, Orgiin ve yaygin egitim icin ¢ok sayida insana
ulasmakta ve stirdiiriilebilir kalkinma amaclarina uyumlu
bir¢ok program sunmaktadir. Bir¢ok insanin siirdiiriilebilir
kalkinma ile ilgili konulara olan ilgisini ve bunlar1 ele alma
yetenegini gelistirir. Miizeler, toplumsal egitimde ve siirdii-
riilebilir kalkinma amaclarina katilimda 6nemli rol oynaya-
bilir (McGhie, 2019, s. 32). Yine miize miidiirlinden alinan
bilgilere gore Kars Peynir Miizesi, zaman zaman diizenledi-
gi kimi 6grenme ve arastirma programlariyla egitime destek
vermektedir. Ornegin 2024 yili Ekim ayinda miizenin atdlye
kisminda lise 6grencilerine uygulamali olarak peynir tiretimi
gosterilmistir. Bununla birlikte miizede yalnizca Kars yore-
sine ait peynirler degil, baska yorelerdeki peynirlerin tireti-
mine dair de egitim ya da konferanslar verilmektedir. 2024
yilinda Istanbul Universitesinden bir akademisyen miizeyi
gezdikten sonra burada hellim peynirinin yapilisiyla ilgili
uygulamali bir sunum yapmak istedigini belirtmis ve halkin
katihlmiyla bu etkinlik gerceklesmistir. Bu Orneklerden de
anlasilacag: iizere miize, uygulamali faaliyetler konusunda
yliksek bir farkindaliga sahiptir ve egitim acisindan siirdiirii-
lebilir kalkinma noktasinda 6nemli roller oynamaktadir.

Surdirtlebilir kalkinmada katilim 6nemli bir konudur.
Bu agidan bakildiginda miizeler kiiltiirel katilim1 destekle-

* Miize miidiiriintin verdigi bilgilere gore, “Karmkaymag1” tamamen koyun
siitiinden yapilan bir peynirdir. Igine kaymak katilarak yogrulmasindan ve
temizlenip kurutulmus kuzu iskembelerinin igine konulmasindan dolay1 bu ismi
almstir.
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yebilir. Kiiltiirel katilim, yetenegi ve kokeni konusunda ay-
rim yapmaksizin tiim insanlarin topluma katilma firsat1 elde
etmesine yardimcar olur. Miizeler insanlara hizmet sunarken
hizmetlerinin toplumun biitiin kesimleri icin erisilebilir ol-
masmi saglayarak bircok stirdiiriilebilir kalkinma amacina
katkida bulunabilirler. Miizeler, benzer ya da farkli gecmis-
lere ve ilgi alanlarina sahip olan insanlar1 bir araya getirerek
adil, hosgoriilii ve hakkaniyetli toplumlarin olusmasini sag-
layabilir. (McGhie, 2019, s. 33). Kars Peynir Miizesi'nin de do-
nemsel olarak yaptig gesitli faaliyetlerde topluluk katilimina
acik oldugu goriilmektedir. Ogrenciler icin yapilan uygula-
mal1 peynir tiretimi buna 6rnek gosterilebilir. Yine kaynak
kisinin verdigi bilgilere gore, tur sirketleri tarafindan getiri-
len ziyaretgilere yonelik yapilan uygulamalar bu kapsamda
degerlendirilebilir. Ayrica hellim peyniri 6rneginde oldugu
gibi, bagka yorelere ait peynirlerin yapimu ile ilgili yapilan
uygulamalarin halkin katihmina agik olmas: ve halk ile bir-
likte yapilmasi stirdiiriilebilir kalkinma ile ortiisen faaliyetler
olarak kaydedilebilir. Bununla birlikte farkl1 yéreden insanla-
rin kendi yOrelerine ait peynirlerin yapim asamalarini Kars’ta
yasayan insanlar ile birlikte deneyimlemeleri, McGhie'nin
bahsettigi adil, hosgoriilii ve hakkaniyetli toplumlarin olus-
mast i¢in bir araci olabilir.

Miizeler, 6zellikle yoksul veya belirli insan gruplarmin
marjinallestirildigi yerlerde yerel ekonomilere 6nemli katki-
larda bulunabilir, sosyal ve ekonomik esitsizliklerin gideril-
mesine yardimcr olabilir (McGhie, 2019, s. 33). Kars Peynir
Miizesi de benzer sekilde yerel ekonomiye katki saglamak-
tadir. Miize igerisinde bulunan satis noktasinda peynir gesit-
lerinden hediyelik esyaya kadar bircok iiriin satilmaktadir.
Miize miidiiriiniin verdigi bilgilere gore, burada satilan pey-
nir gesitlerinin tamami Kars'in koylerinde, hediyelik esyalar
da yine Kars'ta iiretilmektedir. Dolayisiyla bu iiriinler hem
yerel ekonomiye katki saglarken hem de hediyelik esyalar-
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da kullanilan Kars Kalesi, kaz, Ani Oren Yeri vb. figiirlerle
Kars'in somut ve somut olmayan miraslarina vurgu yaparak
Kars imgesi olusturulmaktadir.

Miizeler, sektorler aras: ortakliklara katilabilir, bu ortak-
liklar1 kolaylastirabilir, baslatabilir ve stirdiiriilebilir kalkin-
ma amaglarina ulasmada Oncii bir rol oynayabilir. Cok fazla
ozgilrliige sahip olan miizeler, bu 6zgiirliigii farkl paydas
gruplar1 arasindaki olumlu etkilesimleri desteklemek ve ger-
¢ek diinyadaki zorluklari (hem yerel hem de kiiresel) ele al-
mak i¢in kullanabilirler. Cogu toplumda, politika/strateji ile
insanlarin bireysel deneyimleri arasindaki boglugu kapatmak
ve hem kendilerinin hem de baskalarmin yasamlarin etki-
leyen politika ve stratejilerin gelistirilmesine katkida bulun-
malar1 igin firsatlar saglayan bagka bir sektor daha yoktur
(McGhie, 2019, s. 33). Kars Peynir Miizesi'nin zaman zaman
sektorler arasi isbirligi yaptig1 goriilmektedir. Bu konuda
miize midiri su bilgileri aktarmaktadir: “Cok yakin bir
zamanda Tarim Bakanlig1 Egitim ve Yayin Daire Bagkanlig1
miizede bir toplant1 diizenledi ve biz de miize olarak katki
sagladik. Bunun disinda TUBITAK'in calismalar: kapsamin-
da burada birlikte bir atdlye diizenledik.” Verilen bilgiler 1s1-
ginda Kars Peynir Miizesi'nin anlagsma diizeyinde olmasa da
fikir alis verisi agisindan sektorler arasi isbirligi yaptigi go-
riilmektedir. Bunun da deneyimlerin aktarilmasi noktasinda
suirdiiriilebilir kalkinmaya katki sagladig1 sdylenebilir.

Kars Peynir Miizesi, stirdiiriilebilir kalkinma noktasinda
bir¢ok amaci destekler niteliktedir. Kentlesme ve sanayilesme
siireglerine bagh olarak unutulmaya yiiz tutan geleneksel bil-
ginin gosterilmesi, uygulanmasi ve kusaklararas: aktarimin-
da onemli bir yer tutan bu miize, somut bir miras igerisinde
somut olmayan miraslarin yasatilmas: noktasinda onemli
bir islevi tistlenmekte, Kars'in siirdiiriilebilir kalkinmasina
onemli katkilar saglamaktadir.
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Bogatepe Ekomiize Zavot

Kars’ta surdiirtilebilir kalkinma, kiiltiirel miras, kultiir
turizmi kavramlar: agisindan incelenmeye uygun olan ve bu
noktada oncii gorev iistlenen miizelerden biri de Kars’a baglh
Bogatepe Koyii'nde yer alan Bogatepe Ekomiize Zavot'tur.
Miize halk arasinda ve medyada Bogatepe Peynir Miizesi ola-
rak adlandirilsa da miizenin kurucusu olan Ilhan Koculu bu-
nun yanlis oldugunu ve miizenin isminin Bogatepe Ekomtize
Zavot oldugunu belirtmistir. Yine Kogulu’dan edindigimiz
bilgilere gore acilis hazirliklarina 2008 yilinda baslanan miize
2009 y1iliin sonunda hizmete acilmigtir. Miize, kdydeki resto-
re edilen Isvigrelilerden kalma geleneksel bir yapida hizmet
vermektedir.”” Miizenin, geleneksel bir yapinin igerisinde hiz-
met vermesi, somut miraslar1 da koruma agisindan degerli-
dir.*® Nitekim calismada siklikla vurgulanan somut ve somut
olmayan mirasi birlikte koruma diistincesini burada da gor-
mek miimkiindiir. Bu konuda Ezgi Metin Basat'in, “Insanlar
ve onlarin yasam alanlariyla birlikte korunmasi gereken so-
mut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik biitiinciil bir koruma
bi¢iminin bir anlamda somut kiiltiir miras1 da “ge¢misten ge-
len” ve “sessiz” yapilardan ziyade dinamik alanlara doniis-
tiirecegi sOylenebilir.” (2013, s. 65) sozleri Bogatepe Ekomtize
Zavot'ta biiyiik oranda karsilik bulmaktadir. Miizenin gele-
neksel bir yapida hizmet vermesi, hem bu yapmin yok ol-
maktan kurtulmasmi hem de koyiin kalkinma stireglerinde
aktif bir sekilde yer almasini saglamistir. Bu anlamda Metin

% flhan Kogulu ile 12 Mart 2025 tarihinde telefonla yapilan goriisme.

¥ Medyada ve medyada yer alan gorsellere atif yapan kimi akademik
calismalarda, miizenin distan goriiniisiinii yansitan fotograflarin farkliik arz
ettigi goriilmektedir. Bunun temel sebebi, medyada ilgi uyandirmas: icin kdyde
bulunan bagka binalarin, miize binas1 gibi algilanacak sekilde kullanilmasidir.
Kimi arastirmacilar da koye gitmedikleri icin bu fotograflar1 gercek kabul edip
¢alismalarinda kullanabilmektedir. Dolayisiyla bu tiir hatalara diismemek igin,
Michael Quinn Patton’un “Bir¢cok durumun karmasikligimni tamamen anlamak
icin dogrudan katilim ve fenomeni gozlemleme, en iyi arastirma yontemidir.”
(2018, s. 21) ifadesini goz 6niinde bulundurarak alan arastirmasi yapmak ve ilgili
unsurlar yerinde gozlemlemek iyi bir yontem olabilecektir.
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Basat'in ifadesindeki gibi biitiinciil bir koruma saglanarak il-
gili yap1 “ge¢misten gelen” ve “sessiz” bir yapidan, koydeki
dinamik bir alana dontismiistiir. Dolayisiyla miize, bu anlam-

da siirdiiriilebilir kalkinma stireglerine katki saglamaktadir.

Gorsel 24: Bogatepe Ekomiize Zavot'tan bir goriintii. Bogatepe Koyl / Kars.
13 Mart 2025.

Bogatepe Ekomiize Zavot'ta “... sozlii tarihle alinan bilgi-
ler, obje ve belgelerle desteklenerek tirtinlere dontistiiriilmiis-
tiir. Miizede ge¢misten gilintimiize peynirin {iretim siirecinde
nelere ihtiya¢ duyuldugu sergilenmekte ve ayn1 zamanda
da koruyup gelecek kusaklara aktarilmasi saglanmaktadir.
Miize, bilgi birikiminin olusmasina gidanin iiretim zincirini
korumasma olanak sunmaktadir.” (Atis ve Celikoglu, 2017,
s. 322). Tlhan Kogulu'nun verdigi bilgilere gore miizenin ku-
rulmasindaki temel amag, yasayarak 6grenmedir. Bu agidan
baktigimizda miizenin, ziyaretgilerine peynir yapimini dene-
yimleyerek 6grenme imkani sunmasi stirdiirtilebilir kalkinma
amaclariyla ortiismektedir. Nitekim yillarin bilgi birikimine
dayanan geleneksel peynir iiretimini yalnizca objeler tizerin-
den anlatarak ya da gostererek degil, ayn1 zamanda deneyim-
leme imkan1 sunmasi, bu tiir bir bilginin ve bu bilgi etrafinda
olusan kiltiirtin uygulamali bir sekilde gelecek kusaklara ak-
tariminin saglamasi agisindan oldukga dikkate degerdir.
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Bogatepe Ekomiize Zavot, Ergin Altunsabak’in ifadesiy-
le “geleneksele doniis siirecinde Kars'ta geleneksel bilgi ve
deneyimleri dnceleyerek atilan bu adimlarin ilk giktilarindan
birisidir.” (2022b, s. 235-236). Miizenin geleneksel yapisin ko-
ruyan bir kdyde varligini siirdiirmesi, burada iiretilen peynir-
lerin kalitesi agisindan 6nem tasimaktadir. Nitekim tiretimi
yapilan peynirler, kdyde yasaminu siirdiiren ailelere ait man-
diralarda yapildig: igin katkisiz gida anlayisina uygundur.
Ciinkii burada yapilan peynirlerde kullanilan siitiin tamam
koyden ve gevre koylerden elde edilmektedir. Bununla bir-
likte miizenin stirdiiriilebilir kalkinmadaki bir bagka roliintin
egitim, kiiltiir, sanat vb. alanlarda gerceklestirmis oldugu fa-
aliyetler oldugu soylenebilir.

Miize onciiliiglinde yapilan egitim, kiiltiir, sanat vb. fa-
aliyetlerinden ilki peynir konulu sergilerdir. I. Kogulu'nun
verdigi bilgilere gore farkli zamanlarda dort sergi diizenlen-
mistir. Bunlardan biri Istanbul Levent'te, digeri Kars'ta Gazi
Ahmet Muhtar Pasa Konagi'nda, diger ikisi ise Giircistan
ve Isvicre’de gerceklestirilmistir. Kars peynirinin ulusal ve
uluslararasi ¢apta tanitiminda onemli bir gorev tistlenen bu
sergiler, ayn1 zamanda koye, kdydeki miizeye ve geleneksel
peynir {retim siireclerine de ilgi uyandirmistir.

Bununla birlikte farkli zamanlarda belirli bir tema tize-
rinden gerceklestirilen festivaller stirdiiriilebilir kalkinma
kapsaminda degerlendirilebilir. ilhan Kogulunun verdigi
bilgilere gore 2016 yilinda miizenin onciiliigiinde baslayan ve
her yil gerceklestirilen festivaller diizenlenmistir. Ilk festiva-
lin konusu “Kars Kagarmi Tanima Tanimlama” bagligini tasi-
maktadir. Bu festivalde peynir tadim etkinlikleri gerceklesti-
rilmistir. Ikinci festival “Anadolu Kasarlar1 ve Kars Kasarinin
Raf Omrii” temastyla gerceklestirilmistir. Burada ilk festi-
valde oldugu gibi tadim etkinlikleri ve bunun yani1 sira Kars
kasarinin raf omrii iizerine laboratuvar testleri yapilmistir.
Uclincii festival, “Anadolu Peynirleri Kars'ta Bulusuyor”
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basligiyla yapilmistir ve bu festivale Tiirkiyenin dort bir ta-
rafindan yerel peynirciler davet edilmis, onlara Kars’taki pey-
nirlerin tanitim1 yapilmisgtir. Bir sonraki festivalde ise Avrupa
Birligi Gida Uretim Yasas1 konu olarak secilmis, Avrupa’da
ve diinyadaki drnekler, o konudaki uzmanlar davet edilerek
incelenmistir. Son festival ise, “Dayanisma, Kalite, Kalitenin
Siirdiiriilebilirligi” baslhigiyla Kars'in Susuz ilgesinde bulu-
nan Koy Enstitiisti binasinda yapilmistir. Bunun nedeni Koy
Enstitiilerinin {iretim iginde aydinlanmaya katki saglamasi-
dir. Bu festivale Italya, Isvigre, Ispanya ve Almanya gibi iilke-
lerden mandiracilar katilarak aralarindaki kalite rekabetlerini
anlatmiglardir. Ug giin boyunca devam eden festivallerin ilk
giiniinde paneller ve egitimler; ikinci giin paneller, egitimler,
kisa film yarismalar1 ve resim sergileri olurken iiglincii giin
Kars peynirlerinden yapilan meniilerle kahvalt1 ve 6gle ye-
megi verilmektedir. Kahvalti ve yemeklere yalnizca misafirler
degil, Bogatepe koyiinde yasayan biitiin koyliiler katilmakta-
dir. Ogleden sonra ise Tiirkiye'nin cesitli yorelerinden davet
edilen ve geleneksel miizikler icra eden sanatcilarin dinletile-
rine yer verilmekteydi ve bu eglencelerden sonra da festivale
gelenler gruplar halinde kdyden ayrilmaktaydi. Festivallere
yogun bir ilgi oldugunu sdyleyen I. Kogulu, 47 farkli iilkeden
katilim oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte festival-
ler esnasinda peynir konulu sempozyumlara da yer verilerek
peynir hakkinda akademik calismalar gerceklestirilmistir.*

Oncelikle Bogatepe Ekomiize Zavot, geleneksel bir mima-
ride ve geleneksel 6zelliklerini koruyan bir koyde hizmet ve-
rerek geleneksel peynir iiretimini baglamindan koparmadan
korumakta ve gelecek kusaklara aktarmaktadir. Bunun yani
sira miize, peynir konulu festivaller ile Kars peynirciligini
ulusal hatta uluslararasi ¢apta tanitmistir. Medyanin bahsedi-
len etkinliklere yogun bir sekilde yer vermesiyle, Kars peynir-

% Bu paragrafta verilen bilgiler, 12 Mart 2025 tarihinde {Than Kogulu ile yapilan
telefonla goriismesinde elde edilerek yorumlanmustir.

120



Kiltiirel Miras ve Sirdiirilebilir Kalkinma

ciliginin de tinii artmistir. Bu da Kars’taki mandiralar tizerin-
de olumlu anlamda etkiler birakmistir. Dolayisiyla miizenin
yerel ekonomiye katki sagladig1 soylenebilir. Bununla birlikte
popiilerlesmenin geleneksel unsurlar tizerindeki yikic1 etkisi
burada da karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii Bogatepe'nin mar-
kalasmasiyla, Bogatepe’de tiretilmeyen ve geleneksellik nok-
tasinda isteneni tam olarak karsilamayan peynirler, Bogatepe
peyniri olarak satisa sunulmustur. Bu durum, popiilerlesme-
nin geleneksel olan {izerindeki olumsuz etkisine bir 6rnek
olarak kaydedilebilir.*’

Miizede yapilan sempozyumlar, stirdiiriilebilir kalkin-
ma ve egitim acisindan dikkat ¢ekilmesi gereken noktalar-
dir. Nitekim mitizelerin siirdiiriilebilir kalkinma agisindan en
onemli ozelliklerinden biri egitimdir. Bu yoniiyle miizenin
egitime destek verdigi sdylenebilir. Miizede doktorlarin kati-
Iimiyla, peynirin raf iiretimi iizerine testler yapilmasi saglikli
gida ilkesiyle ortiisen bir durumdur. Yine miizede kiiltiirtin
korundugu ve uygulandig goriilmektedir. Bu durum ise kiil-
tiiriin gelecek kusaklara aktarilmasi i¢in 6nem tasimaktadir.
Yapilan festivallerde sehir disindan gelen ziyaretgilerin yani
sira koyliilerin de aktif katilim saglamasi, topluluk katilimi
agisindan dikkate degerdir. Ayrica festival ve sempozyumlar
icin Kars Valiligi, Kars Belediyesi, Kafkas Universitesi, Serhat
Kalkinma Ajansi, Bogatepe Cevre ve Yasam Dernegi, Kars
Ticaret ve Sanayi Odas: gibi bir¢ok kurum ve dernek ile is bir-
ligi yapilmistir. Bu da miizenin sektorler arasi is birligi yap-
tigin1 ve zaman zaman Oncii rol oynadigini gostermektedir.
Her ne kadar diinyay:r derinden etkileyen Covid-19 Salgin,
miizenin ¢alismalarina biiyiik oranda ket vursa da Bogatepe
Ekomiize Zavot, geleneksel Kars peynirciliginin tanitilmasin-

0 Geleneksel bilgi sistemlerini Kars ozelinde inceleyen Ergin Altunsabak,
pazarlama kaygisindan kaynakli olarak iiretim yapilmayan koylerde de
geleneksel tiretim yapiliyormus gibi bir algi olusturulduguna, bunun da gelenek
istismar1 olduguna isaret etmektedir (2022b, s. 251). Konuyla ilgili ayrintili bilgi
icin bk. (Altunsabak, 2022b, s. 247-251).
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da biiyiik rol oynamais ve kiigiik bir kdyde neler yapilabilece-
gini somut bir sekilde gostermistir. Miizecilik alaninda 6ncti
bir rol oynayan Bogatepe Ekomiize Zavot, Kars'in stirdiirii-
lebilir kalkinmasinda giiglii bir iz birakarak bu konulara ilgi
duyanlar i¢in rol model olmustur.

Kafkas Cephesi Harp Tarihi Miizesi

Kafkas Cephesi'nde yapilan savaslar hakkinda tarihi bel-
gelerin yer aldig1 ve askerlerin o giinkii savas sartlari iginde-
ki giinliik yasamlarindan kesitlerin canlandirildig interaktif
bir miize olan Kafkas Cephesi Harp Tarihi Miizesi (URL-41),
miize sorumlusu olan kaynak kisi 46'min verdigi bilgilere
gore, 2 yillik bir restorasyon ve hazirlik siirecinden sonra
miize 2017 yilinda agilmistir. Miize, Kanli Tabya* olarak bili-

nen tarihi binada hizmet vermektedir.

o a T

Gorsel 25: Kafkas Cephesi Harp Tarihi Miizesi'nin distan goriinimii. 17 Nisan 2025.
“Miizenin 8 ana salonunda, 1828 yilindan Cumhuriyet’in
ilanina kadar baz1 6nemli olaylar interaktif olarak sergilen-

mektedir.” (URL-42). Bu yoniiyle tarihi bir tabyada hizmete
acilan miize, konu ve mekan agisindan uyum gostermekte-

41 Sehir halk: tarafindan 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi'ndaki kanli ¢carpismalar-
dan dolayr “Kanli Tabya” olarak nitelendirilen bu tabya, glintimiizde de aym
isimle anilmaktadir (Ulkd, 2006, s. 83).
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dir. “Tarihi binalar gecmis ile giintimiiz arasinda kiiltiirel bir
koprii gorevi gormektedir. Zamanla islevini kaybetmis tarihi
binalara yeni bir islev kazandirilmasi, yapilarin korunmasin-
da etkili bir cagdas koruma yontemidir.” (Kaymakgi, 2022,
s. 648). Kafkas Cephesi Harp Tarihi Miizesi'nin, Kars Peynir
Miizesi'nde oldugu gibi tarihi bir miras igerisinde faaliyet
gostermesi, slirdiirebilir kalkinma acisindan destekleyici ni-
teliktedir. 46 tabyanin oldugu Kars sehrinde, tabyalarin resto-
re edilerek sehrin tarihini, kiiltiirtinii ve kimligini yansitacak
miizeler seklinde hizmet vermesi, bu miraslarin korunarak
gelecege tasinmasi icin oldukca 6nem tasimaktadir.

Gorsel 26: Miizenin icerisinden bir goriintii. 11 Mart 2025.

Toplumlar: derinden etkileyen unsurlarin basinda tarihi
olaylar gelmektedir. Seving, aci, hiiziin, kahramanlik vb. kar-
sit duygularin olusmasina neden olan tarihi olaylar, bu yo-
niiyle ortak bir bellegin olusmasinda da rol sahibidirler. Paul
Connerton’un, tarihin yeniden kurulmasi olarak adlandirdi-
g1 toplumsal bellek (2014, s. 27), Kafkas Cephesi Harp Tarihi
Miizesi'nde giiclii bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Miizenin
savag donemine ait olaylar1 esas alarak Kanli Tabya olarak
adlandirilan binada hizmet vermesi, basli basina bir bellek
unsuru olarak iglev gormektedir. O giinlerin ac1 dolu yan-
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simalarinin sozlii gelenekte tekrarlanmasiyla hatirlanan bu
olay, bir imge seklinde mimaride de varlik gostermektedir.
Bu durumda halk nezdinde kuvvetli bir yer edinmis olay,
miize vasitasiyla stirekli canli tutulmaktadir. Yine miize ige-
risinde Sarikamis Harekatindan 93 Harbi'ne kadar Kars top-
lumsal belleginde derin izler birakan olaylara yer verilmesi,
ziyaretgilerde tarih bilinci olusturarak kimlik ve aidiyet un-
surlarini giiglendirmektedir.*?

Interaktif bir miize olan Kafkas Cephesi Harp Tarihi
Miizesi, ziyaretgilerin sergilenen {iriinlerle dijital bir etkile-
sim kurmasina imkan vermektedir. Bu yoniiyle miize, Yusuf
Kes ve Asena Baser Akytirek’in ifadesiyle “izleyiciyi pasif ko-
numdan aktif konuma tagir.” (2018, s. 97). Bu agidan interaktif
miizeler egitim ve bilgi edinme noktasinda 6nemli avantajlar
saglasa da bu konuda daha fazla verim alinmas1 agisindan
miize anlatimlarinin gerceklestirilmesi oldukga iyi bir yon-
tem olacaktir. Nitekim dijital platformlarda yapilan yorum-
larda miizenin oldukca olumlu yorumlar almasina karsin,
kimi yorumlarda miize hakkinda yanlis bilgiler edinilmesi,
ornegin tabyanin Rus yapimi oldugunun diisiiniilmesi gibi,
miizenin bazi noktalarda eksik kaldigini diistindiirmektedir.
Dolayisiyla ziyaretgilerin profesyonel rehberlerin anlatimiy-
la miize deneyimi yasamasi, hem istihdam noktasinda, hem
de ziyaretgilerin miizeden maksimum seviyede verim almasi
konusunda olumlu bir gelisme olarak not edilebilir. Boylece
miize, siirdiiriilebilir kalkinma agisindan daha destekleyici
bir nitelige sahip olabilecektir.

2 Hasan Aslan ve Ozgiir Aktas tarafindan miize ziyaretlerine iliskin ziyaretgi
diisiinceleri {izerine yaptiklar1 bir arastirmaya gore, ziyaretgilerinden en fazla
cevap almin ilk {i¢ kategori su sekildedir. “Sehitlerimizi bizlere hatirlatiyor”,
“Milli duygularimiz kabariyor” ve “O giinleri (tarihimizi) bizlere yasatt1” (2019,
s.1782). Bu durum miizenin tarih egitiminde ve tarih suurunda islev gérdiigiinii,
bunun yani sira kimlik ve aidiyet duygularmi giiglendirdigini diistindtirmektedir.
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Imaj, bir nesne veya olgu hakkinda var olan ya da dii-
siiniilen, somut ve soyut izlenimlerin algiya doniismesi sek-
linde agiklanabilir. Insan, yapisi geregi giinliik yasantisinda
karsilastig1 hemen her sey icin farkinda olsun ya da olmasin
bir alg1 olusturmaktadir. Bu algilar birleserek temelde ilgili
olgunun imajin1 olusturmaktadir. Bu agidan baktigimizda
kentler tizerinde de gesitli imajlarin olustugunu ya da olus-
turuldugunu gormekteyiz. Arianis Chan vd. ifadesiyle “kent
imaj1 bir sehrin 6zelliklerinden dolay1 insanlarin zihninde
olusan imajdir.” (2021, s. 333). Sehrin ozellikleri kent imaji
baglaminda cesitli yonlerden incelenmeye miisaittir. Cevresel
ozellikler de bir sehrin imajinda 6énemli bir yer tutmaktadir.
Kevin Lynch, ¢evresel bir imgeyi kimlik, yap1 ve anlam olmak
tizere ii¢ bilesene ayirmaktadir (2022, s. 8). Buradan yola ¢i1-
karak bir sehrin imajinda ¢ok cesitli faktorlerin etkili oldugu
sOylenebilir. Nitekim bu konuda Gozde Sahin, kent imajinin
olusumunda insanlarin izledikleri film ve dizilerden okuduk-
lar1 haber ve kitaplara, hatta kulaktan kulaga yayilan bilgilere
ve de kendi deneyimlerine kadar bir¢ok olgunun etkili oldu-
gunu belirtmektedir. Ona gore, bu bilgiler zihinlerde kentler
hakkinda olumlu, olumsuz veya noétr bir imajin olugsmasini
saglamaktadir (2010, s. 48). Bir bolgenin imajinda ¢ok cesit-
li olgularin etkin bir rol oynadig1 bilinmektedir. Asuncion
Beerli ve Josefa D. Martin, yapmis olduklar: bir ¢alismada,
“Destinasyon Imajimin Algilanmasini Belirleyen Boyutlar/
Ozellikler” adim verdikleri tabloda bu unsurlari detayli bir
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sekilde gostermislerdir. Bu tablodaki 9 ana baslig1 su sekilde
siralayabiliriz: “Dogal kaynaklar”, “Genel altyap1”, Turizm
altyapist”, “Turistik eglence ve dinlenme”, “Kiiltiir, tarih
ve sanat”, “Politik ve ekonomik faktorler”, “Dogal cevre”,
“Sosyal cevre”, “Mekansal atmosfer” (2004, s. 659). Kitabin
bu béliimiinde de kent imaj1 bahsi gecen basliklar dahilinde,
alan arastirmasi ve netnografik verilerle incelenmis, imaj agi-
sindan olumlu ve olumsuz yanlar elestirel bir bakisla ortaya
konmustur.

Ziyaretgilerin Goziinden Kars

Kitabin bu béliimiinde alan aragtirmasina yansiyan ziya-
retci goriislerinden yola ¢ikarak kent imaji hakkinda deger-
lendirmeler yapilmaktadir. Karsin kent imajinda birgok fak-
toriin etkin bir rol oynadig sdylenebilir. Oncelikle Kars'a gezi
diizenleme fikri imaj agsindan ziyaretciler tizerinde cesitli 6n
kabuller olusturmaktadir: “Kars’a gelmeden once insanlarin
geleneksel kiiltiirden uzak oldugunu diisiinmiistiim ama ge-
lince bunun tam tersini gordiim.” (K.K.6). “Ben Kars’a gelme-
den oOnce insanlarin geleneksel kiiltiirden uzaklastigini dii-
sinmiistiim ama gelince fark ettim ki geleneksel kiiltiire iyi
sahip ¢ikilmis ve hala yasatiliyor.” (K.K.10). Kars'in Anadolu
ve Kafkasya arasinda yer alan bir sinir sehri olmasi, tarih bo-
yunca farkl kiiltiirlere ev sahipligi yapmasi, ziyaretcilerde
geleneksellik algis1 olusturmaktadir. Bir¢ok ziyaret¢i bunun
aksini diistinse de sehrin 6zellikle mimari agidan 6zgiin yan,
asiklik gelenegi vb. geleneksel unsurlar ziyaretcilerde yerel
kiltiirtin korundugu algisin1 olusturmaktadir. Bununla bir-
likte kimi ziyaretgiler ise tam tersini diistinmektedir: “Kars’a
gelmeden once Kafkas ve Azerbaycan kiiltiiriiniin belirgin
oldugunu diistinmiistiim ama kiiltiir agisindan Tiirkiyenin
herhangi bir yerinden ¢ok da farkli olmadigmi gordiim.”
(K.K.23). Kaynak kisi {izerinde Kars’a dair olusan Kafkas ve
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Azerbaycan algis;, medyanin bu konudaki romantiklestir-
mesinden kaynaklanmaktadir. Pazarlama amacl yapilan ve
ozellikle sosyal medya {izerinden sunulan akordiyon esligin-
de soylenen Azerbaycan tiirkiileri, ath kizaklar vb. bu tiirden
bir alg1 olusmasmi saglamaktadir. Bu nedenle medyanin,
kent imaj1 tizerinde giiclii bir yonlendirmeye sahip oldugu

sOylenebilir.

o B it
o

Gorsel 27: Dogu Ekspresi Giizergahi. Sartkamis / Kars. 6 Haziran 2022.

[k defa ziyaret edilecek bir yerle ilgili insan zihninde
bir¢ok farkl alg1 yer almaktadir. Kars’a gelen ziyaretcilerde
de ¢ogu olumsuz olmak {izere bir¢ok 6n kabul oldugu go-
riilmektedir. Fakat sehri ziyaret ettikten sonra ¢ogu kisinin
olumsuz diisiinceleri tam tersi bir yone dogru evrilmektedir.
Levent Gelibolu vd. yaptiklar1 bir arastirmaya gore, Kars'1 zi-
yaret edenlerin Kars imaji algisi, ziyaret etmeyen katilimcila-
ra oranla pozitif bir yonde gelismektedir. Bu durum Kars'in
algilanan imajinin beklenen imajindan daha yiiksek oldugu-
nu gostermektedir (2014, s. 57). Gelibolu vd.'nin yaptiklar1
aragtirmayla bizim yaptigimiz alan arastirmasi arasinda 10
yillik bir stire vardir. Bu stire zarfinda Kars'in beklenen ve al-
gilanan imajinda ¢ok fazla bir degisiklik olmadig1 goriilmek-
tedir. Dolayisiyla Kars'in beklenen imajindaki 6n yargilarin
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heniiz kirilmadig sdylenebilir. Bu konudaki ziyaretci goriis-
lerini su sekilde siralamak miimkiindiir: “Kars bekledigim-
den ¢ok daha giizeldi. Ben daha basit bir sehir bekliyordum.”
(K.K.19). “Pis ve kirli bir sehir bekliyordum ama Kars’1 temiz
buldum.” (K.K.38). “Cogu sehrin sokaklari, caddeleri bu ka-
dar genis degil, boyle beklemiyordum.” (K.K.42). “Kars’a gel-
meden Once zihnimde bir¢cok olumsuzluk vardi. Ama su an
Kars benim igin ideal bir yer. Ciinkii sicagl sevmiyorum ve
sakinlikten hoglaniyorum. Kars’ta yasamaktan memnunum.”
(K.K.26). Bununla birlikte medyatik romantiklestirmenin bir
sonucu olarak kimi ziyaretcilerin yiiksek bir beklentiyle gel-
digi Kars'in bu beklentiyi karsilayamadigini gormekteyiz:
“Kars’a gelmeden 6nce kafamda Kars’a dair daha turistik bir
imaj vardi.” (K.K.11). Kaynak sahsin verdigi bilgilerden hare-
ketle turizm noktasinda Kars'in pek ¢ok eksiginin oldugunu
sOyleyebiliriz.

Kars’a belirli bir siireden sonra yeniden gelen ziyaretcile-
rin yorumlari, sehirlesme agisindan belli oranda fikir verebi-
lecek niteliktedir. Ornegin kaynak kisi 9'un “Kars’a en son on
yil 6nce gelmistim. Bu on yillik siirede sehirlesme agisindan
olumlu anlamda degisiklik oldugunu gordiim.” sozlerinden
gecen on yillik degisimin kentlesme agisindan olumlu go-
rildiigli sonucunu ¢itkartmak miimkiindiir. Fakat kentlesme
yalnizca bir noktadan olmayacagi i¢in, dogru ¢ikarimlar daha
kapsayici arastirmalarla ortaya ¢ikacaktir. Bununla birlikte
ziyaretci goziinden de olsa on yillik degisimin olumlu goriil-
mesi, Kars kent imaj1 agisindan kayda degerdir.

Bir yerlesim yerinin bagka yerlesim yerleri ile 6zellikle de
cevresindeki sehirlerle yapilan kiyaslamasi, kent imaji hak-
kinda fikir verebilecek niteliktedir. Kars'taki ziyaretcilerin
de bu kiyaslamay1 zaman zaman yaptiklar1 goriilmektedir:
“Kars’a ilk defa geldim ve gevre illeri goriince burada bir ya-
sam var dedim. Restoranlariyla kafeleriyle burada hareketli
bir gece yasami var. Burada yasanilabilecegini diisiiniiyo-
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rum.” (K.K.20). “Kars’1 gezdigim diger illerle kiyasladigimda
hem sehrin tarihi yapisi, hem de yerel halkin davranislari agi-
sindan oldukgca olumlu oldugunu soyleyebilirim. Sehir temiz
ama bakimsiz.” (K.K.39). “Kars’ta insan tavri Bati'ya gore ¢ok
olumlu. Ben buraya geldigim zaman param yok karnim ag de-
sem Kars’ta higbir yerde yemek yiyemeyecegimi diisiinmiiyo-
rum, tabi siireklilik haline getirilmeyecegi siirece.” (K.K.43).
“Bir kadin olarak bu sehirden hi¢ korkmadim. 1stedigim ki-
raathanede otururum hig¢ kimse yadirgamaz.” (K.K.44). Alan
arastirmasi yoluyla elde edilen ziyaretci goriislerine gore ye-
rel halkin tutum ve davranislari, ziyaretciler tizerinde olumlu
algilar olusturmaktadir. Seda Derinalp Canakgi vd. yaptiklari
bir aragtirmada yerel halk imaji agisindan Kars’a yonelik al-
gilarin olumlu oldugu sonucuna ulasilmistir (2019, s. 1884).
Kars halkiin sehre gelen ziyaretcilere gosterdigi ilgi, onla-
rin algilarinda olumlu diistincelerin olugsmasini saglamstir.
Cuinkii bu ilgi, turizm ve dolayistyla maddi kazang elde etme
diistincesiyle gosterilen yapay bir ilgi degil, samimiyetle
olusturulan dogal bir ilgidir. Bu durum yerel halkin heniiz
turizm konusunda farkindalik kazanip davraniglarini buna
gore sekillendirmedigini diisiindiirmektedir. Boylece yerel
halkin ziyaretgilere gosterdigi samimiyet, insan davranisla-
r1 agisindan kent imajina katki saglar niteliktedir. Bununla
birlikte sehrin tarihi dokusu da diger sehirlerle kiyaslanarak
kent imajina katki saglayacak sekilde algilanmaktadir.

Yerel halkin davraniglar: kent imajina katkilar saglasa da
altyap1 sorunlar: ve isletmelerin, 6zellikle restoranlarin fiyat
politikalar1 ve miisterilerle olan etkilesimleri kent imajina
olumsuz etki etmektedir: “Kars’ta altyap1 sorunlar1 oldugunu
gortiyorum. Turizm potansiyeli ¢ok yiiksek olmasina ragmen
sehrin bu ac¢idan bir farkindaliga sahip olmadigin ve turizme
yeterince hazir olmadigimi gérdiim.” (K.K.10). “Bu kadar tu-
rizm potansiyeli olan bir sehre gore sokaklar ¢ok bakimsiz.”
(K.K.21). “Kars’ta yemeklerin genel anlamda pahali oldugu-
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nu distintiyorum.” (K.K.35) “Kars’ta restoranlarda calisan
personelin tutumu ¢ok uygun degil. Uslup sikintil.” (K.K.36).
“Yerel yemekler tatmak igin gittigimiz restoranlarda fiyatla-
rin sisirilmis oldugunu gordiik ve kalitesi de ¢ok diistiktii.
Ciunki turistin bir kere gelecegini diisiiniiyorlar.” (K.K.21).
Ziyaretci goriislerine yansiyan altyap: sorunlari, 6teden beri
Kars’taki temel problemlerden biri durumundadir. Nitekim
bu problemler yerel halk tarafindan Kars'in “sahipsiz sehir”
kavramiyla adlandirilmasina neden olmustur. Hiiseyin Akga
tarafindan yapilan bir ankete gore, “Kars Sahipsiz Bir Kenttir”
[fadesine Katilyor Musunuz? sorusuna katilimcilarin %87.8
oranda evet cevabi verdikleri gortilmiistiir (2023, s. 158). Daha
onceki ziyaret¢i yorumlarinda siklikla vurgulanan temiz ama
bakimsiz sehir algisinin, yapilacak calismalarla tersine gev-
rilmesi kent imajima olumlu anlamda biiyiik katkilar sagla-
yacaktir. Bununla birlikte, restoranlarin, turizmin tek seferlik
bir olgu olmadigini anlay1p fiyat politikalarin1 ve profesyo-
nelliklerini gézden gecirmeleri, siirdiirtilebilir turizm ve siir-
diirebilir kalkinma agisindan olduk¢a 6nem arz etmektedir.

Son olarak ziyaretcilerle yapilan goriisme; havaalani, otel,
restoran gibi ulasim ve konaklama konusunda kent imajiyla
baglantili unsurlarin yeterli seviyede oldugunu ve bu konu-
da, Dogu Ekspresi'nde bilet bulma konusu harig, pek fazla bir
problemin olmadig1 goriilmiistiir. Kisacas1 burada bahsedilen
sorunlarin ¢oziimlenmesi, olumlu durumlarin ise artirilmasi
kent imajina katkilar saglayarak siirdiiriilebilir kalkinma he-
deflerine bir kademe daha yaklasilmasini saglayacaktir.

Youtube Vloglari ve Sosyal Medyada Kars

Herhangi bir konuda, alg1 olusturma agisindan medya
kadar etkili ¢ok az olgu vardir. Her gegen giin teknoloji ala-
ninda yasanan gelismeler ile insanlik, Marshall McLuhan'in
ifadesiyle kiiresel kdy kosullar1 altinda yasamaktadir (2014,
s. 48). Bu “kiiresel koy”de de en etkin alg1 yonetim platformu
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medyadir. John B. Thompson, “Medya iiriinlerinin yayilmasi-
nin olaylar1 belli bir algiyla deneyimlememize...” (2008, s. 60)
neden oldugunu belirtirken Asa Briggs ve Peter Burke, ileti-
sim araglarina yonelik ilginin ¢ok eskilere dayandigini, sozlii
ve yazili iletisim sanat1 olan retorigin Eski Yunan ve Roma’da
¢ok ciddiye alindigini belirtirler (2011, s. 9). “Etimolojik an-
lamiyla aracilar demek olan “medya”, gliniimiizde tekil kul-
lanima biirtinmiis, genellikle kitle iletisim aracis1 ya da ara-
a televizyon igin soz konusu olmustur.” (Aytag, 2005, s. 9).
Teknoloji alaninda yasanan gelismeler neticesinde medyanin
kapsam ve sinirliliklarinda belirli oranlarda degisimler ol-
maktadir. Ozellikle internetin insan yagamindaki varliginin
giinden giine artmasi, akilli telefon, tablet, bilgisayar gibi
medyatik aygitlarin kullanimini artirmakta, internete bagl
olarak ortaya ¢ikan Youtube, Facebook, Instagram, X gibi sos-
yal medya platformlar1 alg1 yonetimi agisindan 6nemli nokta-
lara gelmektedir. Sosyal medyanin insanlara hem {iretici hem
de tiiketici rolii vermesi, medyatik algilarin da farkli boyutla-
ra tasinmasina sebep olmustur. Dolayisiyla giintimiizde he-
men herkes bir nesne, olay vb. hakkinda medyatik alg1 olus-
turma giictine sahiptir diyebiliriz. Bu noktadan bakildiginda
kent imaj1 hakkinda sosyal medyanin benzer islevlere sahip
oldugu goriilmektedir.

Video ve sosyal medya denince akla ilk gelen uygulama-
lardan olan Youtube, icerisinde barindirdig1 sayisiz tiirden
video ile baslt baslina bir kiiltiir aktarim ortamidir. Youtube
tizerinden faaliyet gosteren vloglar da giintimiiziin seyahat-
nameleri olarak kent imaji noktasinda 6nemli rollere sahip-
tir. Tiirkiye’de gorece yeni kullanilan vlog kelimesi, Oxford
English Dictionary’de video bigimindeki gonderilerden olu-
san giinlitk (URL-43) seklinde tanimlanmaktadir. Blog kav-
ramindan sonra ortaya ¢tkan vlog; yazili bir giinliik olmanin
aksine, video merkezli bir yapiya sahiptir (Ozdel, 2018, s. 5).
Jean Burgess ve Joshua Green, vloglarin bir web kamerasi ve
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temel diizenleme becerilerinden biraz fazlasini gerektirdigi-
ni bu nedenle teknik olarak kolay tiretildigini; ayn1 zamanda
izleyiciye dogrudan hitap ederek dogas1 geregi geri bildirimi
destekledigini belirtir (2009, s. 94) . Bu yo6nlerinin yaru sira
vloglar, okunma degil izlenme &zellikleriyle ¢ok daha fazla
kisiye ulagmaktadir.

Oteden beri sehirleri ziyaret eden gezginlerin izlenimle-
rini aktardiklar eserler (seyahatnameler, bloglar, vloglar bu
kapsamda degerlendirilebilir) kent imaji acisindan énemli bir
yerde durmaktadir. Ciinkii bu eserler, bir sehri ziyaret etme-
den fikir edinmek isteyenlerin birincil kaynag1 durumunda-
dir. Onceki devirlerde bu islevi seyahatnameler iistlenmigken
giliniimiizde seyahat bloglar1 ve vloglar1 ¢cagdas seyahatna-
meler olarak islev gormektedir. Emine Cakir, seyahatnameler
ve bloglar {izerine yaptig1 karsilastirmali calismasinda, “...se-
yahatname bloglarinin yeni bir dijital tiir degil, geleneksel se-
yahatnamenin elektronik ortamdaki devami oldugu...” (2022,
s. 634) sonucuna ulagsmistir. Benzer sekilde seyahat vloglari
da, bloglarin goriintiilii seklidir denilebilir.

Youtube’da paylasilan Kars konulu vloglarin ¢oklugu,
sehrin popiiler bir gezi merkezi oldugunu gostermektedir.
Bununla birlikte vloglar bastan sona bir gezginin goziinden
Kars’1 ve Kars algisinin nasil oldugunu gérmemizi saglamak-
tadir. Vloglar kimi zaman Kars’1 genel olarak ele alirken kimi
vloglar ise Kars yemek kiiltiirii gibi belirli bir konuya odak-
lanmaktadir. Youtube’da yer alan ve Kars gezisine odakla-
nan vloglarda, ilk olarak Kars’a hangi ulasim agiyla gelin-
digi gosterilmektedir. Vloglarda genel olarak ziyaretgiler ya
hava yoluyla ya da Dogu Ekspresi ile Kars’a gelmektedirler.
Bununla birlikte bir¢ok vlogger, Dogu Ekspresi deneyimle-
ri lizerine ayr1 vloglar cekmektedir. Vloglarda Kars’a gelen
ziyaretciler genel olarak Baltik mimarisini yansitan bir ote-
le yerlestikten sonra Kars sehir turuna g¢ikmaktadir. Sehir
turunda takipgilerine gosterdikleri yerler genel olarak Kars
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Kalesi, Hasan Harakani Cami ve Tiirbesi, Tas Koprii ve Baltik
mimarisini yansitan binalardir. Tkinci asamada vloggerla-
rin dikkat ettikleri bir bagka nokta miizelerdir. Kars Peynir
Miizesi ve Kafkas Cephesi Savas Tarihi Miizesi vloglarda en
¢ok dikkat cekilen miizelerdir. Vloglarda yer verilen somut
olmayan kiiltiirel miras unsurlular1 ise kafe ve restoranlar-
da gerceklestirilen asik atismalar1 ve Kafkas halk oyunlardir.
Kars yemek kiiltiirii de vloglarda tizerinde durulan bir bagka
konudur. Burada vloggerlar genellikle kaz eti, piti, cag ke-
babi1 gibi yemekleri takipgileriyle paylasmaktadirlar. Bunun
yani sira Kars'in eskiden beri var olan ve geleneksel tarzini
koruyan ¢orbacilar1 da vloglarda sikca gosterilen yerlerden
biridir. Vloglarda ikinci giin genellikle Kars'in ¢evresinde yer
alan Ani Oren Yeri, Cildir Golii ve Sarikamig’a ayrilmis go-
riinmektedir. Burada genel olarak vloggerlar Ani Oren Yeri
ve buz tutmus Cildir Golii'ndeki deneyimlerini takipgileriyle
paylasmaktadir. Tercihe bagl olarak son giin ise genellikle
Sarikamis’a ve burada yer alan kayak tesisine ayrilmaktadir.
Ayrica Sarikamis’ta yer alan Katerina Av Koskii de, vlogger-
larin dikkatini ¢eken bir diger somut mirastir.

Vloglar incelendiginde vloggerlarin takipgilerine gos-
terdikleri Kars’a ait unsurlar ile bu kitapta yer verilen somut
kiiltiirel miraslar, somut olmayan kiiltiirel miraslar ve siir-
diirtilebilir kalkinmadaki diger motivasyon noktalar: seklin-
de cizilen kapsam ve sinirliliklarin biiyiik oranda ortiisttigii
goriilmektedir. Vloglarda ¢ogunlukla Kars'tan 6vgii ile bah-
sedilmesi kent imaji acisindan olumlu algilarin olugsmasini
saglamaktadir. Bunun yani sira vloglarin genis bir kitle tara-
findan takip edilmesi ve yorumlanarak etkilesime girilmesi,
tanitim noktasinda biiyiik 6nem tasimaktadir. Giintimiizde
bu tiirden videolara ulasim kolaylig1 dikkate alindiginda
vloglarin Kars 6zelinde ve tanitim noktasinda 6nemli bir yer-
de durdugu soylenebilir.
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Vloglarin yani sira sosyal medya paylasimlar1 da bir
kentin algilanmasinda onemli araglar olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Kitabin 6nceki boliimlerinde, Dogu Ekspresi yol-
culugunun popiilerlesmesi ve buna bagh olarak Kars’a gelen
ziyaretci sayisinin artmasinda sosyal medyanin rolii siklikla
vurgulanmisti. Facebook, eski adiyla Twitter yeni adiyla X,
Intagram {izerinden paylasim yapan; Kars’a Git, karsgezi-
si, karsolojik, 36gurbettekikarshilar, Uzun Elma, Selimliyiz
Alemde Tekiz vb. sosyal medya hesaplarina ait paylasimlar
incelendiginde Kars'in somut ve somut olmayan kiiltiirel mi-
rasindan, dogal giizelliklerine, Kars’a dair tarihi ve kiiltiirel
aciklamalardan Kars haberlerine kadar bir¢ok konuda pay-
lagimlar yapildig1 goriilmektedir. Biitiin bu paylasimlarda
Kars'in “renkli ve olumlu” yanlarina odaklanildigindan kent
imaj1 tizerine olumlu algilar olugsmasi saglanmaktadir.

Sosyal medya iizerinden Kars konulu paylasim yapan
fotograf sanatcilar: da sehrin tanitilmasinda 6nemli roller oy-
namaktadir. Profesyonel araglarla fotograf ceken bu sanatgi-
lar, ilging acilardan fotograf cekmenin yani sira ¢ogu kisinin
ulagsamadig1 yerlerden, Ani Oren Yeri'ndeki magaralar gibi,
fotograflar paylasarak sehrin tanitiminda 6nemli bir rol oy-
namaktadirlar. Ayrica bu fotograflar sosyal medya uygula-
malarinda paylasilmanin yani sira ulusal ve uluslararasi sergi
ve yarismalarda da gosterilmekte, boylece tanitim daha farkl
noktalara taginarak etki giicli artirllmaktadir. Kisacas1 sosyal
medya paylasimlarinin bir sehrin imajinda énemli roller oy-
nadigini ve Kars tizerine yapilan paylasimlarin ise kent imaji-
n1 olumlu yonde destekledigini ifade etmek miimkiindyir.

Tiirk Edebiyatinda Kars

Edebiyat, yerlesim yerlerinin imajinda 6nemli bir un-
surdur. Burada yansitilan semboller araciligiyla olusturulan
imgeler, insanlar {izerinde alg1 olusturacak sekilde sunulabi-
lir. Bu algilar kimi zaman, bir ziyaretcinin ilgili kenti ziyaret
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etmesi gibi giiclii bir istekle de sonuglanabilir. Nebi Ozdemir,
okumanin seyahat etmeyi, seyahat etmenin de okumay1 do-
gurdugunu ve bireyin ¢ogu zaman bu etkilesimin farkinda
olmadigini, ¢linkii eylemlerin etkilerinin kisa siirede ortaya
cikmadigini belirtir (2009, s. 33). Ozdemir’in belirttigi etkilesi-
min sonugclari kisa siirede ortaya ¢itkmiyorsa, uzun vadede bu
tiirden bir etkilesimin kent imaj1 olusturabilecegi sylenebilir.
Bununla birlikte edebiyatin vlog gibi dijital tiirlere gore kent
imaj1 acisindan belki de en etkili yani, giincelligini cabuk bir
sekilde yitirmemesidir. Ornegin Dostoyevski'nin Petersburg
ile ilgili olusturdugu algilar, her donemde devam etmektedir.
Ciinkii Dostoyevski her zaman okunan bir yazar olarak giin-
celligini her donemde korumaktadir. Dolayisiyla edebi eser-
ler tizerinden olusturulan kent algilarinin uzun vadede fakat
daha etkili bir sekilde varligini stirdiirdiigii sylenebilir.

Edebiyatta sehir ve onunla 6zdeslesen yazar olgusu ¢cogu
zaman karsimiza ¢ikmaktadir. Bir bagka ifade ile kimi yazar-
larin eserlerinde baz1 kentler ¢ok genis ve etkili bir sekilde
yer alirlar. Boylece edebi eserler kent imgesi olusturma konu-
sunda gtiglii bir arac1 konumuna geger. Giil Sebnem Tutal ve
Fatma Demet Aykal, kentlerle 6zdeslesen yazarlar arasindan
kent kimligi agisindan yakin bir iliski oldugunu, bu nedenle
yazarlarin kentlere kimlik kazandirmada etkili olabilecek-
lerini belirtmektedirler (2024, s. 324). Victor Hugo ile Paris,
Dostoyevski ile Petersburg, Yahya Kemal ile Istanbul arasinda
kurulan iligkiler burada bahsedilen tarzda bir 6zdeslestirme-
ye sahiptir. Kimi zaman ise edebi bir eserle sehir arasinda 6z-
deslestirme yapilabilmektedir. Orhan Pamuk’un Kar (2019a)
adli romaniyla Kars arasinda da benzer bir 6zdeslestirmeden
bahsedilebilir. Tlk baskis1 2002 yilinda yayimlanan Kar roma-
ninda Kars’a roportaj igin gelen Ka'nin goziinden sehirdeki
olaylar anlatilmaktadir. Eserde Kars, baskilar yiiziinden inti-
har eden geng kizlari, kahvelerdeki igsizleri, goriisler arasi ¢a-
tismalari ile olumsuz bir alg1 olusturacak sekilde yansitilmak-
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tadir. Gokay Durmus, Kar romanu {izerine yazdig1 bir yazida,
yazarin kafasindaki tagra algisindan kaynakli olarak sehrin ig
bilesenlerini degistirmemesi, hatta bu degisime engel olma-
s1 sonucu, romanin On kabuller tizerine kurulu tagra roman
smifina girdigini belirtmistir (2019, s. 60). Yadigar Sanli ise
Orhan Pamuk’un Kar’da Kars’t mutsuz ve umutsuz bir yer
olarak gosterdigini (2013, s. 269) belirtir. Orhan Pamuk’un
Kar romaninda, Kars ile ilgili olusturdugu olumsuz algilar
kimi Eksi Sozliik yazarlari tarafindan da elestirilmektedir:
“bu sehrin orhan pamuk’un kar adli romanindaki betimleri
birka¢ mekan disinda gercekgi degildir. orhan pamuk’un ki-
tabinda anlattig1 kiiltiirel yapmin kars’la uzaktan yakindan
alakas: yoktur, anlattig1 sehir muhafazakar yapisiyla daha
¢ok erzurum’a benzer. yani kars, seyhlerin sihlarin cirit attig1
bir sehir degildir.” (URL-44). Kar romaninda Kars i¢in her ne
kadar olumsuz bir imaj gizilse de, romana gosterilen ilginin
Kars'1 ziyaret etme noktasinda insanlar tizerinde bir farkinda-
lik olusturdugu soylenebilir. Bu farkindalik alan arastirmasi
verilerimize de yansimistir. Kaynak kisi 40 Kars’a gelmesinde
Kar romaninin etkili oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte
Eksi Sozliik’te de Kars’a gelme fikrinde kitabin etkili oldugu-
nu belirten sozliik yazarlari mevcuttur: “en ¢ok orhan pamuk
un kar kitabimi okuyup da bitirdiginiz bir kis gecesinde git-
mek istersiniz buraya. en ¢ok.” (URL-45), “ kars... kar... ka...
orhan pamuk’un kar’inda ka karakterinden okumasaydim
karli kars’1, kuvvetle muhtemel merak edip de 6grenmek iste-
mek gelmeyecekti bile aklima...” (URL-46), “orhan pamuk’un
‘kar” adl1 romanin1 okumam ile reha erdem’in “kosmos’ adli
filmini izlememden miitevellit bir an 6nce gidip gormek is-
tedigim giizide sehrimiz.” (URL-47), “ orhan pamuk’un kar
romani ve reha erdem’in kosmos'uyla okuyup izledim kars’
ve hayran oldum. merak etmedim de degil, acaba gergekten
bu kadar giizel bir yer mi yoksa bu biiyiik adamlar sayesinde
mi bu kadar giizel goriiniiyor?” (URL-48).
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Goraldagii tizere Orhan Pamuk’un Kar roman1 okuyucu
uizerinde Kars’a gelme istegi uyandirmaktadir. Kitapta sehirle
ilgili olumsuz bir imaj ¢izilse de, bu ¢calismada vurgulanan se-
hir ile ilgili eksikliklerin giderilmesi, bahsi gecen imaji olumlu
bir noktaya tasiyabilecektir. Bununla birlikte Kar roman kimi
okuyucular i¢in sehirle 6zdeslesen bir imge niteligindedir:
“akla orhan pamuk’u getirir ki, orhan pamuk denildiginde de
akla gelen imgelerden biridir.” (URL-49). Yorum incelendi-
ginde yukarida bahsedilen yazar-kent 6zdeglesmesinin kimi
okuyucular i¢in Kars-Orhan Pamuk seklinde bir alg: olustur-
dugu soylenebilir. Bu algi Orhan Pamuk’un 2014 yilinda ya-
yimladig1 Kafamda Bir Tuhaflik (2019b) bashikl1 eserinde daha
da kuvvetlenmistir. Nitekim kitabin baskahramani Mevlut
askerligini Kars’ta yapmaktadir. Pamuk, zaman zaman Kars
romanina da atiflar yaptigr Kafamda Bir Tuhaflik’da Kars’1
Tiirkiye'nin en soguk ve yoksul sehri olarak torpili olmayan
askerlerin gittigi bir yer olarak sunmaktadir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi Pamuk, eserlerinde Kars ile ilgili olumlu bir
imaj ¢izmese de bu eserlerin sehir icin bir farkindalik olus-
turdugu soylenebilir. Bu farkindalik uygulamali halk bili-
mi ¢alismalarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. Erkan Aslan’a
gore, “...herhangi bir alanda uygulama imkanina kavusmus
bir folklorik 6ge, zamanla diger alanlarda da uygulama im-
kani elde edebilir. Ciinkii uygulama folklorik 6gelerin popii-
lerlesmesini saglayan temel olgulardan biridir.” (2023, s. 7).
Burada da Orhan Pamuk’un eserlerinde Kars’a yer vermesi,
daha sonraki donemlerde bir¢ok filmin Kars’ta ¢ekilmesi nok-
tasinda farkindalik olusturdugu soylenebilir.

Kars’in kimi zaman {inlii sairlerin siirlerine de konu oldu-
gu gortilmektedir. Bu konuda ilk akla gelen Cemal Stireyanin
“Kars” baglikli siiridir:
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Ovyle giizel ki dliiriim artik

Beyaz uykusuz uzakta

Kars ¢ocuklarin da Kars1

Oliileri yagan karda

Donmus gozlerimin arast

Sen kiiciigiim simsicak

Ne derler ona — bu kizakta

Boyuna tiirkiiler yakiyorsun ya

Sanki her tiirkiiden sonra

Hohlasan gok bugulanacak

Anla ki her durakta

Yok stnirlari agkin

O iyi yiizlii Tanr

Beklesin dursun bizi

Kurdugumuz rahat tuzakta

Nasil olsa yine bir giin

Doneriz bu yollardan geri

Senin bir elinde bir mendil

Obiiriinde kus sesleri (2019, s. 51).

Cemal Siireya bu siiri Paris’te Kars't gormeden yazdig-
ni, zaman zaman bundan utan¢ duydugunu, Rimbaud nun
da Sarhos Gemi'yi denizi gormeden yazdigini 6grendiginde
avundugunu belirtir. Daha sonra Kars’t gormesine ragmen,
uzun siire yine de bir eksiklik duymustur. Saire gore, o siir bir
yerde Kars’1 anlatan degil, Kars olmus bir siirdir (1996, s. 418-
419). Bircok platformda Kars ile 6zdeslesen bu siir, sairin de
ifade ettigi gibi, Kars olmustur. Bunun en 6nemli sebeplerin-
den birisi olusturdugu algilara bagl olarak ortaya ¢ikan im-
gelerdir. Bu baglamda siirde yogun bir kis imgesinin oldugu
soylenebilir. Taylan Abig ve Bilging Eyan’a gore, “Beyaz rengi
ile ifade edilen “kar”, Kars sehrinden giizel izlenimler sunan
ve okurun imgeleminde beyaz renginin de yol ac¢tig1 nostal-
jik ve romantik tasavvurlar olusturan dogal bir nesne olarak
degerlendirilebilir.” (2024, s. 454). Kars'in sairde uyandirdig:
kis ve buna bagh olarak ortaya c¢ikan nostaljik ve romantik
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algilar aslinda giintimiizde de devam etmektedir. Nitekim
guntimiizde Kars'in popiiler bir destinasyon olmasinda bu
algilarin rolii biiyiiktiir. Kaynak kisi 27'nin “Kars'in dogasi
beni buraya ¢ekti.” sdzleri de benzer bir kis ve nostalji algisin-
dan kaynaklanmaktadir.

Tiirk edebiyatinin 6nemli sairlerinden biri olan Attila
[lhan’m, “Riiya Bu Ya” siiri nostalji, uzak sehir, kis imgeleriy-
le yorumlanmaya agiktir:

ikimiz otobiisle uzak bir sehre gidiyormusuz

kars’a m1 desek

ardahan’a m1 desek

yollarda kar bulut mavisi / daglar duman

derin bir uykusuzluga sarkms yolcular

bir uguruma sarkar gibi

tedirgin
iirkek
gizli bocek gitirtilart soforiin radyosundan
camlar buguland:
sabah oluyor
omuzumda uyuyorsunuz (2022, s. 21).

Siirde Kars'm uzak bir sehir oldugu belirtilmektedir ki,
kent imaj1 agisinda da sosyal medyada siirekli olarak “serhat
sehir” vurgusu yapilmasi benzer bir algidan kaynaklanmak-
tadir. Siirde tilkenin en ug noktasi ile aslinda hiiziinlii bir imaj
cizilmektedir. Bununla birlikte siirde kar ve kig tizerinden
glgclii bir imge olusturtulmaktadir. Taylan Abi¢ ve Bilging
Eyan’a gore, siirde kis ile birlikte uykusuzluk haline yer ve-
rilerek 6znelere dayali bir baskaldir1 olusturulmaktadir. Kars
ve kisin ana mekani olarak Kars’ta bir varlik mekanima donii-
serek egzistansiyalist bir imge roliine dogru evrilmeye baslar
(2024, s. 455). Kar ve kis tizerinden olusturulan biitiin bu alg-
lar, gliniimiizde Dogu Ekspresi yolculuguyla birleserek seh-
rin en fazla kis aylarinda ziyaret edilmesini saglamaktadar.
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Bu béliimde incelenen son siir®, yine Cemal Siireya’ya ait
olan “Gogebe” baslikli siirdir. Siirin ilgili kismu su sekildedir:

Kars'tayim bu ne bicim Kars kenarda

Pekald yalginhik iddiasinda bulunabilecek bir tepeninin iistiinde

Kars kalesi yiikseliyor

Gokyiiziinii Ankara kalesine gore daha soyut ve daha elverisli bir se-
kilde (2019, s. 62).

Siirde Kars kenarda kalmis bir kent olarak sunulmakta-
dir. Bu agidan bakildiginda sehir tizerinden yaratilan umut-
suzluk Kar romanindakine benzer tiirdendir. Bununla birlik-
te siirde Kars Kalesi'ne yer verilmektedir ki, bu da kalenin
Kars icin 6nemli bir kent imgesi oldugunu ve sehre gelen
bir¢ok kisinin ilk dikkatini ¢eken miraslardan biri oldugunu
gostermektedir. Nitekim Kars Kalesi, Tiirk ve diinya edebi-
yat1 icin biiyiik 6neme sahip Dede Korkut Anlatilarinda da
karsimiza ¢ikmaktadir. Dede Korkut Anlatilarinin 13.sii olan
ve “Salur Kazan’mn Yedi Bash Ejderhay1 Oldiirmesi” baglikli
anlatida, Oguz Tiirklerinin Kars Kalesi'ni almasi ve ayn1 bol-
gede Salur Kazan adli beyin yedi basli ejderhay1 6ldiirmesi
konu edinmektedir.* Destansi anlatilarin sinema vasitasiy-
la halka sunulmasi, bu anlatilar1 popiiler yaptig1 gibi olayin
gectigi mekan ve yerler de buna bagh olarak popiiler ola-
bilmektedir. Biisra Kaya ve Murat Giimiis, kurgulanmis ya
da kurgulanmamis hikayelerin markalasma ve destinasyon
imaj yonetiminde énemli oldugunu dile getirmektedir (2020,
s. 127). Bu baglamda Salur Kazan’in Yedi Bash Ejderhay:
Oldiirmesi Boyu, festival gibi cesitli uygulamalarla ve yapila-
cak caligmalarla Kars kent imajina katki saglayacak bir sekil-
de degerlendirilebilir.

# Kapsam ve siirliliklardan dolayr ¢alismanin bu béliimiinde Kars't konu
edinen biitiin siirler ya da edebi eserler degil, konuya 1s1k tutacak Ornekler
incelemeye tabi tutulmustur. Bu konuda yapilacak miistakil calismalarla
konunun derinlemesine incelenmeye miisait bir yapida oldugunu belirtmekte
fayda vardir. Nitekim Taylan Abig ve Bilging Eyan’in (bk. 2024) ¢alismalar: da bu
tliirden bir ¢alismadir.

# Anlatiyla ilgi ayrintili bilgi igin bk. (Ekici, 2019)
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“Goziimii bir actim. .. Kalk abi diyor Kars'a geldik”*:
Tiirk Sinemasinda Kars

Sosyal medya, edebiyat vb. olgularin yani sira sinema da
alg1 yonetimi agisindan oldukga 6nemli bir yerde durmakta-
dir. Aktarilmak istenen diistinceyi ses ve goriintii araciligiyla
yapmasl, sinemay1 bir¢ok tiire gore daha avantajli konuma
ylikseltmektedir. Son yillarda popiiler bir mekan olan Kars
da sinema agisindan kiiltiirel miras-turizm-kent imaj1 bag-
lamlarinda incelenmeye deger verilere sahiptir. Dolayisiyla
kitabin bu boliimii Tiirk sinemasinda yer alan ve kiiltiirel mi-
ras1 da yansitti1 diisiiniilen 4 film (Deli Deli Olma, Kosmos,
Soguk ve Asiklar Bayrami) {izerinden incelenerek sinemanin
Kars imajindaki etkileri tizerinde durulmaktadar.

Bu boliimde incelenen ilk film olan Deli Deli Olma, 2009
yilinda Murat Saragoglu'nun yonetmeliginde Kars'ta ce-
kilmistir. Senaryosu Hazel Sevim Unsal tarafindan yazilan
filmde basrolii Tarik Akan ve Serif Sezer paylagmustir. Film
kiigiik bir koyde gegen olaylar1 anlatmaktadir. Film; koydeki
tek Malakan olan yashh Miska, ondan nefret eden ama ayni
zamanda eski sevgilisi olan Popug, Miska'y1 dedesi gibi se-
ven Popu¢’un torunu Alma ve diger karakterler arasindaki
zaman zaman eglenceli zaman zaman hiiziinlii olaylar1 konu
edinir.

Deli Deli Olma filminde bastan sona kadar Kars'in bir-
cok kiiltiirel 6gesi yansitilmaktadir. Oncelikle filmde Kars
agizlarindan biri olan Terekeme agzinin* baskin bir sekilde
kullanildig goriilmektedir. Tolga Dursun, Kars'in smir sehri
olmasindan dolay farkli agiz 6zelliklerini barmndirdigini ve
Kafkasya kokenli Tiirk boylarinin agiz 6zelliklerinin mizah
metinlerinde belirgin bir sekilde yer aldigini (2024, s. 151) be-
lirtmektedir. Filmde, Terekeme agzi belirgin bir sekilde kul-
lanilarak zaman zaman mizahi bir tislup olusturulmaktadur.

# Kader filminin son sahnesinde gegen diyalogdan...
 Terekeme agz1 konusunda ayrintili bilgi i¢cin bk. (Ercilasun, 2002).
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Bu yoniyle film, agiz ozellikleri vasitasiyla Kars vurgusu
yapmaktadir. Nitekim bir kentin imgesel diinyasinda yalniz-
ca somut yapilar degil, agiz 6zellikleri gibi somut olmayan
unsurlar da 6nemli islevler yiiklenmektedir.

Filmin agilis sahnesinde Kars’a siirgiin edilen
Malakanlarin, Ani Oren Yeri'nden gegtikleri goriilmektedir.
Bu sahnede Ani’deki bircok yap1 izleyiciye gosterilmekte-
dir. Bunun yani sira filmde gosterilen diger somut miraslar,
Miskanin yasadig1 Malakan degirmeni ve o donemde Kafkas
Universitesi Devlet Konservatuari olan ve Baltitk mimarisinin
onemli yapilarindan olan Eski Ogretmen Evi’dir. Filmde so-
mut miraslarin diginda birgok somut olmayan kiiltiirel miras
unsuruna da yer verildigi goriilmektedir. Ornegin Kars halk
mutfaginin en 6nemli imgesel yemeklerinden olan kaz eti, ol-
dukca koklii bir tarihe sahip olan asik kemigi oyunlari, yine
Kars ¢ocuk oyunlar1 arasinda 6zellikle ge¢mis yillarda biiytik
oneme sahip kizak kaymaca ve asiklik gelenegi filmde yer ve-
rilen somut olmayan kiiltiirel miraslardir. Ayrica karakterle-
rin film boyunca “Kagizman’a Ismarladim”, “Kars’a Giderim
Kars’a” gibi yoresel tiirkiileri soyledikleri goriilmektedir.
Bununla birlikte filmde kiiltiirel kodlar1 yansitacak kimi ay-
rintilara da yer verildigi goriilmektedir. Kars yoresinde bas-
sagligina seker ve cay gotiirme uygulamas: gilintimiizde de
biiyiik oranda devam etmektedir. Filmde koy halki Miska'ya
bagsagligina bir paket seker alarak gitmekte ve bahsedilen
uygulamay1 temsil etmektedir.

Biitiin bunlarin disinda filmde olaylar kisin en sert zama-
ninda gegmektedir. Bilingli bir tercih olan bu durum, Kars ile
kis1 6zdeslestirme ¢abalarindan kaynaklanmaktadir. Nitekim
filmin bircok yerinde kis ve kisla ilgili, 6rnegin kizak gibi,
sembollere yer verilerek kis imgesi giiglii tutulmaktadir. Bu
yoniiyle filmdeki kis imgesi, Kars konulu edebi metinlerdeki
kis imgesiyle benzer nitelikte karsimiza ¢ikmakta, Kars tize-
rinden olusturulan kis imgesi zihinlerde canli tutulmaktadar.
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Deli Deli Olma filminde somut olmayan kiiltiirel miras
unsurlarindan biri olan asiklik gelenegine ayrica dikkat cekil-
digi sdylenebilir. Ezgi Metin Basat, bu konuda yazmis oldugu
bir yazida; doku, metin, baglam ve ulusal sinema kavramlar1
tizerinden Deli Deli Olma filminde folklorik unsurlarin sine-
ma araciligryla gorsel bir metne dontistiiriildiigiinti (2017, s.
382) belirtmektedir. Gorsel bir metin olarak izleyiciye sunu-
lan asiklik geleneginin filmde bir kis gecesi eglencesi seklin-
de gosterildigi goriilmektedir. Metin Ozarslan, asik sanati ile
baglantili eglencelerin soguk kis gilinlerinde gercgeklestigini
(2001, s. 97) belirtmektedir. Bu ac¢idan filmde sunulan agik-
lik gelenegi geleneksel bir baglamda ve geleneksel bir mekan
olarak kahvehanede icra edilmektedir. Adem Balkaya kahve-
hanelerin asik tizerindeki fonksiyonunu tartistig1 bir yazida,
kahvehanedeki icralarda dinleyicinin dogrudan miidahale
edebildigini, bu nedenle asigin gelenekle ilgili bir¢ok konuda
O0grenme mecburiyeti hissettigini, bu yoniiyle kahvehanelerin
doktriner bir kurum olarak degerlendirilebilecegini (2013, s.
886) belirtir. Filmde kahvehaneyi bahsedildigi sekliyle doktri-
ner bir kurum olarak gormekteyiz. Asiklik geleneginde, atis-
malarm kurgu olmadigini gostermek icin ayak adi verilen ka-
fiyeyi dinleyicilerden biri vermektedir. Filmdeki atisma sah-
nesinde de baskarakter Yeke Kisi (Miska), gelenegi amatorce
icra eden Semistan’a ylireginden gectigi sekilde soyle diyerek
onu basariya ulastirir ve kahvenin doktriner bir kurum olma
islevini izleyiciye aktarir. Filmde asiklik geleneginin bunlarin
oOtesinde, en onemli islevi kentle 6zdeslestirilmesidir. Bu agi-
dan film, Kars’in “asiklar sehri” imajina katki saglar nitelikte-
dir. Son olarak filmler sundugu gorsel imgelerle bir yerlesim
yeri hakkinda ilgi uyandirarak ziyaretgileri buraya g¢ekebilir.
Kaynak kisi 32'nin “Deli Deli Olma filmi Kars’a gelmemde et-
kili oldu.” s6zleri bu yargiy1 destekler niteliktedir. Dolayisiyla
kaynak kisinin ifadeleri, filmin kent imajima olumlu katkilar
sagladigini diisiindiirmektedir.
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Kars’in kiiltiirel mirasin1 yansitmasi agisindan dikkat ce-
ken bir diger film, Reha Erdemin yazip yonettigi, 2010 yilinda
vizyona giren Kosmos’tur. “Film, korku ve gozyaslari i¢inde,
bilinmeyen bir smir kasabasina bilinmeyen bir motivasyon-
la gelen Kosmos (Battal) isimli bir yabancinin yasadiklarin
anlatmaktadir. Anlati, Kosmos'un katman katman agtig1 bir
oykiiye doniismekte; icerik ve bi¢im Olgeginde siirsel bir dil
icermektedir.” (Ozcelik, 2024, s. 210). Filmin bu calisma aci-
sindan 6nemi, somut ve somut olmayan miraslara yer vere-
rek kentin tarihi ve kiiltiirel kimligine dair algilar olusturma-
sidir. Filmin agilis sahnesi bu kitapta kiiltiirel bir mekan ola-
rak degerlendirilen Kars Kalesi ve gevresinde yer alan somut
miraslara odaklanmaktadir. Bununla birlikte film, Deli Deli
Olma filmindeki gibi kis mevsiminde ge¢mekte ve Kars ile kis
arasinda kurulan imgesellik desteklenmektedir. Yine Kars'in
“uykusuz ve uzakta olma” algis1 film boyunca 6ne ¢ikarilan
bir bagka 6zelliktir. Filmde, Kars Kalesi'nin yani sira Osmanli
mimarisini yansitan Taskoprii ve Baltik mimarisinin 6nemli
yapilarina, hemen her sahnede yer verilerek miraslarin taniti-
mina katki saglanmistir.

Filmde kimlik ve aidiyet unsurlar: agisindan dikkat ceken
bir diger durum, Azerbaycan tiirkiileri esliginde “tek oyun”
ad1 verilen geleneksel halk oyunlarina yer verilmesidir.
Kafkas ve Azerbaycan halk kiiltiiriinde yer alan bu oyunlarin
cesitli sahnelerde gosterilmesi, sehrin Kafkas ve Azerbaycan
kaynakli kiiltiirel kimligine bir atif olmanin yani sira izleyici-
lerde de bu yonde bir alg1 ortaya ¢tkmasina neden olmakta-
dir. Nitekim kitabin “Ziyaretgilerin Goziinden Kars” bagslikli
boliimiinde deginildigi gibi, sehre gelen birgok ziyaretci icin
baskin bir sekilde Kafkas ve Azerbaycan kiiltiiriiniin hakim
olduguna dair bir diisiince gelismistir. Bunun sebeplerinden
birinin de sinema sektoriinde yapilan bu imgesel ¢agrisimlar
oldugu diistiniilmektedir.
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Yonetmenligini ve senaristligini Ugur Yiicel'in tistlendigi
Soguk adl film 2014 tarihinde vizyona girmistir. Adindan da
anlasilacag iizere filmde yogun bir kar yagisina ve buna bag-
I1 olarak kis imgesine yer verilmektedir. Nuray Hilal Tugan,
filmin soguk kislariyla karakterize olan Kars sehrinde gegtigi-
ni, filmde beyaz ve grinin soguk tonlar1 hakim oldugunu ve
kar manzarasinin estetik giizelliginin vurgulandigini (2018, s.
77) belirtir. Nitekim filmin bagindan sonuna kadar bu vurgu
devam eder. Filmin agilis sahnesinin yani sira bir¢ok sahnede
kar yagis1 altinda Dogu Ekspresi goriintiilerine yer verilmek-
tedir. Dogu Ekspresi'nin Kars turizmindeki etkisi goz onii-
ne alindiginda filmin, sehri ziyaret agisindan bir farkindalik
olusturabilecegi diistiniilmektedir. Bununla birlikte Soguk’ta,
diger filmlerde oldugu gibi yerel agiz Ozelliklerine ve
Azerbaycan tiirkiileri esliginde oynanan “tek oyunlara” yer
verilmektedir ki, bu da bir 6nceki filmde oldugu gibi Kars'in
Kafkas ve Azerbaycan kiiltiiriiyle yakindan iligkili olduguna
dair algilar ortaya ¢ikartmaktadir.

Calismada incelenen son film olan Astklar Bayrani, Kemal
Varol'un ayn1 adli eserinden uyarlanmis ve 2022 yilinda gos-
terime girmistir. Filmde, hastaligi agirlasan Asik Heves Alj,
uzun yillardan sonra oglu Yusuf'un yanina doner ve onun-
la birlikte asiklar bayramina katilmak i¢in Kars’a dogru yola
cikarlar. Filmde esasen bu yolculukta yasanilanlar anlatil-
maktadir. Gizem Kunduraci, Agiklar Bayramu filmini “asiklik
gelenegine iliskin kiiltiirel ve estetik 6gelerin motiflestigi bir
aile ve kimlik anlatis1” (2024, s. 68) seklinde degerlendirerek
aslinda filmin gelenek acisindan da islevini ortaya koymakta-
dir. Filmde yer verilen asiklik gelenegine ait sahneler, Kars'in
kiiltiirel kimliginde yer alan “asiklar sehri” imgesini gli¢len-
dirdigi gibi, kiiresellesen diinyada yok olmaya maruz kalan
bir gelenegin goriiniir olma ¢abalara da katki saglamakta-
dir. Bununla birlikte filmde gosterilen Kars sahneleri, diger
filmlerde oldugu gibi sehrin tanitimina katk: saglamaktadir.
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Fakat filmin konumuz agisindan en 6nemli 6zelligi, asiklik
gelenegi ile sehri 6zdeglestirip kentin kiiltiirel aidiyetine ve
kimligine imgesel acidan destek vermesidir.

Bu boliimde son olarak Zeki Demirkubuz’un yonetmen-
ligini yaptig1 2006 yapimi Kader filminden bahsetmek gerek-
mektedir. Filmin final sahnesinde, Kars’a gelen Bekir, Ugur’a
Kars’a gelmesini su ifadelerle anlatmaktadir: “Goziimii bir
actim karsidan karli daglar geciyor, bir daha a¢tim basimda
bir ¢ocuk: Kalk abi diyor Kars’a geldik.” Bekir’in kurdugu bu
ciimle daha sonra sloganlasarak sosyal medya platformlarin-
da paylasima sokulmus ve Kars’a dair bir farkindalik olus-
turmustur. Dolayisiyla kiiciik bir film sahnesinin, bir kentin
algilanmasinda biiyiik etkilere sebep olabilecegi, bu nedenle
kent imaj1 agisindan sinemanin énemli bir noktada durdugu
sOylenebilir.
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Stirdiirtilebilir kalkinmanin, kiiltiirel miras iliskileri kap-
saminda Kars ili 6rneginde sorgulandig1 bu ¢alismada, siir-
diirtilebilir kalkinma tizerinde turizm ve kiiltiirel mirasin ¢ok
yonlii etkileri oldugu goriilmiistiir. Ozellikle somut mirasla-
rin turizm potansiyelini etkileme noktasindaki giictl, stirdii-
riilebilir kalkinmanin ekonomik boyutu agisindan énem arz
etmektedir. Bu agidan bakildiginda somut miraslardan biri
olan Ani Oren Yeri, hem cesitli medeniyetlerin kesisim nok-
tas1 olarak sehrin tarihi ve kiiltiirel kimliginde 6nemli bir rol
oynarken hem de basli basina bir turizm cazibe merkezidir.
Nitekim sehre gelen bircok ziyaretci i¢cin Ani Oren Yeri, go-
riilmesi gereken yerlerin basinda gelmektedir. Somut miras-
lardan bir digeri olan Kars Kalesi ve cevresi, giiniimiizde kiil-
tiirel mekan gorevi goren yegane yerdir. Buras: asik icrala-
rindan, halk oyunlarina; festivallerden Nevruz Bayrami gibi
geleneksel kutlamalara kadar her tiirlii kiiltiirel etkinligin
diizenlendigi mekan olma konumundadir. Yapilan gevresel
diizenlemelerle her gecen giin bu 6zelligini pekistirmektedir.
Bununla birlikte Kars Kalesi; otobiis firmalarindan, pul yaris-
malarina; edebiyattan sinemaya, vloglardan sosyal medyaya
bir¢ok platformda Kars ile 6zdeslestirilmektedir. Bu yoniiyle
kale, sehrin en 6nemli imge yapis1 konumundadir. Turizm
ve kiiltiirel miras iligkisi baglaminda 6nem arz eden bir di-
ger somut miras, Kars merkezde yer alan Baltik mimarisidir.
Baltik mimarisi sehrin Avrupa gibi algilanmasinda ve bu algi-

120
1

nin “Dogu’nun Paris’i” seklinde sloganlastirilmasinda énem
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bir rol oynamaktadir. Ayrica Baltitk mimarisi, Kars'in tarihi
bir sehir olma niteligini de gli¢clendirmektedir. Calismada
incelenen sonuncu somut miras Hasan Harakani Cami ve
Tiirbesi’dir. Kars’in manevi ikliminde oldukca 6nemli bir yer-
de duran Harakani isminin son zamanlarda havaalani, dev-
let hastanesi gibi yerlerde kullanilmasi, sehirle 6zdeslestigini
gostermektedir. Caminin Kars Kalesi'nin 6niinde yer almasi,
sehre gelenler tarafindan ziyaret edilmesini saglamaktadir.
Hentiz turizm agisindan giiglii bir etki yaratmasa da yapila-
cak tanitim faaliyetleriyle ilerleyen donemlerde inang turiz-
mi agisindan islevsel bir seviyeye gelecegi diistiniilmektedir.
Somut miraslarin Kars 6zelinde stirdiiriilebilir kalkinmaya
yaptigr en onemli katki; sehrin tarihi ve kiiltiirel kimligini
vurgulayarak kimlik ve aidiyet unsurlarinm giiclendirmektir.
Bununla birlikte bir¢ok ziyaretc¢inin sehre somut miraslari
gormek icgin geldigi diisiiniiliirse, stirdiiriilebilir kalkinma-
nin ekonomik boyutu i¢in de katkilar sagladig diistintilebi-
lir. Ayrica atil durumda bulunan birgok tarihi yapinin turizm
odakli restorasyonu, bu binalar1 yok olmaktan kurtarma nok-
tasinda 6onemli bir gelisme olarak kaydedilebilir.

Stirdiirtilebilir kalkinmada somut miraslar kadar so-
mut olmayan miraslar da onemli roller oynayabilmektedir.
Geleneksel yemek kiiltiirii, asiklik gelenegi, halk oyunlari,
cirit sporu gibi miraslar sehrin kiiltiirel kimliginde ve algi-
lanmasinda tipki somut miraslar gibi sembolik islevler gor-
mektedir. Ornegin somut miraslar Kars'in tarihi kimligini
beslerken asiklik gelenegi, cirit, Kafkas halk oyunlar1 gibi
somut olmayan miraslar ise sehrin “asiklar sehri”, “Kafkas
sehri” gibi kiiltiirel kimligine katki saglamaktadir. Bununla
birlikte Tiirklerin koklii geleneklerinden olan ve belirli yer-
lerde varligin1 devam ettiren asiklik gelenegi ve cirit sporu-
nun Kars'ta yaygin bir sekilde yasatilmasi, siirdiiriilebilir
kalkinma agisindan 6nemlidir. Fakat asiklik gelenegi ve halk
oyunlarmnin turizm odakli yapilan icralars, stirdiirtilebilir kal-
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kinmada kargit yap1 sergilemektedir. Turizm odakli yapilan
icralarda, icracilarin maddi kazang elde etmesi gelenegi siir-
diirmelerine olanak tanirken 6te yandan kisith zamanda ger-
ceklestirmek zorunda kaldiklar: icralarin gelenegin oldukga
kiiciik bir kismini yansitmasi, koklii ve zengin uygulamalara
sahip olan gelenegi oldukca zayif ve etkisiz bir sekilde lanse
etmektedir. Dolayisiyla bu kitapta siklikla vurgulandig gibi
turizm ve kiiltiirel miras iligkilerinin her iki olguyu da besle-
yecek bir sekilde yoneltilmesinin ¢ok daha dogru bir yakla-
sim olacag1 ortadadir. Ayrica kaz eti gibi geleneksel yemek
kiltiirtinii yansitan 6gelerin ziyaretciler tarafindan biiytik bir
ilgiyle karsilanmasina ragmen sehirde bulunan restoranlarin
yanlis fiyat politikas: gibi ekonomik kaygilarla yaptiklar: uy-
gulamalarin sehrin imajina ve dolayisiyla siirdiiriilebilir kal-
kinmaya biiyiik zararlar verdigi goriilmektedir.

Somut ve somut olmayan mirasin yam sira Dogu
Ekspresi, Sarikamis Kayak Merkezi ve Cildir Golii; kitapta
siirdiirtilebilir kalkinma agisindan incelenen diger olgulardir.
Bu olgular tren giizergahi, kis manzaralari, buz tutmus golde
etkinlikler gibi sunduklar1 “essiz deneyimlerle” ziyaretciler
tizerinde “kis sehri Kars” algilarini giiclendirirken bir yandan
da ekonomik kalkinmaya katki saglamaktadirlar. Fakat diger
boliimlerde vurgulandig gibi asir1 turizmin burada da cesitli
problemlere neden oldugu goriilmektedir. Oncelikle Turistik
Dogu Ekspresi'nde biletlerin karaborsaya diismesi iddialar1
imaj agisindan olukga sikintili bir duruma isaret etmektedir
ve acilen denetlenmesi gereken bir konudur. Bununla birlikte
Sarikamig’ta kayak pistlerine alan agmak icin kesilen binler-
ce ¢am agacl, turizmin sehrin dogasina verebilecegi zararlar1
gormek agisindan onemlidir. Dolayisiyla turizm bir yandan
ekonomik kalkinmaya katki saglarken bir yandan ise dogal
mirasa zarar verebilecek sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Benzer
bir durum hentiz Cildir Golii igin gegerli olmasa da, asiri tica-
rilesmenin ve yanlig yonetimlerin ilerleyen zamanlarda Cildir
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Golii'ne de zarar verebilecegini diisiindiirmektedir. Nitekim
Trabzon’daki “Uzungol”iin oldukga kisa bir zamanda yasa-
dig1 degisim bunun agik kanitidir. Dolayisiyla turizm yone-
timinin doga ve cevreyle uyumlu bir sekilde planlanmasi,
bu tiirden miraslarin gelecegi agisindan oldukca 6nemli bir
konudur.

Calismada incelenen bir baska konu miizelerdir.
Giintimiiz kentlerinde miizeler 6zellikle kiiltiirel unsurlarin
aktarilmasin biiytiik bir misyon yiiklenmislerdir. Kars'ta da bu
agidan konuya ornek teskil edecek {i¢ miize incelenmis ve bu
miizelerin geleneksel 6geleri yasatma, tarihsel bir biling olus-
turma gibi konularda oldukga biiyiik islevlere sahip olduk-
lar1 goriilmiistiir. Bogatepe Ekomiize Zavot ve Kars Peynir
Miizesi'nin, Kars peynirlerinin tamitimi noktasinda biiyiik
etkilere sahip olduklar1 goriilmiistiir. Kafkas Cephesi Savas
Tarihi Miizesi ise, Tiirk tarihinde onemli olaylarin gectigi
Kars sehrinde milli bir bilin¢ olusturmasi noktasinda 6nem-
li bir yere sahiptir. Bununla birlikte miizelerin restore edilen
tarihi tabyalarda hizmet vermesi, somut ve somut olmayan
miraslarin birlikte korunmasini gostermesi agisindan énemli
bir gelismedir. Sehir kiiltiirtiniin uygulamal1 bir sekilde ak-
tarilmasini saglayacak Kars Somut Olmayan Kiiltiirel Miras
Miizesi’'nin kurulmasi ise stirdiirtilebilir kalkinma agisindan
Kars’a biiyiik katkilar saglayacaktir.

Kitabin son béliimiinde ziyaretgilerle yapilan alan aras-
tirmas1 verilerine dayanarak sehrin problemleri ve olum-
lu yanlar1 iizerinden kent algisi ve imaji ¢oziimlenmistir.
Ziyaretcilerin sehirde gordiikleri en biiyiik eksiklik altyapi
sorunlaridir. Ayrica restoranlardaki yemek fiyatlar1 6zellik-
le de kaz eti ve galisanlarin profesyonellikten uzak tavirlari
siklikla elestirilen konulardir. Fakat Kars kasari, gravyer, te-
reyagl gibi siit Girtinlerinin ziyaretgiler tarafindan hem fiyat
hem de lezzet agisindan olumlu bulundugunu eklemek ge-
rekmektedir. Turistik Dogu Ekspresi'nde bilet bulmak konu-
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sunda yasanan problemler ziyaretgiler tarafindan siklikla dile
getirilmektedir. Bununla birlikte Kars’taki otel vb. konaklama
yerleri, havaalani, kafe ve restoranlar ziyaretciler tarafindan
genel olarak yeterli goriiliirken somut ve somut olmayan mi-
raslar da oldukga olumlu bir sekilde degerlendirilmektedir.
Yerel halkin ziyaretcilere kars1 tutumu samimi olarak deger-
lendirilip olumlu karsilanmaktadir. Bu durum turizmin ye-
rel halk iizerinde hentiz gticlii bir etki birakmadigini, bu ne-
denle yerel halkin ziyaretcilere turizm odakli yaklasmadigini
diistindtirmektedir.

Calismada kent imajin1 belirmek icin vloglar, edebiyat
ve sinemada Kars algisinin nasil olustugu incelenen bir diger
konudur. Vloglarda genel olarak Kars'in olumlu yanlarina
odaklanildigindan sehir ile ilgili olumlu bir imaj ¢izildigi ve
ziyaretgilerin Kars’a gelme motivasyonlarinin desteklendi-
gi goriilmektedir. Edebiyat ve sinemada ise genel olarak kis
imgelerine yer verildigi ve Kars'in kis sehri olarak algilandi-
g1 gorilmiistiir. Bununla birlikte 6zellikle sinemada “uzak”
ve gelisme agisindan “umutsuz bir sehir” imaji ¢izilmistir.
Ayrica Azerbaycan miizigine ve Kafkas halk oyunlarina ait
ogelere yer verilmesi, sehir ile Kafkas ve Azerbaycan kiiltiirii
arasinda bag kuruldugunu gostermektedir. Yine filmlerde so-
mut ve somut olmayan miraslara yogun bir sekilde yer veril-
mesi, bu miraslarin goriinme ve deneyimlenme duygularm
besledigini diistindtirmektedir.

Son olarak sunlari ifade etmek gerekir ki Kars; somut, so-
mut olmayan ve dogal miraslari ile bugtin turizm noktasinda
Oone ¢ikmis bir sehirdir. Her ne kadar turizm sehrin ekono-
mik kalkinmasinda biiyiik bir 6neme sahipse de yanlis uy-
gulamalar neticesinde kiiltiirel miraslarin zarar gérme olasi-
l1g1 belirmekte ve boylece siirdiiriilebilir kalkinma agisindan
problemli durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla turizm
yonetiminin kiiltiirel mirasi destekleyecek bir sekilde, sehrin
kimlik ve aidiyet Ogelerini de gozeterek diizenlenmesi, stir-
diiriilebilir kalkinma agisindan 6nem arz etmektedir.
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KAYNAK Kisi TABLOSU

Kaynak Kisi Numarasi Goriigme Yeri Goriisme Tarihi
Kaynak Kisi 1 Kars 28 Aralik 2023
Kaynak Kisi 2 Kars 28 Aralik 2023
Kaynak Kisi 3 Kars 28 Aralik 2023
Kaynak Kisi 4 Kars 28 Aralik 2023
Kaynak Kisi 5 Kars 30 Aralik 2023
Kaynak Kisi 6 Kars 30 Aralik 2023
Kaynak Kisi 7 Kars 30 Aralik 2023
Kaynak Kisi 8 Kars 6 Ocak 2024
Kaynak Kisi 9 Kars 6 Ocak 2024
Kaynak Kisi 10 Kars 11 Ocak 2024
Kaynak Kisi 11 Kars 11 0cak 2024
Kaynak Kisi 12 Kars 11 0cak 2024
Kaynak Kisi 13 Kars 14 Ocak 2024
Kaynak Kisi 14 Kars 15 Ocak 2024
Kaynak Kisi 15 Kars 15 0cak 2024
Kaynak Kisi 16 Kars 18 Ocak 2024
Kaynak Kisi 17 Kars 18 Ocak 2024
Kaynak Kisi 18 Kars 30 Ocak 2024
Kaynak Kisi 19 Kars 30 Ocak 2024
Kaynak Kisi 20 Kars 30 Ocak 2024
Kaynak Kisi 21 Dogu Ekspresi 2 Subat 2024
Kaynak Kisi 22 Dogu Ekspresi 2 Subat 2024
Kaynak Kisi 23 Dogu Ekspresi 2 Subat 2024
Kaynak Kisi 24 Dogu Ekspresi 2 Subat 2024
Kaynak Kisi 25 Kars 4 Subat 2024
Kaynak Kisi 26 Kars 4 Subat 2024
Kaynak Kisi 27 Kars 12 Subat 2024
Kaynak Kisi 28 Kars 17 Subat 2024
Kaynak Kisi 29 Kars 17 Subat 2024
Kaynak Kisi 30 Kars 20 Subat 2024
Kaynak Kisi 31 Kars 20 Subat 2024
Kaynak Kisi 32 Kars 20 Subat 2024
Kaynak Kisi 33 Kars 22 Subat 2024
Kaynak Kisi 34 Kars 22 Subat 2024
Kaynak Kisi 35 Kars 22 Subat 2024
Kaynak Kisi 36 Kars 24 Subat 2024
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Kaynak Kisi 37 Kars 24 Subat 2024
Kaynak Kisi 38 Kars 24 Subat 2024
Kaynak Kisi 39 Kars 24 Subat 2024
Kaynak Kisi 40 Kars 27 Subat 2024
Kaynak Kisi 41 Kars 27 Subat 2024
Kaynak Kisi 42 Kars 27 Subat 2024
Kaynak Kisi 43 Kars 27 Subat 2024
Kaynak Kisi 44 Kars 27 Subat 2024
Kaynak Kisi 45 Kars / Selim 25 Aralik 2024
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